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Mukaddime

Bu kitap, Hicri 1425 yilinin ilk ¢eyreginin sonu, Miladi 2004
yilinin ortast (H. 01.03.1425 - M. 21.05.2004) itibariyla Musliimanlarin
isgal edilmis beldelerinden en belirgin yedi tanesine ait sorunlari
icermektedir. Bunlar: Filistin, Kesmir, Cecenistan, Afganistan,
Kibris, Giiney Sudan ve [rak’tir.

Bu kitap, her ne kadar tarihten soyutlanamazsa da bu beldeler
hakkinda yapilan bir tarih arastirmasi degildir. Ayni sekilde cog-
rafl konulara yer vermis olsa da bu beldeler hakkinda yapilan bir
cografya arastirmasi da degildir.

Bu kitap; Misliimanlar i¢in bir hatirlatmadir ki onlarin belde-
leri kenarlarindan kirpilmig, daha da otesi 0ziinden kopartilmis,
ici digina ¢ikartilmigtir.

Bu, Miisliimanlar icin bir hatirlatmadir ki diger milletler izer-
lerine Ususmistiir. Az olduklari icin degil, bilakis diinya sevgisi
ve olim korkusu anlaminda, kendilerine Vehn isabet ettigi icin!
Yoksa sayica cokturlar.

Yine bu, onlar icin bir hatirlatmadir ki bir zaman bas olduklari
halde bugiin diger milletlere kuyruk olmuslar, bir zaman olaylara,
gelismelere liderlik edip yonlendirdikleri halde bugiin olaylarin
kiyisinda kosesinde yer alir olmuslardir.

Ve bu, onlar igin bir ¢agridir ki kokusmus Batili Hadarat'in ka-
ranligini ve onun igreng kiiltiiriinii, parildayan aydinhk Islami
Hadérat’in Niru ile yok edip atsinlar. Zira Nrun ve Aydinligin
oldugu yerde Karanligin yeri yoktur.

*x Kk k*
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Ustelik bu kitap, Miisliimanlarin kulaklarini ¢inlatan bir c1g-
liktir ki topraklarinin kaybedilmesinde su ti¢ unsurun payi vardir:

Bu kayipta en biiyiik ve ilk sirada yer alan pay; Miisliiman-
larin beldeleri tizerindeki yoneticilerin hiyanetleri ve somiirgeci
kafirlere olan dostluklaridir.

Ikinci pay da, Miisliimanlarin bu yéneticileri muhésebe et-
meyip suskun kalmalari ve onlara karst cikarak degistirmemeleri-
dir.

Son pay ve kayiptaki pay1 en az olani ise acik-goriintr kafir
dismanlarin payidir.

* x %

Daha da 6tesi bu kitap, Musliimanlara bir seslenis ve cagridir
ki hiirlerin, yaslilarin, ¢ocuklarin, 1rzlari ve ndmuslari cignenenle-
rin, degisik tiirleriyle igren¢ tutuklamalara maruz kalanlarin im-
dat feryatlar isitilsin...

Bu bir cagridir ki damarlardaki kanlar kaynasin, kalpler 6fke
ile dolsun, azimler giliclensin, hirslar bilensin, nefislerin bu din-
yada kerim bir hayata ve Ahirette de ebedi nimetlere duyduklari
Ozlemler ylkselsin.

Bu, “akli olan veya hazir bulunup kulak veren” herkese yone-
lik bir ¢cagridir ki ya Allah Subhanehu ve Te4ld zafer nasip edince-
ye va da bu ugurda heldk oluncaya kadar azminde bir zayiflama
olmadan, gevsemeden, celik gibi bir azim ile Rasidi Hilafet’i
yeniden kurmak icin caligsinlar. Her kim boyle olursa, Allah’in
izniyle onun mansur, muzaffer olmasi kacinilmazdir.

Yine bu bir ¢agridir ki “ardinda savagilan ve kendisiyle koru-
nulan” bir Rasid Halife ortaya cikarsinlar ki dertler daha da
cogalip kotllesmeden once Ulkeleri ve Allah’in kullarini kurtara-
bilsinler.
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Son olarak; bu, Miisliimanlarin isgdl edilmis beldelerinden
akil sahiplerine aci bir ¢igliktir:

Ey Mu’tasim! Ey Halife!.. Neredesin?

Siiphesiz Allah Kaviyy’dir (Kuvvetlidir) ‘Aziz’dir (izzetlidir).

Déar-ul Ummah
Beyrut, LUBNAN






-1-
FILISTIN

Filistin Mislimanlarin tarihinde; Allah’in Rasili’ni el
Mescid-il Hardm’dan el-Mescid-il Aksa’ya geceleyin yiriiterek
Beyt-ul Haram’ina tek bir bag ile bagladig1 giinden beri, bir inci
olarak yer almaya baslamistir. Allah Subhanehu ve Teald soyle
buyurmustur:

K55 ) i 3t ) ol ancd S s ] 6 Gl
AR Bir gece, (Muhammed) kulunu Mescid-il Hardm’dan,

cevresini miibarek kildigimiz Mescid-il Aksa’ya gotiiren
Allah noksan sifatlardan miinezzehtir. (elisra 1) Iste bu sekilde
orayl, mubarek, tertemiz bir toprak kilmustir.

Boylece Allah Subhanehu ve Tedld Hicretten on alti ay sonra
el-K&’bet-ul Muserrafe’yi Miisliimanlarin ikinci kiblesi yapip ora-
ya dondiirmeden Once, Beyt-ul Makdis’i Miislimanlarin ilk Kib-
lesi yaparak Misliimanlarin kalplerini Filistin’e baglamistir.

Filistin, Ikinci Rasid Halife Omer Ibn-ul Hattab RadiyAllahu
Anh zamaninda, Hicrl 15. yilda fethedilip heniiz Islam’in Sultasi
altina girmemis iken, Sefronius oray1 Halifeye teslim etmeden
once, oradaki Hiristiyanlarin talebi {izerine, “Yahudilerin Filis-
tin’de yasamalarina izin verilmeyecegini ifade eden” ve [ 3¢l
4 eall] “el-Omeriyye Ahitndmesi” denilen meshur ahitndme
onlara vermisiltir.

Filistin fethedilmeden &nce de sonra da Misliimanlarin tari-
hinde bir inci ve Mislimanlarin beldeleri icerisinde bir agirlik
merkezi olmustur. Her ne zaman saldirtya ugradiysa, saldirganla-
rin giict ne olursa olsun yerle bir edilmislerdir. Dolayisiyla Hacli-
lar ve Tatarlar (Mogollar) icin bir mezar oldugu gibi, -Allah’in
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izniyle- Allah’in diigmanlari Yahudiler igin de bir mezar olacaktir.
Nitekim Filistin’de Tatarlara ve Haglilara karsi [Hittin Savag1 (H.
583 - M. 1187) ve Ayn Calat Savast (H. 658 - M. 1260)] gibi
araliksiz savaslar yapilmistir. Yine Allah’in izniyle bu savaslari,
Filistin'in saf ve tertemiz bir sekilde tekrar Diyar-ul Isldm’a dahil
olmasi i¢in Yahudilerle yapilacak araliksiz savaglar takip edecektir.

Filistin meselesi, devletlerarasi bir sorun olarak gecen ytizyil-
da Osmanli Halifesi AbdulHamid Han zamanindan itibaren hare-
ketlenmeye bagladi. Zira o donemde Yahudilerin siyasi liderleri,
Filistin’de kendileri icin tutunacak bir yer edinmek {izere Kkafir
devletler 6zellikle de Ingiltere ile dayanisma cabasi icerisinde
idiler. Bu amacla Osmanl1 Hilafet Devleti'nin icerisinde bulun-
dugu mall krizden faydalanmaya calistilar. M. 1901 yilinda o
zamanki Yahudi liderlerinden Hertzl, ayni amacla devlet hazine-
sine 0denmek tiizere biiylik miktarda para teklifinde bulundu.
Fakat Halife AbdulHamid Han onun bu teklifini reddetti.
Halife’nin Hertzl'in Onerisine cevaben iletilmek {izere Sadra-
zam’a soyledigi meshur sozl soyle idi:

“Doktor Hertzl’e bu konuda ciddi adumlar atmamasini
nasihat ediniz. Zira ben Filistin topraginin tek bir karisin-
dan dahi vazgecemem!.. Orast benim sahsi miilkim degil-
dir... Bilakis Islam Ummeti’nin miilkiidiir. Halkim bu top-
raklar ugrunda Cihad etti ve oray: kanlariyla suladi... Ya-
hudilerin milyonlart kendilerine kalsin!.. Eger bir giin
Hilafet Devleti parcalanacak olursa iste o giin, onlar Filis-
tin’i bedelsiz alabilirler. Ancak ben hayatta oldugum miid-
detce, Filistin’in Hildfet Devleti’nden koparudigint gor-
mektense bedenimin lime lime koparimasint tercih ede-
rim ki bu olmayacak bir istir. Biz hayatta kaldigimiz miid-
detce, cesetlerimize nester vurulmasina asla razit olmam.”
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Allah Subhanehu ve Teala O’na rahmet etsin, Sultan’in tah-
mini dogru ¢ikti. Hilafet yikildiktan sonra, Mislimanlarin top-
raklart iizerindeki ajan yoneticiler, Yahudilerin Filistin’i isgal
etmelerine hatta Filistin digina bile egemen olmalarina yardim
ettiler.

Islam’a kindar kafirlerin acgézliiliikleri, el-Kuds’deki Hacl is-
gali sona erdirilip onlarin pisliklerinden kurtarildig1 giinden, Hicri
27 Recep 583 (Miladi 02 Ekim 1187) tarihinden bu yana devam
etmektedir. Oyle ki Miisliimanlara ve memleketlerine, 6zellikle
de Filistin’e karsi -parmaklarini isirircasina- kin giitmeyi siirdr-
muslerdir.

Birinci Diinya Savasi esnasinda, 11.12.1917’de Filistin’e gir-
diklerinde, Itilaf Kuvvetleri'nin ingiliz Komutan1 General Alenbi,
Osmanli Hilafeti'ni, sekiz asir 6nce Haclilar1 yenilgiye ugratan
Mislimanlarin devami sayarak soyle diyordu: “Haclt savaslart
iste simdi sona erdi.” Ingilizler, Hilafet'i yenilgiye ugratmala-
rint ve Filistin’i isgal etmelerini, Haglilarin Misliimanlarin top-
raklarina geri donmeleri olarak goriiyor ve bundan sonra bir daha
asla yenilmemek {izere orada baki kalacaklarini santyorlardi.

Ayni yil, 02.11.1917’de dénemin Ingiliz Disisleri Bakani’nin
ismine atfen Balfour Deklarasyonu denilen bildiriyi imzaladilar.
Bu bildiride Ingilizler, Yahudilerin Filistin’i isgal etmeleri ve ora-
da bir devlet kurmalar1 icin yardim etmeyi taahhiit ediyordu.

Birinci Diinya Savasi sona erip Hilafet Devleti yok edildikten
sonra galip devletler, Ingiltere’nin Yahudilere s6z verdigi Balfour
vaadi uygulansin diye 1922'de Filistin’e Ingiliz “Manda Y6netimi”ni
dayatma roliiyle Cemiyet-i AKvam’1 (Milletler Toplulugu'nu) kurdular.

Ardindan Ingiltere diinyanin degisik bolgelerindeki Yahudile-
rin Filistin’e go¢ etmelerini saglayacak icraatlara basladi. Onlari
egitti ve silahlandirdi. Sonra Ikinci Diinya Savas’nin ardindan
Birlesmis Milletler (BM) kuruldu ve Birlesmis Milletler Genel
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Kurulu'nun ¢ikardigt 29.10.1947 térihli 181 sayili Taksim Ka-
rar1 yayinlandi. Bu karar Filistin’i, yerli halki ile ona saldiranlar
arasinda boliistiiriiyordu. Ingiltere isin alt yapisini tamamen ha-
zirladiktan sonra bu defa Filistin’in biiyiik bir bélimiintin Yahu-
dilere teslim edilmesini ve orada onlar icin bir devlet kurulmasini
kararlastirdi. Bu amacla disaridan bir tezgéh hazirlayarak, Yahudi-
lerin Filistin’de bir devlet kurmalarini giiya engellemek istedikle-
ri bahanesiyle o zamanki Araplarin yedi ajan yoneticisi ile Yahudi-
ler arasinda gostermelik bir savas ¢ikartti ki neticede Yahudiler,
yedi Arap ordusunu hezimete ugratmis goriinsiinler! Boylece
onlara, o “lzerlerine zillet ve meskenet damgast vurulmus” Ya-
hudilere hi¢ hak etmedikleri halde c¢ok giicli ve cesur olduklari
imajin1 kazandirdilar. Oyle ki bu ajanlar, Yahudiler artik tek sa-
vasta yedi orduyu piskiirtebildiklerini ilan edebilsinler diye geri
cekilme hediyesini (Filistin’i) onlara hibe ettiler! Yahudiler de
bunu Bagimsizlik(!) Savas1 diye isimlendirdiler. Nihdyetinde
15.05.1948’de onlar icin bir devlet ilan edildi.

Ardindan Kéfir devletler, bu metamorfoz' devleti siir'atle ta-
nimaya kostular. Donemin buylk devletleri; Amerika, Rusya,
Ingiltere ve Fransa onu tanimada birbirleriyle yaristilar. Daha
sonra da bolgede niifuzu bulunan Somirgeci kafir devletler,
ozellikle Ingiltere ve Amerika, sonralari “Ortadogu Krizi” adini
verdikleri Filistin meselesi hakkinda projeler ¢izmede birbirleriy-
le yaristilar. Tim bu projeler, Yahudi varli§inin kucaklanmasi ve
ona, bolgedeki diger tim devletlerin agirligindan daha fazla bir
agirlik ve dnem verilmesi yoluyla, bu devletin cikarlarina hizmet
edilmesini saglamak icindi.

Kafir Bati, bu Yahudi varligin1 bagrina basmakla bircok hedefi
gerceklesirip Miislimanlarin beldelerinin kalbine zehirli bir han-
cer sapladi. Bu hedeflerin bazilari sunlardi:

! Metamorfoz: Asagilik maymunlara donistiirilmis Yahudilerin kurdugu devlet.
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1. Mislimanlarin birbirlerine kavusmalarini engelleyecek ve
birlikteliklerinden uzaklastiracak sekilde, bolgedeki Musliimanlar
arasina yabanct bir cisim yerlestirdiler.

2. Bolgeyi Yahudi karsiti catismalarla mesgul ederek asil ¢a-
tismalarinin Hilafet’i ortadan kaldiran kafir Bat1 ile olmasi gerek-
tigini onlara unutturdular. Zira bélgede Yahudiler icin bir devlet
dikmeden once catisma, Misliimanlar ile kéafir Bati arasinda idi.
Yahudilerin Filistin'i isgdl etmeleriyle bu Gasib varlik ile yapilan
miicadele, merkezi bir konum aldi ve onu dikenler ile miicadele
hafifledi.

3. Onlar kendi iilkelerindeki Yahudi probleminden “kurtul-
dular.” Ciinki Yahudiler her nerede bulundularsa fesadlari ve
ifsddlart ile meshur oldular. Bu hususa vurgu yapan eski Ameri-
kan basgkanlarindan Benjamin Franklin, 1789 yilindaki Amerikan
Anayasast Hazirlik Konferansi’'nda Amerikan halkina tavsiye nite-
liginde sdyle diyordu:

“...Ortada Amerika Birlegik Devletleri’ni tehdit eden
biiyiik bir tehlike var. Bu tehlike Yahudi tehlikesidir. Ciin-
kii onlar her nerede bulunmuslarsa ahlidki seviyeyi alcalt-
muslar, ticari giivenilirlik seviyesini de c¢cékertmislerdir...
Onlar kanlart emen ve mallart somiiren kimselerdir... Siz-
leri uyariyorum Ey liderler! Yahudileri topraklarinizdan
nihai sdrette cikartmadiginiz takdirde cocuklariniz ve to-
runlariniz, mezarlarinizda iken sizlere lanet okuyacaklar-
dir.”

Iste boylece Kafir Bati, Miisliimanlarin topraklarinda bu kan-
serli cismi var etti. Ardindan kéfir devletler, 6zellikle Amerika ile
Ingiltere sonra da Avrupa arasinda, Filistin konusunda siddetli bir
devletlerarasi catisma medyana geldi ve Filistin’den bolgenin
tamamina yayildi. Ciinkd Filistin, Mduslimanlarin kalplerinde
canliligini korudu ve etrafindaki Arap devletleri igerisinde bir
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etki merkezi oldu. Hatta bu etki, Arap olmayan diger Miisliiman
beldelere kadar bile uzandi.

1947°deki Taksim Karari'ndan ve 1948’de Filistin isgalcisi
Yahudi varliginin kurulmasindan sonra, Yahudi varligi ile tiim
diinya devletleri arasinda ortak paydayi ifade eden devletlerarasi
kararlar pes pese geldi: Yahudi varliginin korunmasi ve her tiirli
glic ile desteklenmesi. Bu, meselenin Yahudilere iliskin yonidiir.
Araplara iliskin yonii ise Miilteciler konusunun “insancil”(!) ¢6-
zimi idi. Yani nerede barinacaklar? Gog ettikleri Arap devletle-
riyle iligkileri nasil olacak? Neticede alinan her bir karar su iki
faktorden kaynaklanmaktaydi:

1. Yahudi varlig1, dokunulmaz bir emr-i vakidir, tistelik Arap
yOneticileri onun taninmasi i¢in ¢irpinmalidir.

2. Filistinlilerin “insan haklar1” ise; miilteciler konusunun
diizenlenmesi, Filistin’in diger bolgelerinde veya Arap devletle-
rinde yerlestirilmeleri ve onlarla olan iligkileri ile baglantilidir.

29.11.1947 tarihli Taksim Karari, Yahudi devletinin yasal te-
meli, 28.03.1949’da Birlesmis Milletler tiyeligine kabuli de
Yahudi varliginin devletleraras: diizeyde taninmasinin vurgulan-
mast idi.

Igrenc bir siyasi dehéya sahip Ingiltere, tiim Filistin iizerinde
yani 1948’de isgal edilen kisim ile birlikte, Urdiin’e ilhék edilen
Bat1 Seria ve Misir yonetimi altindaki Gazze Seridi'nden ibaret
geri kalan kisim olmak {tzere, Filistin’de laik ve demokratik bir
devletin kurulmasi gerektigini gérdl ve tim bu kesimler tizerin-
de Libnan tarzi demokratik temele dayali tek bir Filistin devleti
olmasini istedi. Boylece Filistin’in tiimtinde yonetim Yahudilere
ait olacak, Misliiman ve Hiristiyanlardan bazi bakanlar da yone-
time katilabileceklerdi. Bu durumda fiilen Yahudilerin yonettigi
bu devlet, Arap Devletleri Birligi'ne iiye yapilacak, dolayisiyla
bélgede kabullenilmis olacakti. Ingilizler bu ¢éziimii, Yahudilerin
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bolgede aktif bir unsur olarak kalmalarini saglayacak bir garantor
olarak goriiyorlardi. Bununla birlikte eger onlar bolgeden, sadece
kendilerine ait bir devlet olarak ayrilirlarsa, Misliimanlar naza-
rinda diisman olarak gortilmeye devam ederler ve aynen Haglilar
gibi eninde sonunda yok edilmeye mahkGm olurlardi. Yahudi
politikacilarin cogu bu goriise ikna oldu ve ugrunda gayret sarfet-
ti. Ingiltere ise Yahudiler ile bolgedeki Arap yéneticiler -ki hepsi
de héin ajanlardi- arasinda baris saglayarak bu ¢dziimiin zeminini
hazirladi ki bu suretle barig sonrasinda islerin mezk{r cergeveye
oturacagini umuyordu.

Lakin Amerika’nin Ortadogu’daki diplomatik temsilcileri,
Amerikan Disisleri Bakanhig’nin Ortadogu Isleri Vekili George
Maggie baskanliginda, 1950 yilinda Istanbul’da bir araya geldik-
leri toplantidan sonra Amerika’nin bdlgedeki tim agirligini koy-
masina ve Ingiltere’den bagimsiz ve ona alternatif olarak sicak
meselelere yonelmesine karar verdiler. O toplantida alinan karar-
lardan bir kismi soyle idi: “Biri Arap digeri Yahudi olmak iizere
Filistin’in iki devlete boliinmesi ve Miilteciler meselesinin halle-
dilmesi icin Birlesmis Milletler heyeti tesvik edilmelidir.” Ardindan
Amerika, digerleriyle i¢ ice olup aralarinda eriyerek nihayetinde
Filistin’e Araplarin otoritesinin geri gelmesindense, orada bir
Yahudi devletinin bulunmasinin Filistin’deki varliklari icin daha
iyi olacagina Yahudi politikacilar1 ikna ederek bu tasari dogrultu-
sunda hareket etmeye baslad1. Ancak Ingilizlerin Ben Gurion gibi
ilk donem Yahudi politikacilar1 {izerindeki siyasi niifuzu ve bu
Yahudilerin Filistin’in timu tizerinde hegemonya kurma tamah-
lari, Amerika’ya ilk etapta tasarisini basariyla uygulama imkéani
vermedi.

Eisenhower Yonetimi’'nin sonlarinda 1959 yilinda Amerika,
hem bir miktar tafsilat hem de kuvvet iceren bir proje benimse-
di. Buna gore, Bat1 Seria ve Gazze'de Filistinliler icin bir varlik
olusturulmasi, el-Kuds'iin devletlerarasilastiriimasi ve kii¢ik bir
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kisminin yerlesimini “Israil” hiikmii altinda isgdl edilmis Filis-
tin’e, biiyik bir cogunlugunun yerlesimini de Filistin disinda
saglayarak, Filistinli Miilteciler meselesinin halledilmesi amacla-
niyordu. Bu projeyi uygulamak tizere Amerika'nin bolgedeki bas
ajant AbdunNasir gorevlendirildi. Bu proje ayni zamanda, Filistin
Cumbhuriyeti’nin kurulmasina ve topraklarini kurtarmalari icin
Filistin halkinin silahlandirilmasina cagrida bulunan Amerika’nin
bir difer ajani Irak’taki AbdulKerim Kéasim’a da dayaniyordu.
Onlar Filistin Yiksek Hey’eti ile temas kurup onu bagirlarina
bastilar. Yine bir baska Amerika ajani olan Kral Su’ud, Urdiin
Kral1 Kral Huseyn ile goriismek ve bu proje dogrultusunda yiiri-
mesi icin ona baski yapmakla gorevlendirildi. Medya da dikkat
cekici bir sekilde bu projeye ¢agri yapmaya basladi. Lakin Kral
Huseyn Ingilizlerin komutuyla, Kral Su'ud’un teklifine siddetle
kars1 cikarak icdbet etmedi. Bunun iizerine Amerika Urdiin’e
baski yapmaya basladi ve Arap Devletleri Birligi 1960 yilinda
Libnan’daki Setura’da bir toplanti diizenledi. Orada, siddetli
baskilar sonucu Urdiin Bagbakan: Hezza’a el-Mecali, Amerikan
projesine muvafakat gostermek zorunda kaldi. Yani Bati Seria’da
bir Filistin varliginin kurulmasini kabul etti. Ancak el-Mecéll’nin
muvafakati bir ise yaramadi, ciinkii el-Mecali suikaste kurban
gitti.

1961 yilinda Kennedy yonetime geldiginde hepsine, Su’udi
Arabistan Krali Kral Su’ud’a, Urdiin Krali Kral Huseyn’e, Irak
Devlet Baskani AbdulKerim Kasim’a, Misir Cumhurbagkan: Ab-
dunNasir'a ve Libnan Cumhurbaskani Fu’ad Sihab’a meghur
mektuplarini gonderdi. Bu mektuplarda Amerika, Miilteciler
problemini ve Urdiin’iin su sorununu ¢ézecegi soziinii veriyordu.
Ardindan 10.06.1961’de Kahira’da bir Arap Konferansi yapildi ve
Filistin Devleti fikrini kabul etmesi icin Urdiin {izerindeki baski
daha da artirildi. Konferans aksami Amerikan sefiri bir Filistin
varligina muvafakdt etmesi icin Urdiin Basbakani Behcet et-
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Telhlini ile bir araya geldi. Fakat Kral Huseyn, et-Telh(in'yi ca-
girtt1 ve tehdit etti. Boylelikle Amerika'nin plan: ikinci kez bosa
cikt1 ve konferans basarisiz oldu.

Iste boylece; Bat1 Seria ve Gazze'de bir Filistin varliginin, el-
Kuds’te de devletlerarasi bir varligin olusturulmasina yonelik
Amerikan girigsimleri sirip gitti. Ancak bu girisimlerin timu
Ingilizlerin ve Kral Huseyn'in reddetmesi sonucu hezimete ugra-
di. Clinkil onlarin kendi projeleri; Filistin’de Yahudilerin hege-
monyas! altinda olan ve Urdiin ile ayricalikl iliskisi bulunan laik
tek bir devlet kurulmasi seklindeydi. Bundan sonra 1964 yilinda
toplanan Arap Devletleri Zirvesi’'nde, Cemél AbdunNasir'in des-
tegiyle Ahmed es-Sukeyri baskanliginda Filistin Kurtulus Orgii-
tii (FKO) kuruldu. Bundan maksat Bati Seria’y1 Urdiin’den kopar-
tip orada bagimsiz bir Filistin varligi kurmak ve bunun yanina da
el-Kuds ve Beyt Lahim’de devletlerarast bir statti olusturmakti.

Amerika'nin bu planlarina ve girisimlerine Ingiltere’nin ceva-
b1, koklii Ingiliz ajam1 Tunus Devlet Baskani el-Habib Burgiba
lizerinden geldi. Burgiba 1964 ve 1965 yillarinda, dogal olarak
agirhgl Yahudilerin lehine olacak sekilde kismi (tarafsal) denge
esasina gore, Filistin’in timinde tek bir laik devletin kurulmasi-
na ¢agrida bulundu. Arap devletleri bu iki proje arasinda boliin-
diiler: Amerikan Projesi, Urdiin ve “Israil”den ayrilmis bir Filistin
varligi kurulmasini ongériirken, Ingiliz Projesi (Burgiba Projesi)
tarafsal dengeye dayanan Liibnan tarzi tek bir laik varlik (devlet)
kurulmasini 6ngoriyordu.

Ortadogu’da Amerikan siyasetini temsil eden Misir'in roli,
AbdunNasir'in etkisinin artmasiyla birlikte giiclendi. Bunun iize-
rine Ingilizler ve ajanlar1 savunma pozisyonu aldilar. Arap kamuo-
yunun Burgiba Projesi’ni reddetmesi ve Nasirct saldirinin Kral
Huseyn ve Ortadogu’daki Ingiliz siyaseti aleyhine iyice siddet-
lenmesi Ingiltere’yi, bélgede Bati Seriamin Yahudilere teslim
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edilmesini saglayacak bir Arap-"Israil” savas tasarlamaya sevk etti
ki Kral Huseyn'i tizerinde bir Filistin devleti kurulmasi baskisina
maruz kalmaktan kurtarsin.

Boylece Kral Huseyn, “Israil” ile bir savasa girmeye hazir ol-
mayan AbdunNasir’i, tuzaga diisiirmek ve savasa karistirmak icin
fiill olarak kigkirtti. Kral Huseyn’in maksadi; {izerindeki, giiciine
ve poptlaritesine dayali Amerikan baskilarini hafifletmek igin
AbdunNasir't siddetli bir darbe ile vurmakti. “Israil”in elinde
savasa girmek icin bir bahane olsun diye, savastan énce “Israil”e
karst birtakim askeri operasyonlar diizenlendi. “Israil”in Misir’a
yonelik askerl darbesinin hacmini kestiremeyen AbdunNasir,
tahrik olup panikledi. Bunun iizerine Kizildeniz'deki Tiran Boga-
z'n1 “Israil” ticaret gemilerine kapatti ve devletleraras: giicleri
kovdu. “Israil” ise bunu firsat bilip bahane edindi. Ardindan
1967'nin Haziran ayinda Misir, Urdiin ve Suriye'ye karsi genis
capl diismanca bir savas baslattl. (1967 Savasi) Neticede Bati
Seria, Golan Tepeleri, Gazze ve Sind’ Yarimadasi alt1 glin iceri-
sinde Yahudi varliginin pencesine distii! Yahudi liderler, kendi-
lerini ii¢ Arap ordusunun galibi, dolayisiyla kendi liderlikleri al-
tindaki “Israil” devletini asla yenilmez olarak gdsterdiler. Oysa
onlar kazandiklari zaferin(!) kendi giiclerinden degil, tam aksine
karsilarindaki Arap yoneticilerin algakliklarindan ve entrikalarin-
dan kaynaklandigini ¢ok iyi biliyorlardi: Misir Yonetimi'nin savaga
hazir olmamasi, Urdiin Yonetimi'nin Bat1 Seria’dan cekilip Yahu-
dilere teslim etmesi ve Suriye YOnetimi'nin de -Golan’da savas-
makta olan Suriye ordu saflarinin gerisinde kaldigi halde- el-
Kunaytira'nin diistiigiint ilan etmesi ki ordunun bozguna ugrayip
geri cekilmesine yol acmisti!..

Timiiyle bir senaryodan ibaret olan bu savas, bolgedeki Arap-
"Israil” catismasinda ve ¢oziimiine iliskin ortaya konulan girisim-
lerde biiytk bir doniim noktasi olmustur.



20 Sivasi Meseleler

Savas Oncesi tartigmalar, bir Filistin varliginin kurulmasi ve el-
Kuds’iin devletlerarasilastiriimasi etrafinda doniip dolasiyorken,
savag sonrasi konusmalar dismanlik izlerinin yok edilmesi nokta-
sina geldi ve isler donduruldu. Bu arada “Israil”, Golan Tepele-
ri’ni, Bat1 Seria’y1 ve Gazze'yi yiyip yuttu.

Boylece tartismalar, “Israil”in 1967 yilinda isgal ettigi toprak-
lardan cekilmesi noktasinda odaklasti. “Israil”in savas sirasinda
isgdl ettigi “topraklardan” cekilmesine cagrida bulunan meghur
242 sayili karar, lafizlariyla oynanmis ve kalibinda birtakim
ayarlamalar yapilmis olarak, Birlesmis Milletler Giivenlik Konse-
yi'nce yayinlandi. Amerika, kendi nazarinda daha 6nemli gordigi
Misir-“Israil” iligkilerinin iyilestirilmesi iizerinde yogunlasmaya
baslad: ki bu durumda Filistin dosyas1 bir kenara itilmis oldu. Ote
yandan Amerika, hem barig sirecini canlandirmak hem de nufu-
zunu, bolgede sarsilan ana ussund yani savag sirasinda Olimciil
darbeler alan ve Sind’y1 kaybeden Misir’t saglamlastirmak izere
yeni bir savas hazirlig1 baslatti.

Aradan hentz birkag yil ge¢misti ki Amerika, bir tarafta Suri-
ye ve Misir, diger tarafta da “Israil” olmak {izere aralarinda sinirli
bir savag tezgahladi. Bu Ekim 1973 Savasi; 17.09.1978 térihin-
de Mistr ile “Israil” arasinda Camp David Anlagmasi’'nin imza-
lanmasina yol acan bir taktik savasi idi. Bu anlagma, Misir Devlet
Bagkani Enver es-Sadat’in 1977 yilinda isgél altindaki el-Kuds’i
ziyaret edip “Israil” Parlamentosu Knesset’te bir konusma yapa-
rak altyapi hazirlamasinin hemen ardindan geldi.

Misir'in Camp David Anlasmasi’ni imzalamasiyla birlikte “Is-
rail” Sina’ Yarimadasi’'ni bosaltip silahlardan arindirilmast ve
Amerikan liderliginde cokuluslu askeri giiclerin konuslandiriima-
s1 sartiyla Misir’a geri verdi ki Misir'in catismanin disina ¢ikaril-
mas! garantilensin! Boylelikle Giiney tarafindan “Israil”in giiven-
lik acig1 kapatilmig oldu. Diger yandan Misir halki karsisinda
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poptilaritesini kaybetmis ajan1 Misir Yoneticisi Enver es-Sadat ise
glven tazeledi.

Mustr ile barig tamamlaninca Amerika'nin bolgedeki agirlig
artt1 ve faaliyetini Kuzey cephesine kaydirdi. Nitekim Amerika
“Israil”e, Liibnan’t istild edip FKO'yii oradan kovmasini 6giitledi.
Bu da 1982 Savasi’na neden oldu ki “Israil” Liibnan'i istil4 etti.
Arafat’t da “Israil”in askeri baskisi ve Amerika'nin diplomatik
baskisi altinda Liibnan’dan ayrilip Tunus’a gitmeye mechur etti.
Onun ayrilmasindan o6nce Amerikan Kongresi'nden bir heyet
Beyrut’a geldi ve ondan Yahudi varligint acikca tanima sozi kapti
ki bu, Yahudiler ile barisin benimsenmesine giden bir mukaddi-
me, bir ilk adim niteligindeydi. Nitekim Arafat 25.07.1982’de,
Maklowski Belgesi olarak bilinen metni imzaladi. Arafat orada
sOyle diyordu:

“FKO simdi “Israil’in var olma hakkini tamimaktadir.”
Amerikan Kongresi tiyesi Maklowski de Arafat’in huzurunda
gazeteciler 6nlinde bu belgeyi okuyarak soyle dedi: “Yasir Arafat,
Filistin Kurtulus Orgiitii Baskan: sifatiyla bugiin, FKO’niin Filistin
meselesine iliskin tim Birlesmis Milletler kararlarini kabul ettigini
ifade eden yazili bir belge imzalamistir.”

Arafat’m bu belgeyi imzalamastyla, Ingilizlerin, Filistin'de ta-
rafsal dengeye dayanan tek laik devlet diisiincesinden vazgecili-
yor ve “Israil” devletinin yaninda bir Filistin devletinin de kurul-
masina cagri yapan Amerikan projesi yoninde ilk adim atilmig
oluyordu.

Ikinci adim ise, Aralik 1988’de Cenevre’deki Birlesmis Millet-
ler toplantisindan hemen o6nce Ekim 1988’de Cezayir’de topla-
nan Filistin Vatani Kongresi'nde atildi. Her iki toplantida da ko-
nusma yapan Arafat, tarihi Filistin topraklarinin tamami tizerinde
tek bir Filistin devleti diisiincesinin bittigini ve artik bu riiyanin
sona erdigini dile getirdi. 1967’de isgal edilen Filistin topraklari
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lizerinde bir Filistin devleti kurulmasini kabul ettigini soyleyip
kagit izerinde bir Filistin devleti kuruldugunu ilan etti.

Ayni sekilde Kral Huseyn de ayni yil, Temmuz 1988’de, {ize-
rinde bir Filistin devleti kurulmasini kabul ettiginin bir emaresi
olarak, Bat1 Seria ile Urdiin arasindaki idari ve kénuni ayirimi
onaylamaya mecbur kaldi.

Yine Ingiltere ve Avrupa da bir Filistin Devleti kurulmasi dii-
slincesine muvafakat etti. Boylelikle Amerikan plani, sdylemleri
6nemini kaybeden ve etkisi zayiflayan Ingiliz planina kars1 iistiin-
liikk sagladi. Ancak Libya Devlet Bagkani el-Kazafi’'nin (Mu’ammer
el-Kaddafi) bazi sagmaliklari miistesna idi. Zira o, 21. yiizyilin
basinda Filistin meselesinin ¢6ziimii olarak eski Ingiliz planindan
yani Filistin’de Araplar ve Yahudiler icin tek devlet diistincesin-
den bahsetmeye baslayip bu devlete, “Israil” ve Filistin isimlerin-
den tiirettigi “Isratin” diye yeni bir isim koyarak yeni bir fantezi
eklediyse de onun bu iki zirvasina kulak asan olmadi: Isim zirvast
ve 6liimiinden sonra Ingiliz planini yeniden canlandirma zirvasi!

Tkinci Korfez Savasi’ndan (1991 Kuveyt Savas) sonra Amerika, tiim
taraflart 1991 yilinda Madrid Baris Konferansi'nda toplad: ve
onlary, Amerikanci ¢ozim anlayisina uygun rotalar tzerinde ha-
reket etmeye zorladi. Ancak Ingiltere, “Israil”de iktidardaki Isci
Partisi yani Rabin ve Peres ile esgiidiim dahilinde, Amerikan
planlarini engellemek ve &niine zorluklar ¢ikartmak igin, baska
girisimlerde bulundu ve 1993 yilinda Filistin Kurtulus Orgiitii ile
“Israil” arasinda Oslo Anlasmasi’nin imzalanmasina gii¢ yetire-
bildi. Bu anlasma, Amerika'nin Ikinci Kérfez Savasi sonrasinda
¢Ozlime esas olmasi igin ortaya attigi Madrid Konferans: diistin-
cesini bosa c¢ikarmak {tzere, Yahudi varliginin liderleri ve
FKO'niin ileri gelenleri ile esgiidiim dahilinde olan Ingiltere ve
Avrupa’nin bir girisimi idi.
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Bu anlagsma geregince Arafat, Bati Seria ve Gazze'ye geldi.
Kendisine, fiill hicbir egemenligi olmayan, bilakis egemenligi
tamamen “Israil”e ait olan 6zerk bir Filistin Yénetimi kurma izni
verildi. Lakin Amerika, bu anlasmay1 Amerikan 6l¢iilerine uyumlu
olmayan herhangi bir ¢oziimin olmamasini garantilemek maksa-
diyla, Amerika'nin tahakkiim ettigi, zaman tiiketen cetrefilli
miizakereler haline déniistiirmeyi basardi.

Diger taraftan 25 Temmuz 1994’de Washington’da, Amerika
Birlesik Devletleri Bagkani Clinton’in nezéreti altinda Urdiin Krali
Huseyn ile “Israil” Basbakani Rabin arasinda bir toplant yapildi.
Toplantinin hemen akabinde “Israil” ile Urdiin arasindaki savas
halinin sona erdirildigi ilan edildi. Ardindan her iki devlet arasin-
daki savag halini resmen sona erdiren Vadi Arabe Anlagmasi
imzalandi.

Sonra 04.05.1994’te II. Oslo (Gazze-Eriha) Anlagsmasi, pe-
sinden 23.10.1998’de de Wye River Anlagmasi geldi. Fakat her
ikisi de hayata gegmeden, hatta dogmadan 6nce 61di.

Clinton yonetimi ise 2000 yilinda Camp David’de Arafat ile
Ehud Barak arasinda kapsamli bir barig anlagmast saglamaya calis-
t1. Bu anlasma II. Camp David Anlagmasi olarak anildi. Clinton,
kendi doneminin bu anlasmanin tamamlanmasiyla sona ermesi
icin hirs gosterdiyse de gerek “Israil” kamuoyu gerekse Filistin
kamuoyu, bdylesine kapsamli bir barisi kabul etmeye hentiz hazir
degildi. Zira aradan cok gecmeden Eyliil 2000’de el-Aksi in-
tifadas1 olarak bilinen vakia patlak verdi. “Israil”, teslim olsunlar
ve simsiki tutunduklari sabit noktalarin geri kalan kismindan da
vazgecsinler diye Filistin halkina karsi gindelik katliamlar yap-
maya basladi. Ikinci iktidar déneminin sona ermesi iizerine Clin-
ton’in gitmesi ve 2001’in basinda Ogul Bush’un iktidara gelme-
siyle birlikte II. Camp David de yok oldu.
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Bush Yonetimi’nin Filistin Meselesi’'ne Miidahale
Etmedeki Tereddiidii

Bush bagkanlik koltuguna oturdugu andan itibaren, kendin-
den Onceki Amerikan yonetiminlerinin egildigi kadar, Filistin
sorununa ciddi olarak ve giici nispetinde egilmedi. Biitiin bir
“Israil”-Filistin catismasinda isi tiimiiyle yavastan almaktan ya-
naydi. Bush Yonetimi 2001 Subat’inda Clinton Onerilerinden ve
Filistinliler ile “Israil”liler arasindaki yogun arabuluculuk girisim-
lerinden vazgecti. 7 Subat 2001 tarihinde Digisleri Bakanlig
Sozclist Richard Butcher, muhabirlere sdyle dedi:

“Son birkac aydir tartisilan gorisler ve Oneriler, Baskan Clin-
ton’in gorigleri ve oénerileriydi. Dolayisiyla onun Baskanliktan
ayrilmasindan sonra artik bunlar Baskanligin onerileri veya Birlesik
Devletler’in onerileri olmayacaktir.” Boylece Amerika, gerek Filis-
tin “Otoritesi” altinda bulunan bolgelerde, gerekse diger bolge-
lerde olsun Filistin halkina karst katliamlar yapmada, suikastler
diizenlemede ve hayati dar etmede “srail”in elini serbest birakti.
Bundan oturd Bush, adamlarint bolgeye daha cok genel iligkiler
cercevesinde gondermeye basladi. Bu baglamda Mitchell ve rapo-
runun pesi sira George Tenet tarafindan saglanan gegici ateske-
sin gelmesi boyleydi. Art arda gelen tiim ziyaretcilerin seyri iste
boyleydi. Ta ki 11 Eylil 2001 olaylarina kadar...

11 Eylil Olaylar1 Filistin Meselesini Arka Raflara
Kaldird:

11 Eyliil saldirilari, “Israil”-Filistin catismasi disinda baska &n-
celikler olusturdu. Bu ¢atisma, Bush YOnetimi tarafindan ¢ok
daha disiik oncelikli bir hale geldi. Nitekim Amerika, Terorizme
Kars1 Savas bahanesiyle Islami Aleme kars1 yeni bir savag bas-
latmaya hazirlandi. “Israil” de Eriha, Cenin, Gazze kenti ve Arabe
gibi yonetimsel vetkileri Filistin Otoritesi’ne verilmis bolgeleri
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isgdl etmeye dénmek {izere bu firsati yani “terérizme karsi savas”
arglimanini kullandi ve Filistinlilere karst benzeri goriilmemis bir
siddet uyguladi. “Israil”, bu kentler {izerinde egemenligini da-
yatmak icin tanklari, helikopterleri ve Yahudi savas ucaklarini
kullandi. Boylece Saron’un isledigi vahsi clirimlerin boyutu ¢ok
actk bir bicimde tamamen ortaya ¢ikti. Amerika, bunun Mdusli-
manlara (6nce Afganistan’a, ardindan Irak’a) yapacagi saldirilari-
nin hazirliklarini etkileyeceginden endiselendi. Bu nedenle, sanki
bolgeyi dnemsedigini gosteriyormus gibi taraflar1 yatistirmak igin
Ekim 2001’de Yeni Ortadogu Girisimi denilen seyi ilan etti.
Bundaki hedefi, Amerika'nin terdre karsi savasinda Araplarin
destegini kazanmakti.

“Israil”, Filistin Direnisini Terdr Olarak Adlandiriyor

“Israil”, “Israil”-Filistin catismasini “Israil” ile terér arasindaki
bir catisma olarak tanimlamaya basladi. Bu konuda Saron, Knes-
set oninde sdyle diyordu: “Onlarca yil énce ucgaklarin kagirilmast
emrini Arafatin verdigini hatirlamaliyiz.” Misliimanlara acima-
sizca saldirmak icin “terdrizme karsi savas” soylemini kullanmada
“Israil” yalniz kalmadi. Keza Hindistan, Rusya ve Cin de bunu
kullandi1 ve bagimsizliklar: icin savasan Mislimanlar: “terdrist-
ler” olarak tanimlad1. “Israil”’e gelince; el-Kéide ile Filistinli dire-
nis gruplart arasinda bir fark olmadigi hususunda medya tizerin-
de, oOzellikle Amerikan kamuoyu tiizerinde yogunlasti. Buradan
hareketle Filistinli direnis gruplarina hatta direnise yardim ede-
gelen Filistin polisine karsi serir bir savas act1. 13 Subat 2002’de
“Israil” ordusu Gazze Seridi'ne cok siddetli bir askeri operasyon
diizenledi. “Israil”li bakanlardan Efraim Senih, askerlerin Gaz-
ze’deki Filistin bdlgelerinde bir miiddet, hatta fiize atolyeleri
bulununcaya kadar kalacagini ve karsi flize atiglart devam ettigi
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stirece askeri giiclerin daha fazla ve daha uzun streli saldirilar
diizenleyecegini soyledi.

“Israil”in siddet tabiati ve “Terérizme” kars! ilan edilmis Ame-
rikan savagini taklit ederek Filistin “Terérizmi” ile miicadele adi
altinda Filistin topraklarini kusatmasi, 2002 yilinda barizlesen
olaylardandi. O yil, Amerika’nin Filistin Yonetimi'nden, bériz bir
sekilde Amerika'ya daha yakin, Avrupa ve Ingiltere’ye daha uzak
bir alternatif Filistin liderligi bulundurma istegi ile de farklilik
gosterdi. Ciinkd Filistin liderliginin 6zellikle de Arafat’in, arzula-
dig1 sekilde Amerika ile birlikte hareket etmekten kacinir ve her
defasinda Avrupa, dzellikle de Ingiltere ile olan asil baglantisina
geri doner hale geldigi, Amerika'nin dikkatini cekti. Amerika
bundan rahatsiz oldu ve bu durumu diizeltmeye 6nem verdi ki
bastan asagi tiim Filistin Otoritesi'nin Avrupa ile baglantisi kop-
sun ve yalnizca kendisine siki sikiya baglansin. Nitekim bu, gerek
Amerika'nin gerek Avrupa’nin, 6zellikle Ingiltere’nin agiklamala-
rinda net olarak dne cikiyordu:

18 Haziran 2002 tarihinde Birlesik Devletler Ulusal Giivenlik
Danigsmanit Condoleezza Rise, San Jose Mercury News’e verdigi
demecte soyle diyordu:

“Actkcast bozulmus ve siddetle i¢ ice olan bir Filistin Yonetimi,
ileride Filistin Devieti’ne varilmasina imkan veren bir esas degil-
dir.” Bundan birkag¢ hafta sonra da Baskan Bush, Arafat’in tasfiye-
sine cagirdl. Fakat Avrupa’nin, bilhassa Ingiltere'nin aciklamalari
icerik itibariyle farkl idi. 26.06. 2002’deki G8? Zirvesi sirasinda
Ingiltere Basbakani Tony Blair 1srarla sunu séyledi: “Liderlerini
secmek Filistinlilerin isidir.” Ingiltere Disisleri Bakani Jack Straw
ise bu hususu daha agik olarak soyle dile getirdi:

“Biz secilmis liderler ile, diktatorliik rejimlerinin olmast halin-
de de secilmemis liderler ile calisiriz. Baskan Arafat Filistin Otori-

2 G8: Sekiz Sanayi Ulkesi.
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tesi tarafindan secilmisse elbette kendisiyle calisiriz.” Yasir Arafat,
Amerikan aciklamalarina, bazi giivenlik yetkililerini gorevden
alarak ve bazi degisiklikler yaparak cevap verdiyse de bu, Arafat’t
Ingilizlere ve Avrupalilara daha yakin goren Amerikalilarca yeterli
bulunmadi.

Daha sonra bu ¢atisma Tony Blair’in 25 Eyliil 2002’de barig
sirecine yeniden nefes aldirma girisimlerine kadar devam etti.
Blair soyle dedi:

“Giivenli “Israil” ve aktif Filistin devieti seklinde ikili yapiya da-
yali Ortadogu baris stirecine ybnelik yeni bir konferansa ihtiyact-
miz var.” Bunun ardindan Ekim 2002’de Tony Blair, “Israil”,
Filistin ve Irak’a yonelik olarak Amerika ile karsilikli politika yu-
riitiilmesine igaret etmeye basladi. Blackpool’daki Isci Partisi
Kongresi'nde soyle dedi:

“Su anda Ortadogu’da olanlar, korkung ve yanligtir. Filistinliler
utang verici, kiicik digstrict ve zor kogullar altinda yasarlarken,
“Israil’liler de vahgsice éldiiriiliiyoriar. Irak’ta oldugu gibi burada
da Birlesmis Milletler kararlarinin uygulanmasi gerektigine inani-
yorum. Ancak bu kararlarin sadece “Israil’e degil, tiim taraflara
uygulanmas: gerekir.” Bu durum Amerika'yl, 24.06.2002’deki
konusmasinda “Israil”in yaninda belirli kosullara sahip bir Filistin
devleti kurulmasina iligkin olarak gecen Yol Haritas1 ad1 altinda-
ki Bush dusiinceleri cercevesinde “sozli” harekette bulunmaya
stiriikledi. Bunu da, Amerikan yetkili heyetlerinin bolgeyi ziyaret-
leri izledi. Genel Temsilci Anthony Zinni ile Bagkan Yardimcisi
Dick Cheney'nin ziyaretleri bu siirecte geldi. Bununla birlikte
“Israil”, Filistinlilerin direnislerini terérle esdeger sayarak barbar
politikalarini hakli ¢ikartmaya devam etti.

Amerika ise Saron’un ciirimlerine sessiz kaldi. Clinkt Saron,
Bush’un ilan edip kullanmaya alisti§1 “terore karsi savas” bahane-

sini kullaniyordu. Nitekim Bush soyle diyordu: “Ya bizimle
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birliktesiniz ya da teroristlerle!” Bu nedenle “Israil” bu baha-
neyi kullanarak sehirlere, kdylere ve kamplara gidip vahsi, igrenc
saldirilarini sirdiirmede biitiin giiciini kullandi. Yahudi kiistahli-
g1 dylesine azgin bir sekilde dikkat cekiyordu ki kendisini Ameri-
ka'nin “terdre karst savas”ina katilmig olarak goriyor, dolayisiyla
Yahudi varligi kendisine karst duracak herhangi bir giicii umur-
samadan “terore karsi savas” adi altinda isledigi ciirimlerde az-
dik¢a azityordu. Bu baglamda etkin olan faktorler sunlardir:

Birincisi; Bush yonetimindeki Yeni-Muhafazakérlardan Ya-
hudi varligina genis bir destek gelmesidir. Bush’'un y®netime
geldigi andan itibaren Douglas Feith ve Richard Pearl gibi bazi
Yeni-Muhafazakarlar da yonetime katildilar ve Likud'un kitle-
lesmesi icin siyasi planlar ¢izmeye koyuldular. Nitekim “Net Bir
Firsat: 1996 itibariyle Sahayr® Korumak icin Yeni Bir Stra-
teji”* isimli siyasi bir belge hazirladilar.

Bu belgede donemin “Israil” Bashakan: Netanyahu'ya “Baris
stirecinde yeni bir baslangic yapmast” 0giitlendi. Bununla, 1993
tarihli Oslo Anlagmasi’nin iptal edilmesini ve “Baris Karsilig1 Top-
rak” prensibini reddederek “Israil”in bu topraklardaki hakkinin
geri alinmasini kastediyorlardi. Yine belgede “Israil’e, Amerika
ile 0zgtven ve karsilikli ¢ikara dayali yeni ve daha gtiglu bir iligki
gelistirmenin yani sira Filistin topraklarini yeniden isgal etmesi
ve Arafat’in alternatifini arastirmasi ¢agrisinda da bulunuluyordu.

Gériinen o ki Ehud Barak ve Saron, “Israil” icin gercek bir yol
haritasi olarak bu siyasi belgeyi kullandilar. Daha sonra Amerikan
Ulusal Giivenlik Konseyi, Ortadogu Dairesi Bagkani Eliot Abra-
hams, Yol Haritasi'ni hazirlamakla gorevlendirildi. Eliot ayni
anda, Saron’un (Gazze’den) Geri Cekilme Plani’nin Bush tara-
findan kabul edilmesinde de buiytk bir rol oynadi. Haftalar siren

8 Sahadan kasit, Amerika’nin ¢ikar alanlari ve Yahudi varligidir.
4 A Clean Break: A New Strategy for Securing the Realm in 1996
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diplomasi boyunca Saron’un, yahudi varliginin geleceginin giic-
lendirilmesine yonelik bakisini desteklemede Eliot gibi Condole-
ezza Rice da etkin bir rol istlendi.

Ikincisi; Filistin Kurtulus Orgiitii'niin, dolayisiyla Filistin
Otoritesi’nin tavizci zihniyetidir. Nitekim Yahudiler art arda
gelen clirlimleriyle yeni tavizler elde ettiklerini gordiiler. Zira
FKO 6nce 1948 Filistini'nden taviz verip 1967 Filistini’ni talep
etti. Daha sonra 1967 Filistini'nin tamamini degil de biyiik co-
gunlugunu talep eder oldu. Boylece taviz listiine taviz vermeyi
stirdiirdii. Oyle bir noktaya ulasti ki bugiiniin sabitleri yarmin
degiskenleri haline geldi. Bunun gibi, “kirmiz1 ¢izgiler” sayilan -ki
gercekte higbir ¢izgi yoktur!- Miltecilerin geri doniisiine yonelik
tavizler de onceleri gizliden gizliye sonralari ise aciktan agiga
verilmeye baglandi. Nitekim Filistin Otoritesi 01.12.2003’te
perde ardindan utanc iginde, hatta perdesiz asikar bir gekilde
Cenevre Belgesi’'ni imzaladi. Ebu Ammar (Yasir Arafat) belgeye
imzalarin atilmasi icin toplanan konferansta, Filistin Otoritesi
Bagkan: ve Filistin Kurtulus Orgiitii Lideri Ebu Ammér adina
konusmak ve imzalamak tzere soz sahibi olarak kendi Guvenlik
Danigmani Cibril er-Ruclb ile Devlet Bakani Kaddura Faris’i bir-
likte Cenevre’ye gonderdi. Bunun anlami, FKO’niin Cenevre
Anlagmasi’ni resmen kabul etmesiydi. Boylece Miiltecilerin geri-
dontis hakki, sabit bir esas ve kirmizi bir ¢izgi olmaktan cikti.
Bilakis degisken bir sar1 veya yesil cizgiye dontistu.

Yukaridaki iki faktore ek olarak; hem Amerikan Yoneti-
mi'ndeki Yeni-Muhafazakarlar tarafindan Yahudi varli§ina sinirsiz
bir destek saglandi hem Filistin Kurtulus Orgiitli, dolayisiyla
Filistin Otoritesi tarafindan pes pese tavizler verildi, hem de
Arap yoneticiler tarafindan zelil ve utang verici bir tutum sergi-
lendi! Zira Musir ve Urdiin, Yahudiler ile ilan edilmis resmi an-
lagsmalar yapmalarinin yani sira elciliklerin kapilarini da ardina
kadar acik tuttular. Kargilikli ziyaretlerinin yani sira normalden
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Ote iist diizey iligkiler gelistirdiler. Katar, Fas ve Umman gibi
diger Arap devletleri de ticaret ofisleri, insani yardim subeleri,
ekonomik konferanslar veya sportif aktiviteler gibi degisik isimler
altinda Yahudilerin yoluna “kirmizi halilar” serdiler.

Yahudi varlig: ile iliskilerini, en azindan “normallestirmis”
devletler, resmi olarak lan etmedikleri halde fiili olarak onu
taniyan devletler olmustur ki bunlar da onunla gorismusler ve
varligini tanimuglardir. Bu da hicbir Arap devletinin “Israil”i, Filis-
tin’i iggdl etmis olmasindan ve insanlara, agaclara ve taslara kadar
ulasan tirld turld cirimlerinden dolayr yok edilmesi gereken
gayrimesru bir varlik olarak gormedigi ve bu ylzden isgalci
varligi yok edilinceye ve Filistin Diyar-ul Islam’a iade edilinceye
kadar onunla fiill harp héalinde oldugumuzu diisinmedigi anlami-
na gelmektedir. Bundan dolayidir ki Kahira’daki ilk zirvelerinden
Tunus’taki son zirvelerine kadar bu Arap devletleri, onu bir diis-
man olarak rahatsiz etmek bir yana, ondan bir diisman olarak hi¢
rahatsiz olmamuiglardir! Nitekim Beyrut Zirvesi'ndeki Suudi Giri-
simi (Veliahd Prens Abdullah’in Girisimi) -aynen Amerika veya
Avrupa tarafindan Yahudi varligini desteklemek {izere One sii-
rilmiis diger girisimler gibi- Yahudi varligini tanimis ve Filistin’i
heder etmistir. Dolayisiyla bu Arap devletleri, Yahudi'ye karsi
olmadiklari gibi ona karsi tarafsiz da degildirler. Bilakis Yahudile-
rin cikarlart icin konulmus girisimlere aktif bir katilim ile ortak
olmaktadirlar. Hatta daha da Otesi Yahudi varligi herhangi bir
zamanda zora distigiinde, hemen onu kurtarmaya kogmaktadir-
lar. Nitekim Misir Muhaberat’'nin® elebast Omer Suleyman’in
Yahudi varlifina yaptig1 mekik ziyaretler bunun sahididir.

Iste tiim bu faktérlerden dolay1 Yahudiler, Filistin'deki cii-
rimlerini strdirmektedirler. Ancak Amerika Irak’a saldirmayi
planlayinca, uygun firsatlar kollamaya basladi. Ciinkd Irak’a karst

S Mustr Istihbarat Teskilat
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“planl1” saldirist sirasinda isleyecegi ciiriimlerini ortbas etmek
maksadiyla bolgesel ve devletlerarasi duzeyde imajini yikseltmek
icin atmosfer olusturmanin kaginilmaz oldugunu gordi. Buna
yonelik olarak Ortadogu Krizi'nin, “Israil”in yanina belirli sart-
lar ile sinirlandirilmig bir Filistin Devleti kurarak ¢6ziilmesi cer-
cevesinde fikirler sunan Bush’un 24.06.2002 tarihli konusmasi
geldi. Onun bu fikirleri Yol Haritas1 olarak isimlendirildi. Med-
ya, Ozellikle Amerikan medyasi, Bush’un haritasindaki fikirlerden
ve onun Ortadogu meselesine dnem verdiginden bahisle konuyu
glindemde tutmay1 ve bu yonde haberler vermeyi strdiirdi. Ta ki
Bush, esasi merhalesi 30.04.2003’te sona eren Irak’a karsi saldi-
risint 19.03.2003’te baglatincaya kadar!l.. Ayni gin haritasini
nihai sekliyle resmen ilan etti ve Filistin Otoritesi Bagsbakani Ebu
Mazin (Mahmud Abbas) ile “Israil” Basbakani Saron’a iletti.

Yol Haritasi, beyan edilen sebepler agisindan incelendiginde,
onun asagidaki maksatlar igin hazirlandigr goriliir:

Birincisi: Gercekte bu, Filistin meselesinin ¢6ziim yoluna go-
tiiren bir harita olmaktan ziyade, Irak’a karsi saldir1 yoluna goti-
ren bir harita idi. Zira Bush’un bu haritay1 iceren 24.06.2002
tarihli konusmasi, Irak’a karst savas hazirliklarinin yapilmakta
oldugu bir dénemde geldi ve tartismasi, 19.03.2003’te Irak’a
karst saldirinin baglamasina kadar siirdii. Amerikan Yonetimi’'nin
bolgeye biri gelip digeri giden elciler grubu, Baskan Bush’un
Filistin’de birbirine komsu iki devletin varligina dayali olarak
Filistin meselesinin ¢0ziilmesine iligkin fikirlerinden bahsediyor-
lard: ki bu da, Amerikan Yonetimi’nin, kendi yanlarinda bir Filis-
tin devletinin var olmasini kabul etsinler diye Yahudiler {izerine
baskilar yapmay1 diisiindiigiine dair genel bir atmosfer olusturu-
yordu. Amerikan Yonetimi, bu girisimler neticesinde olusacak
atmosferin, Irak’a saldirinin yan etkilerini hafifletecegini umu-
yordu.
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Ikincisi: Bolgedeki Amerikan ajanlari, sikintili bir konuma
diistiiler. Zira dost edindikleri Amerika goz gore gore vahsice
Irak’a saldirtyordu. Dolayisiyla insanlarin géziinde bunlarin Ame-
rikan ajani olduklari ifsd oldu ve bdylece insanlar karsisinda kas-
vetli bir duruma distiler. Bunun tizerine Amerika, “Amerika’nin
bolgedeki adéleti"ni Pazarlamak {izere onlara soyle diyerek bir
konusma malzemesi saglamak istedi:

“Bakin Amerika, [rak’a kars: bir savag ilan etti ama ayni za-
manda Filistin halkinin devietini kabul etsinler diye Yahudilere de
baski uyguluyor.”

Uciinciisii: Avrupa, Ortadogu (“Israil”-Filistin) Krizi'nin ¢6-
zUmind ve bunun Irak’ta yeni bir kriz olusturmaktansa bu soru-
nun c¢oziilmesinin daha acil oldugunu siklikla dile getirmeye
basladi. Boylece Amerika, Ortadogu Krizi'ne ¢6zim bulmaktan
bahsetmeyi siirdliren Avrupa’nin agzini kapatmak istedi. Bunu da
Yol Haritasi'nin bu krizin ¢6ztimu oldugu ve onun da hazir oldu-
gu seklinde bir karsilik vererek yapti.

Amerika bunda belli oranda bir bagari da elde etti. Ciinkd Fi-
listin Otoritesi ve Arap yOneticiler, tim serrine ragmen -sirf bir
devlet Ongoriiyor diye- Yol Haritasi’ni bir zafer olarak degerlen-
dirdiler. Oysa bilindigi gibi Yol Haritasi’'nin merhalelerinde ge-
cenler, bu devleti ismiyle miisemma kilmiyordu.

Avrupa’ya gelince; o da bu plani tuttu. Boylece o, dért biiyi-
glin (Amerika, Avrupa, Rusya ve Birlesmis Milletler’in) devletle-
rarasi haritasi haline geldi. Ardindan tizerinde calismak ve tartis-
mak lizere pes pese toplantilar dizenlendi ve heyetler, Filistin
Yonetimi, Avrupa, Birlesmis Milletler ve Amerika arasinda mekik
dokumaya basladu.

Biittin bunlara ragmen Amerika, Yol Haritasi’'nin uygulanma-
sinda ciddi degildi. Zira tamamen Irak’taki resmi yonetime Kkarsi
saldiriyla mesguldii. Zaten daha sonra da Irak’taki isgdle karst
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kahramanca direnisin kendisini disiirdiigi bataklikta debelenip
durdu. Artik Amerika, Yol Haritas: konusundan ¢ok daha oncelik-
li bir sorun ile ugrasmak zorundaydi. Bunun igindir ki bdlgede
haritaya yonelik bir etki olusturmak tzere yaptigi lafta kalan
konusmalar1 birakti. Fakat fiill tasarruflar, Amerikan ordusu ile
miittefiklerinin, Irak’ta hi¢ dinmeyip tekrar tekrar alevlenen
sicak savasa yigilmasi yontindeydi.

Yahudilere gelince; onlar Amerika'nin -en azindan Bush’un
mevcut iktidar evresi boyunca- Yol Haritasi’nin uygulanmasindaki
ciddiyet eksikliginin farkina vardilar. Zira Amerika Irak’ta, hem
distigi bataklik ile hem de bagkanlik secimleri dénemine giril-
mesi ile mesguldi. Bu ylizden harita izerine on bes tane ¢ekince
koydular. Oyle ki bu cekinceler onu uygulanamaz hale getiriyor-
du. Sonra da “terdrle miicadele” adi altinda Filistin’deki vahsi
curimlerini sirdurdiler. Bununla birlikte harita tzerindeki tar-
tismalar, bazen yiiksek bazen ciliz bir ses ile devam etti, ama
nafile! Clinkii bu haritanin temeli, su meshur séziin gercekles-
mesi igin tasarlanmis olmasiydi: “(Degirmende) bir giiriiltii isitiyo-
rum ama bir ogiitme géremiyorum!”

Amerika [rak’ta icerisine diistiigli bataklik ile mesgul iken,
[rak’t isgdl etmelerine yonelik direnis karsisinda ordusunu nasil
koruyacagini dlisiinmeyi dert edindi ve Filistin mevzusunu askeri
olarak; Saron’u ve siyasi olarak da Yol Haritasi etkilesimlerini
terk etti, gitti. Clinkii haritanin, dogmadan 6ldiigliniin farkinday-
di. Bu durum, tek tarafli Saron Plan1® Nisan 2004’e gelinceye
kadar sirdd.

Saron, planinda Gazze'den tek tarafli cekilmeye odaklanip
bunu en biiyiik derdi yapti. Bunu, gozlere serpilen bir toz zerresi
gibi, Bat1 Seria’da adindan neredeyse hi¢ s6z edilmeyen 6nemsiz
bir husus olarak -Bati Seria’da Yahudi varligina katilan toplu

® Gazze'den Geri Cekilme Plant
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yerlesim Dbolgeleri ile birlikte dort kiictik yerlesim birimi- takip
etti. Boylece planda gecen cekilme, sadece Gazze Seridi'nden
cekilme idi! Yani Saron bu planinda, -6nce biitiinden parcaya,
sonra parcadan daha kiicik bir parcaya asama asama dondiren-
Yahudi yontemi ile meseleyi asli halinden ¢ikarip sadece Gazze
meselesi haline doniistiirebildi. Zira mesele, dnceleri “Gaspedil-
mis 1948 Filistini” idi. Sonra “1967 Bat1 Seria ve Gazzesi” hali-
ne, bundan sonra “1967 Bati Seria ve Gazzesi'nden Parcalar”
haline, simdi ise mesele, “Sadece Gazze” meselesi haline doniis-
ti. Bati Seria’daki dort kiictik yerlesim biriminin taginmasi ise,
hicbir sekilde Bati Seria’'nin bir biitiin olarak Saron’un planina
dahil edilmesi anlamina gelmiyordu.

Sonra Saron, Nisan 2004’te Washington'u ziyaret ederek
“Gazze Seridi'nden Tek Tarafli Geri Cekilme” planinin zeminini
hazirladi. Bu son Washington ziyareti sirasinda Ogul Bush’tan her
ne istediyse aldi. Nitekim Amerikan Bagkani George Bush, Ariel
Saron’un Gazze Seridi'nden ve Bat1 Seria’daki dort kiytirik yerle-
simden tek tarafli geri cekilmeye dayali olarak dne stirdigl plani
onaylayip destekledigini ifade etti, hem de Saron’un arzettigi bu
plani, “tarihi ve cesur” bir calisma olarak tanimlayarak ifade etti!

Keza Bush, 13.04.2004’te Washington’da Saron ile birlikte
diizenledigi ortak basin toplantisinda, Filistinli Miiltecilerin “Is-
rail’e degil, Filistin devletine yerlestirilmeleri gerektigini -“Isra-
il”in tutumuna hizmetle biiylik bir taviz vererek- toprak {izerin-
deki kosullarin da, “Israil”in Bat1 Seria’daki yerlesim birimlerini
bosaltmasina bagli olarak degistigini soyledi.

Bush, Beyaz Saray’da Saron ile yaptigi goriismeden sonra da
sOyle dedi:

“Taraflar (Saron’a ait) bu pldna uymaya karar verirlerse, bir

ilerleme kaydedilmesi icin bir kapi aralanmis ve diinyadaki en
karmagik anlasmaziiklardan birine son verilmis olacaktir.”



Filistin 35

Amerikan Bagkani devamla séyle dedi: “Bu, yasayabilir, uyum-
lu ve demokratik bir Filistin devietinin kurulmasina da yol acabilir.”

Boylelikle Bush, “nihal ¢oziim konulari” dedikleri hususlarda
Saron’un istedigi sekilde karar kilmis oldu.

Saron ise kendi cephesinden plaminin “’Israil’ devieti acisin-
dan daha olumlu bir durum olusturacagini” soyliyor, bunu Filis-
tinliler ile miizdkerelerin temeli haline getiriyordu. “Israil” Bas-
bakani 22 Nisan’da Yahudi Parlamentosu Knesset’te ise:

“Amerika’nin, Gazze’'den geri cekilme planina verdigi destek,
emsaisiz bir basart teskil etmektedir. Devietimizin ilanindan bu
yana, Baskan George Bush’un ifade ettigi boylesi bir destegi hi¢
almamustik” diyor ve soyle devam ediyordu:

“Filistinliler, (Bush’un bu) yazil taahhiitlerinin 1948’de bagim-
sizligimizin ilanindan bu yana suratlarina carpan en sert tokat
oldugunun farkindadiriar.”

Yine “Israil” Basbakani, Bati Seria'daki “Giivenlik Duva-
ri"nin ingasinin hizlandirilmasini istedigini ilave edip Beyaz Sa-
ray’a yaptig1 son ziyarette Amerikalilardan aldig1 yazili taahhitleri
tekrar hatirlatiyordu.

Bush’un Saron Plani’'na muvafakat ettigini ilan etmesi, Ameri-
ka'nin Bush iktidarinin mevcut déneminde Yol Haritasi'nin uygu-
lanmasinda ciddi olmadigini teyid etmektedir. Clinki lafizlariyla
oynanmis olmasina ragmen Saron Plani, bircok maddelerinden
dolay1 Yol Haritasi’ni tarumar etmektedir. Eger Bush kendi hari-
tasinda ciddi olsaydi, Saron Plani’na muvéfakit etmez ve Beyaz
Saray’da Saron ile yaptig1 gortismeden sonra soyle demezdi:

“Taraflar (Saron’a ait) bu pldna uymaya karar verirlerse, bir
ilerleme kaydedilmesi icin bir kapt aralanmis ve dinyadaki en
karmagsik anlasmaziiklardan birine son verilmis olacaktir.” Bu da
onun, sorunun c¢Oziimiine yonelik haritasindan vazgectigi ve
¢0zim olarak “Saron Girisimi”ni gordiigu anlamina gelmektedir.
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Fakat bu, Yol Haritasi'nin Saron Plani’'ndan daha iyi oldugu
anlamina gelmemektedir. Bilakis her ikisi de ser olarak birbiriyle
yarismaktadir. Bilakis bu, Bush’un Yol Haritast 6nerisinin, duygu-
larini oksadig: Filistin Yonetimi ile Arap yOneticilerin suratlarina
patlattig1 koca bir kahkaha anlamina gelmektedir. Nitekim Bush
onlarin her ne olursa olsun onu kabul edeceklerini biliyordu. Zira
Bush, 24.06.2002’deki konusmasinda Yol Haritasi hakkindaki
fikirlerini ilan edip sonra da resmen duyurarak Filistin Yoneti-
mi’ne ve “Israil”e iletirken tek derdi, Amerika'nin cikarlari ve
[rak’a karst saldirist idi. Bunun yani sira Filistin Yonetimi ile Arap
yoOneticilerin duygularini da balli sozler ile oksuyordu. Dahasi,
bahsedip durduklart Ortadogu Krizi’'ne ¢6ziim bulmay1 basardigi-
ni1 sOyleyerek Avrupa'yl da saptirmak istiyordu.

Yine bu ciddiyet eksikligini, -Bush ile dostu Saron arasindaki
tezgdhin bir emdresi olarak- Amerikan Yonetimi'nin Giivenlik
Duvari meselesine iligkin zikzakli tavri da vurgulamaktadir. Bu
nedenle “Israil”de hi¢ kimse Yol Haritasi’na ciddi olarak iltifat
etmemistir. Cinkl Yahudiler Bush’'un onun uygulanmast icin
yeterli ciddiyete sahip olmadigini biliyorlardi.

Gorlinen o ki Avrupa devletleri, Saron’un planini benimse-
mekle Amerikan Yonetimi tarafindan aldatildiklarini ve atlatildik-
larini anladilar. Zira Avrupa, Ortadogu’da barisin saglanmasi igin
Ortadogu Dértliisii’niin’ semsiyesi altinda ilgili taraflarca sonuc-
landirilmis bir ¢6zim {izerinde daima israrct oldu. Ancak halen
Avrupa Birligi adi altinda Ortadogu’da faal bir siyéasi rol alma ri-
yasinda olan Avrupa, bolgeye yonelik herhangi bir ¢coziimiin eko-
nomik ylkd altina girmis olmasina ragmen kendisini umursan-
maz ve dislanmig bir halde buldu. Bu ylzden Avrupali Disisleri
Bakanlari, haritaya destek veren dort taraf -ki bunlar Birlesik
Devletler, Birlesmis Milletler, Rusya ve Avrupa Birligi'dir- ile

7 Ortadogu Dortliisti: Quartet
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toplantilar diizenleyerek Yol Haritasi’ni canlandirmaya gabalaya-
caklarini duyurdular. O sirada Avrupa Birligi Donem Baskanligi'ni
{istlenen Irlanda’min Disisleri Bakan: Brian Kevin, Birligin Disisle-
ri Bakanlar1 Toplantis’'ndan sonra soyle diyerek bunu vurguladi:

“Yol Haritasi, bolgede kalict barisi gerceklestirme giiciine sahip
tek siyasi mekanizmadir.”

Lakin Avrupa, kurtarabildigini kurtarmak istercesine, son
Quartet (ABD, Rusya, BM ve AB) toplantisi sirasinda, “Israil”
Bagbakani'nin Filistinlileri koparmaya yonelik planina goz kirpa-
rak geri donts yapt1 ve “Ortadogu’da bariscil ¢coziime dogru iler-
lemede ender bir firsat sunan boyle bir adimi hos karsiayip tesvik
ettigini” soyledi ki bu aciklama, treni hepten kagirip tlimiyle
Amerika’ya birakmamak igin bir nebze Amerikan politikasina
teslimiyete isdret ediyordu. Bundan oOtiiri Avrupa, miizakere
olmaksizin Filistinlilerin koparilmasini éngéren Saron Plani'na
muvafakat etmek suretiyle dnceden duyurulmus Avrupa politika-
siyla celisen hususlara muvéfakat etti ve bu ortaya konulanlar Yol
Haritasi’na esastan ters diistiigii halde bile Saron Plani'ni 6vdd.

Ancak bu tutum, bazi menfaatler elde etmeye c¢alisan veya
menfaatlerini korumak isteyen, diledigi gibi Amerikan siyasetine
gore ylriyen ve ayni anda Avrupa Birligi ile de iyi iliskilerini
koruyan Ingiltere'nin tutumuna terstir. Nitekim bu tutum
Bush’un 14.04.2004 tarihinde yaptigi aciklamanin ardindan
Blair’in yaptig1 su aciklamada acikca goriltyordu:

“Ingiliz Hiikiimeti, tek tarafli olarak Filistinlilerden bagt ko-
parmayt ongdren Saron Pldni’ni destekledigini ifade eder.” Blair,
17.04.2004 téarihinde Washington’da Bush ile yaptig1 goriisme-
nin ardindan yaptig1 su konusma ile de bunu sdyle ortaya koyu-
yordu:

“Yol Haritast baris gortismeleri icin esas olarak kalacaktir. Sa-
ron Plan: ise Yol Haritasi'na engel sayiimaz.” Iste bu, lafi doniip
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dolastiran, kiviran, gercegi gizleyen Ingiliz kurnazliginin bir 6r-
negidir. Ciinkii bu iki plan yani Yol Haritast ve Saron Plani, serde
ortak olmasina ragmen Saron Plani, Yol Haritasi’nin 6ntinii mut-
lak olarak kesmektedir.

Saron Plani; Misir-“Israil” sinirt boyunca uzanan “Philadelphia
Hatt1” harig, Bati Seria’da dort, Gazze’de de yirmi bir yerlesim
birimini bosaltarak “Israil”’in bu bélgeden cekilmesini ifade et-
mektedir. Cekilecegi bolgelerde ortaya cikabilecek tehditlere
karst kuvvet kullanmasi cercevesinde caydirict ve karsilik verici
operasyonlar yapmas! dahil olmak {izere, “Israil”in kendisini sa-
vunma ve koruma hakkini sakli tutmasini esas almaktadir. Yani
yonetime geldiginden bu yana sadece Saron’un sundugu seyler
disinda, Bati Seria’nin %40’1na tekabiil edenin diginda Filistinlile-
re asla bir sey verilmeyecektir. Bununla beraber kara, deniz ve
hava gecis yollar tizerindeki herhangi bir egemenligi reddetmek-
te ve bu Filistin imparatorlugunun(!) tiimiiyle silahsizlandiriima-
sini istemektedir.

Bunlarin tamami tek tarafli olarak yapilmakta ve Yol Harita-
s’'nda oldugu gibi, taraflarin karsilikli gortismeleri ile higbir
alakast bulunmamaktadir. Ayni zamanda Saron Plani; ne silahtan
arindirilmig bir sekilde, ne ciliz bir devlet idaresinden ne de Yol
Haritasi’'nda oldugu gibi bu tiirden bir devlet ifadesinden de bah-
setmemektedir.

Burada Saron’un Gazze’den geri ¢ekilme planinin yeni bir sey
olmadigini hatirlatmak kacinilmazdir. Ciinki nicedir solcu Yahu-
diler ozellikle de Simon Peres bunu istiyordu. Gazze'deki de-
mografik yapinin Bati Seria’dan farkli olarak isi daha da zora
sokmasi nedeniyle Gazze’den cekilmek onun hedeflerinden biri-
siydi. Ote taraftan Gazze’den cekilmek Yahudi varhigmin giivenli-
gine dramatik bir etki de etmeyecektir. Bati Seria ise bazi bolge-
lerde deniz sahilinden uzak olmamasi nedeniyle Gazze gibi de-
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gildir. Ornegin Tulkarim ve Kalkiliyye ile deniz arasi birkac kilo-
metredir. Bunun stratejik bir derinlik icermemesi bir yana, cep-
henin uzun, genisligin ise dar olmasi nedeniyle dogu cephesin-
den kara saldirilarinin vukuu bulmasi halinde, Yahudi'ye kendini
savunma imkani saglayan stratejik derinlige sahiptir. Bat1 Seria’yt
isgale kadar Yahudi varli§1 buna sahip bile degildi. Bunun igindir
ki Gazze’den geri cekilme isi kesinlikle onlar icin can yakict ol-
mayacagi gibi yan etkisi de bulunmayacaktir. Bilakis Yahudi varl-
g1 icin sayisiz faydalar saglayacaktir. Resmi istatistiklere gore
yaklasik 1,3 milyon niifusun yasadigi Gazze’deki ntifustan kurtu-
lacaktir. Ayn1 anda demografik bir sikintidan, endiseden uzak
kalacak, Yesil Hat icerisinde Bat1 Seria’ya ve Gazze'ye giren Arap-
lardan kurtulacaktir. Cekilme plani ile Gazze'deki politikalarina
saldiran ar1 kovanlarindan da kurtulacaktir. Philadelphia’daki
gecis yollarint korumakla da Gazze'yi, Yahudi gardiyanlarin izni
olmadan yerlerinden ¢ikma hakkina sahip olmayan Filistinliler
icin buyik bir hapishaneye cevirecektir.

Gazze'nin muhtag oldugu ve 6nemsedigi su sorunu ise apayri
bir sorundur. Zira “Israil” Yonetimi 1980’lerin ortalarindan beri
Gazze’nin Dogu sinirt boyunca, ylizey sularinin biriktigi alanlarda
ve yer alt1 su mecralarinda genis delikler, cukurlar actiktan sonra
sondaj ile artezyen kuyular: acmaktadir. O tarihten bu yana her
taraftan delikler fiskirmakla birlikte Gazze’de biylik miktarlarda-
ki ylizey sulari aniden yok olmaktadir. Hatta yer altindaki tatli
sularin yerlerini deniz suyunun almasi sonucunda Gazze’'deki
artezyen kuyularinin bir¢ogundan tuzlu su figkirmistir. Bu asa-
madan sonra bunun tersi de miimkiin degildir. Yani “Israil” gele-
cekte tuzlu sularin pompalanmasinit durdurmasi halinde bile bu
bolgeler yine tuzlu olarak kalacaktir. Clinki islem, iyonlar ve
kimyasal reaksiyonlar ile ilgilidir. Yine Gazze Belediyesi’nin
19801 yillarin sonundan bu yana, Gazze belediye sinirlari disin-
da kendine tabi bolgelerde bulunan kuyulardaki tuzluluk oranini
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dengelemek i¢in, Cibalya ve Beyt Lahya Belediyesi'ne bagli Kuzey
bolgelerini sinirlayarak yeni kuyular kazmaya bagladigi bilinmek-
tedir. Gazze'deki su sorunu hakkinda bu bilgileri vermekten
maksat, “Baris Kanali” yoluyla “Israil”in Nil Nehri sulan ile su-
lanmasini ifade eden ve Misir ile yapilan Camp David Anlasma-
si'nin gizli ekleriyle iligkilendirmektir. Beklentilere gore 2020
yilinda Gazze'de bir damla dahi tatli su kalmayacagi dikkate alin-
diginda bu, Nil sulariyla Stna’nin sulanmasi, Gazze’nin ve Filistin-
lilerin su ihtiyaglarinin karsilanmasi gerekcesiyle Gazze'ye kadar
“Barig(!) Kanali”’nin uzatilmasi ve insast konusunda uygun bir
bahane olacaktir.

Iste burada dikkate deger bir hususu zikretmek gerekmekte-
dir. Bush, Filistinli liderlerin degistirilmesi gerektigini tekrarlayip
dururken, bunlarin barigi gerceklestirmeye muktedir olmadikla-
rint iddia etmekte ve Ortadogu’da barisa yol acabilecek giicte
cesur Kkararlar alabilecek alternatif liderler cikarilmasini talep
etmekteydi. Bu nedenle Amerikan Yonetimi, Bagbakanlik
makamini olusturmalari icin Filistin Yénetimine baski yapti. Bu
makama Mahmud Abbés geldifinde ise Arafat, Abbas'in kendisini
yetkilerinden soyutlayarak yonetimde kendisine dstiin gelmek
icin cabaladigini ¢ok cabuk anlayarak hemen ondan kurtuldu.
Ozellikle giivenlik dosyalar: ve Filistin polisi ile ilgili konularda
yetkileri Arafat’tan alip Abbas Hiikiimeti'nde Icisleri Bakanligi'na
aday olan Muhammed Dahlan’a vermek istediginde Arafat, ken-
disine bagliligin1 garanti altina almak icin Ahmed Kuray’1 getirdi.

Ortadogu ile ilgili meselede Arafat Amerikan planina sadik bir
sekilde hareket etmedi ve Amerika’nin samimi adamlarindan
olmadi. Bilakis Filistin Kurtulus Orgiitii’niin kurulusundan itiba-
ren Ingilizler ile birlikte yiiridii. Ortadogu’da Ingiliz niifuzuna ait
defterin diiriilmesine bakildiginda, Ingilizlerin ona Amerikan
cizgisinde yiirimesini isaret ettikleri anlasilir. Bu nedenle Miis-
liiman, Hiristiyan ve Yahudi tiim din mensuplar icin Filistin’de
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laik bir devlet isteminden sonra, bu defa Bati Seria ve Gazze’'de
bir devleti kabul etti. Zira Ingilizler, bolgede Yahudileri ve hege-
monyasini kolayca kabul ettirmek gerektigini diisiinmekteydiler.
Ancak onun Avrupa ile 6zellikle de Ingiltere ile ic iceligi, gdbek-
ten baglilig1 hic kesilmedi. Amerika ise onun kendisi ile birlikte
yurtimesinin neticelerinden hi¢ emin olamadi. Bu nedenle Ame-
rika, Filistinlilerin lideri olarak ondan kurtulmanin ve sadece
Amerika’'nin gonliini oksayan bir lider degil, timtyle Amerika’ya
bagli olan Filistinli bir liderligin getirilmesinin bir zaruret oldu-
gunu ilan etti. Bu hususta Yahudiler de Amerika'ya uydular. Boy-
lelikle Arafat’in yerine yetki sahibi olmasi icin bir bagbakan bul-
ma diistincesi ortaya atildi. Ancak goriildigi gibi devletlerarasi
durumlar ve ozellikle de Avrupalilarin tavri nedeniyle Amerika,
Arafat’t degistirmek icin tam bir sekilde, fiili olarak adim atama-
di. Bunun yerine asamali olarak yetkilerinin elinden alinmasini
uygun gordii. Eger Amerika Arafat’t degistirme diisiincesinde
ciddi olsaydi bunu yapabilirdi. Zira adam ulasabilecegi bir yerde
Yahudilerin elindeydi. Uygun bir operasyonla onu oradan ¢ikartip
uzaklastirmasi zor degildi.

Yine Avrupa halen Arafat’i desteklemekte, Avrupa’nin bilhas-
sa Ingiltere'nin onunla baglantist varligini siirdiirmekte, Avrupa
ile temaslari devam etmektedir. Simdi soyle bir soru glindeme
gelmektedir: Avrupa’nin Arafat’a destegini siirdiirmesi mimkiin
miidiir? Amerika Arafat hakkinda ciddi bir karar aldiginda Ameri-
ka'nin istegine karsi zitlasabilirler mi? Zira Amerika yukarida
anlatilan hususu gerceklestirmeye karar verdigi zaman Avru-
pa’nin basladigi turu tamamlayamayacagl gorilmektedir. Ciinku
bir¢cok konuda Avrupa Amerika’ya karsi c¢ikiyordu. Amerika’dan
kesin karar ¢ikmasi halinde ise Avrupa geri adim atryordu. Ozel-
likle de Amerika’nin gonliini oksamak suretiyle, birlikte hareket
ederek bazi ortak maslahatlari gerceklestirme imkanini elde etti-
gi zaman... Bunun icindir ki geride kalmis bir at haline gelip
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kumar: kaybettig§inde Avrupa’nin Arafat’a desteginin azalmasi
beklenebilir. Amerika'nin elinde rehin olarak kaldiginda da kay-
betmis sayilacagindan Avrupa, Arafat ile beraber olmasinin, cikar-
larini yeterince gerceklestirmeyecegini diisiinmektedir.

Bu problemde bir baska husus daha dikkati ¢cekmektedir: Li-
derlik degisimi hususunda cekismeler yasanirken, kusatilmis
sembolik lider icin degisik (Filistinli) orgiitler arasinda dayanisma
yarismas: yasanmaktadir. Ayni esnada “Israil” oraya buraya
pervasizca saldirarak her seyi yiyip yutmakta, insanlara, agaclara
hatta taslara bile kastetmektedir. Bu sirada ellerinde bulunan
kusatilmis “Bagkan”a higbir kotiiliik dokunmamakta ve kendisine
Haziran (1967) hezimeti hatirlatildiginda soyle demektedir:

“Lider ve komutan seldamette oldugu siirece, bircok boigesi is-
gal edilmis olsa bile vatan da selamettedir.”

Ey Miisliimanlar!

Diismanlarinin kucaklarinda yatan, beslenen, degersiz bir tah-
t1 ve algak bir tact koruma ugruna gece-giindiiz dismanlari icin
Ummetin mukaddesatindan taviz veren yoneticiler ile Filistin
meselesi Yahudi pisliginden asla temizlenemez. Ayni sekilde eti-
budu olmayan Filistin yonetimi ile de temizlenemez. Filistin’i
Omer RadiyAllahu Anh fethetti, Salahuddin Rahmetullahi Aleyh
de Haclilardan temizledi. Dolayisiyla onu Yahudi pisliginden
temizleyecek Omer’in ve Saldhuddin’in torunlarina ihtiyac vardur.

Filistin meselesi sadece Filistin halkinin ve Araplarin meselesi
de degildir. Bilakis vakiasi itibariyle Islami bir meseledir. En yalin
haliyle kafir siiper giiclerin, Amerika ile Ingiltere’nin destegi ve
Miislimanlarin bagindaki ajan yoneticilerin yardimlar ile kéfir
Yahudiler tarafindan gasbedilmis Islami bir toprak ve Islami bir
mukaddesit meselesidir. Filistin, Islami bir beldedir ve es-S&m
bolgesinin Gliney parcasidir. O Filistin topragi Miislimanlarin
kanlartyla fethedilmigtir. Orada, bir sehidin kaninin akmadig:
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veya bir siivarinin tozunu kaldirmadigi veya bir miicdhidin ayak
basmadig1 tek karis toprak yoktur. O toprak Misliimanlarin, tim
Misliimanlarin topragidir. Onu geri kazanmak icin canlarini ve
hayatlarini feda etmek boyunlarinin borcudur. Ister kiiciik ister
biiyiik olsun, onun herhangi bir parcasindan vazge¢mek, Allah’a,
Rasulii'ne ve mii’'minlere hiyanettir! Muhakkak ki Allah Subha-
nehu ve Teéla Filistin’i Yahudi varligindan kurtarmak, Filistin’den
Yahudi varligini sokiip atmak, Amerika'nin ve diger tim kafir
devletlerin hegemonyasini oradan kaldirmak tizere Cihad etmeyi
mi’'minlere farz kilmigtir.

Iste mesele budur ve vakiasi da béyledir. Osmanli Devleti y1-
kildiktan ve Batili kéfir devletler kendi isteklerine gore bolgeyi
yeniden sekillendirdikten sonra gegen on yillar boyunca, Amerika
ile Ingiltere arasindaki catismanin arenast ve devletlerarasi iligki-
lere ait meselelerden bir mesele haline déniismustiir.

Gecen onlarca yil boyunca bu micadelede Filistin halki hep
oldirildi ve hedeflerini gergeklestirmek icin -ki cogunlukla bu
cabalart Somiirgeci kafirlere hizmet etmeye yaramigtir- halen
daha bedel 6demektedirler.

Filistin miicadelesinin son on yillik tarihinde Amerika, sadece
ajanlari, usaklari tizerinde degil bolge iizerinde daha etkili olmaya
baglamustir. Ustelik Ingiltere'nin usaklar1 da Amerika’ya karsi
duramamakta, durmaya calistiklarinda ise siir’atle gerisin geriye
olduklar yere ¢Okmektedirler. Ortadogu Krizi icin ortaya konu-
lan c¢oziimlere artik Amerikan kalibi, mithri galip gelmistir. Ge-
lismeleri takip edenler, Amerika’nin birtakim planlar ve projeler
lirettigini digerlerinin de bu planlar1 ve projeleri hemen kaparak
kendi cikarlarina veya catismadaki pozisyonlarina uygun bir bi-
cimde, bunlara gore yiiriimeye calistiklarini miisahede eder. Arap
yoneticilerin ise ortaya konulanlari uygulamaktan bagka rolleri
yoktur. Rusya, Ingiltere ve Fransa, Amerikan projelerinin seyrin-
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de Amerika’'nin yaninda bu ortaklikta rollerinin bulunmast icin
calisirlar. Plan ve projeleri once Amerika ortaya koyar, sonra da
bu devletler ister istemez bunlari sahiplenerek geregince hareket
ederler. Yol Haritasi’'nda bu husus acikca gortlmisttr. Amerika
Yol Haritasi’ni ilan ettigi zaman onun benimsenmesinde ve sey-
rinde bu devletler Amerika’ya tabi olmusglardir. Nitekim bu dev-
letlerin rolleri, Amerika'ya alternatif olmak degil, Amerika’nin
roliinii kolaylastirmak ve tamamlamaktan ibarettir.

Iste burada sunu vurgulamak kaginilmaz olmustur:

- Devletlerarasi alanda Amerika Ustiindtr. Bolgedeki etkisi
en glclld olan odur. Diger giiclii devletler ise birinci devlet ko-
numundan Amerika’y1 uzaklastiramamaktadirlar.

- Dogrusu Yahudiler; Amerika’'nin silahla, techizatla, parayla
hatta adamla ve ¢ifte standart ile destekledigi simarik ¢ocugudur.

- Filistin yonetimindekiler ve Arap yoneticiler ise Avrupali
ve Amerikali Sémiirgeci kafirlerin dostudurlar.

Tim bu gercekler; Amerika’ya boyun biikiilmesi gerektigi,
Mdslimanlarin beldeleri izerindeki servetlerin ve kaynaklarin
ona teslim edilmesi gerektigi ve miibarek, tertemiz Filistin top-
raklari meselesinin onun merhametine terk edilmesi gerektigi
anlamina gelemez!

Yine biitiin bunlar Amerika’'nin yenilmez ve kursun islemez
oldugu anlamina da gelemez. Bilakis adamlari silah ve techizat
bakimindan ¢ok ¢ok Ustlin olmalarina ragmen, basa bas, dise dis
carpigma cesaretine ve yigitce meydan okuma irddesine sahip
degildirler. Irak ve Afganistan’da distiikleri batakliktan ¢ikama-
malar1 bunun en acik delilidir. Iste gérdiiniiz, destansi el-Felltice
direnisinde tim heybetlerini bir anda kaybettiler, alcaldilar, rezil
oldular, zelll oldular. Eger Amerika’nin gercegi boyle ise, peki
Ingiltere gibi Amerika’nin kuyrugu olanlarin veya Yahudiler gibi
Amerika’ya bel baglayanlarin gercegi nasil olur?
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Ey Miisliimanlar!

Muhakkak ki sizler, diismanlarinizt yok etmeye ve isgal edil-
mis Islami beldelerin her karisini yeniden geri kazanmaya muk-
tedirsiniz. Hatta onlarin topraklarini fethetmeye, tim diinyaya
Hayr1 yaymaya, diinyanin aydinlik minaresi olmaya ve “Insanlar
icin cikarilmis en hayirlh Ummet” niteligine kavusmaya da
muktedirsiniz.

Tim bunlara elbette muktedirsiniz. Ancak bunun anahtari,
Rasidi Hilafet'in kurulmasidir. Kaldi ki Mislimanlarin toprakla-
r1 muazzam servetler ve adam gibi adamlar ile doludur. Ustelik
bu topraklar, tiim insanlifa hayat getirecek ve onlari su 21. yiiz-
yilda zuliimden, tugyandan ve Amerikan eskiyasindan kurtaracak
olan yiice Islam Ideolojisi'nin topraklaridur.

Stiphesiz ki bu diinyanin ekseni sizlersiniz. Stratejik konum-
lar1 ve Allah’in ikram ettigi muazzam servetler nedeniyle beldele-
riniz, Somiirgeci kafirler arasinda cekistirilen rekdbet ve cazibe
merkezleridir. Kafirler servetlerinizin ve stratejik konumunuzun
muazzamligini fark edip sizin tizerinizde birbirleriyle yarisiyorlar
da siz mi Allah Subhanehu ve Teédld’nin litfu olan bu nimete, bu
glice ve bu potansiyele gozlerinizi yumuyorsunuz?

Nice milletlere batil dinlerini ve kokusmus kavimlerini terk
ettirerek onlar1 Islam sayesinde tek bir Ummet haline getiren,
derleyen, toplayan, birlestiren ve hareket ettiren sizler degil
misiniz?

Giglerinin zirvesine ulastiklari bir sirada Tatarlar1 kahreden,
hatta onlardan bir kismini Islam potasinda eriterek, atalari eliyle
bugiine kadar Islami topraklarin Kuzey kesimlerini Islam’in sem-
siyesi altina sokanlar sizler degil misiniz?

Topraklarinizda devletler ve kralliklar kurduktan sonra Hagli-
lar1 bozguna ugratan, yerden ve gokten onlar1 sokip atan, rezil,
zelil ve yenik bir halde silip sliptiren sizler degil misiniz?
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Bugiiniin tagutlar1 olan Amerika ve Ingiltere ile onlarin tabileri,
gecmistekiler gibi hep ayni cinstendirler. Tek bir savastan fazla-
sina bile dayanamazlar. Alcalmis, yenilmis, bozguna ugramis bir
halde tokezleyip giderler. Nitekim Hittin Savast Haglilarin tokez-
lemelerinin baglangicidir. Ayn CélGt Savasi ise Tatarlarin ¢okiis
stirecini baglatan bir savastir. Iste simdi bugiinkiilere de aynisi
lazimdir! Biinyelerini ve varliklarini darmadagin edecek sey tek
bir savag hamlesinden ibarettir.

O halde bu savasi Hilafet’ten baska kim baslatabilir? Biyiik
ordulara ve gelismis donanimlara sahip olanlar1 gérdiik: Dinlerini
ve diinyalarini harab ettikleri icin savasmadilar! Boylece diinyanin
gecici, aldatici menfaati ugruna Ahiretlerini de satmis oldular!

Dolayistyla Amerika'y1 ve Ingiltere’yi devletlerarasi arenadan
silmenin, Amerika’nin devletlerarasi konuma hiikmetmesine son
vermenin, diinyayr kotiiligiinden kurtarmanin, Hayri diinyanin
dort bir yanina yaymanin, isgél edilen Filistin topraklarindan, el-
[srd’ ve’l Mi'rdc topraklarindan Yahudi varligini sékiip atarak
oray! tiimiiyle Diyar-ul Islam’a déndiirmenin tek garantisi ancak
ve sadece Hilafet'tir.

Iste bunlarin tiimii sizin ellerinizdedir, Ey Miisliimanlar!

Al K50 3 o&a i o3k & Ustiin olan mutlaka siz-
lersiniz. Siiphesiz ki Allah sizinle beraberdir ve O, amelle-
rinizi asla heder etmeyecektir. (Muhammed 35)






-2-
KESMIR

Hindistan, bir yandan terdr ve terdrizm temposu tutturmug
iken ote yandan Kesmir’e karsi azgin bir savas kampanyasi siir-
diirmekte, insanlardan bir kisminin Kesmir’in Hindularin mulki
oldugunu ve oOncelikle kendilerinin yonetimleri altinda kalmasi
gerektigini diisiinmelerini istemektedir. Hindistan’in kendilerine
yonelik bu saldirganligina Kesmir’deki Miisliimanlarin yaniti ise,
kendilerini yok etme hakkina sahip Hindu devletine karst “isyan”
olarak degerlendirilmektedir. Boylece meseleye yanlis bir gori-
niim kazandirmaktadirlar. Oysa gercekte Kesmir Islami bir bel-
dedir. Hatta Hindistan’in tamami, Mislimanlar tarafindan fethe-
dilmis, gecirdigi karanlhklardan sonra aydimlatilmis Islami bir
beldedir. Oradaki {slami Otorite, Ingiltere’nin Hindistan’a saldi-
rip katliamlara giristigi, insanlari, agaclart ve meskenleri mahve-
den ciirlimler igledigi 19. ylzyila kadar devam etti.

Vakiast itibariyla Kesmir, Miisliimanlarin fethettigi ve Hicri 1.
asrin sonralarinda Islam’in girdigi Islami bir beldedir. Bu da Hicri
94/Miladi 712 yilinda baglatilip Islam komutan: Muhammed Ibn-
ul Kasim'in elleriyle gerceklestirilen Sind ve Hind fetihleri dahi-
linde oldu. Daha sonra Hicri 218-225/Miladi 833-839 yillarinda
Abbasi Halifesi el-Mu’tasim zamaninda Islam, Hind Yarimada-
si’'nin diger parcalarinda yayilmaya devam etmis, ardindan da
Islami Otorite yarimadanin tiimiinde, bugiin bilinen haliyle Hin-
distan, Pakistan, Kesmir ve Banglades’e kadar uzanmaistir.

Ingiltere 1819 yilinda yarimadayz istila ettiginde Miisliimanla-
rin cok sert direnisi ile karsilasti. Saldirgan Ingilizlere yardim
eden Hindu, Sih, Budist ve diger bazi kiifiir giicleri ile yarimada-
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daki Islami Otorite arasindaki savas, taraflarin bir lehine bir aley-
hine gelisme gosterdi. Ingilizler Miisliimanlar ile 27 yil boyunca
sliregelen siddetli savaglardan sonra ancak 1846 yilinda bolgede
egemenlik ve istikrara sahip olabildi.

Bu tarihten sonra Ingiltere egemenligini bélgeye kolaylikla ya-
yabildi ve orayi ti¢ pargaya boldi:

1. Yarimadanin yaklasik %55’ine kendisi dogrudan hiikmetti.
Bu kismin ¢cogunlugunu Misliimanlar olusturmaktaydi.

2. Ozerk yonetime sahip 565 vilayete ise Hindu ve Miisli-
man valiler aracilifryla hiikmetti.

3. Uciincii kisim ise Kesmir idi. Amritsar’da yapilan kira séz-
lesmesi geregince -ki bu Amritsar Anlasmasi olarak bilinir-
burasini yliz yiligina Hindu feodalizmine kiraladi. Bu anlasma
1846-1946 yillar arasinda gecerli idi.

Iste boylece Islami bir belde olan Kesmir, anilan kira sézles-
mesi geregince Hindularin tahakk{imi altina girdi.

Pakistan, Hindistan, Cin ve Afganistan tarafindan cevrelenen
Kesmir'in yiizélctimii 217.935 km*dir. 12 milyonluk niifusunun
%85’1 Miislimandir. Geri kalan %15’i ise Hindu, Sih ve Budist-
lerden olusmaktadir. Havasinin giizelligi, ormanlarinin ¢oklugu,
servetlerinin bollugu ve diinyadaki daglarin zirvesi olan Himala-
ya'nin varli§1 nedeniyle, Misliiman Fatihler Kesmir’i “diinyanin
catis1” veya “Allah’in yeryliztindeki cenneti” olarak isimlendirmis-
lerdir. Kesmir zengin sulara ve nehirlere sahip bir topraktir. Cil-
hum, Cinab ve Indus gibi biiyiik nehirleri vardir. Kesmir toprak-
lar1 deniz seviyesinden yaklasik 1200 metre yiiksektedir. Pakis-
tan ile Cin arasindaki tek bag olan iinlii Ipek Yolu buradan gecer.
Orada yakutun kesfiyle 1983 yilinda olaylar yeniden tirmanmis
ve Hindistan, Kesmir’i isgdl edip egemenligini kalicilastirma iste-
gini daha da artirmistur.
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Micrim ve saldirgan 1ngiltere’nin isgdl ederek Miisliiman
halkindan gasbettigi, topraklarini Kesmir halkinin diismani olan
azgin Hindulara kiraladig1, simdi de gelip Hindu devletinin miilki
yaptigini ve oradaki Miisliimanlarin kendilerine karsi direnigleri-
nin terdr ve saldirganlik oldugunu soyledikleri Kesmir iste budur!

Ingilizler ile yaptigi kira sozlesmesi geregince Kesmir'de
hitkmeden Hindu Maharaca’nin® Miisliimanlara Karsi kullandigi
iskence, baski, siddet ve igrenclikler karsisinda, bakanlarindan
biri Maharaca Hiikiimeti'nin Kesmir’deki insanlara karsi isledigi
clirimler nedeniyle istifasini sunmus ve bagirarak sunlari soyle-
misti:

“Kesmir halkt hayvanlar gibi siriilmekte, bask: ve sid-
dete maruz kalmakta, hicbir sorumlu da bu zulme kulak
vermemektedir. Kesmir’deki yonetim insanliktan tamamen
soyutlanmugtir.” Mislimanlarin dismani olan bir kimsenin
sOyledikleri bunlar ise gercek nasildir acaba?

Kesmir’deki Hindu Yonetimi, Kur’an-il Kerim ve mescidler gi-
bi Misliimanlarin kutsal degerlerini cignemeye alismiglardi. Ni-
tekim 1931 yilinda Hindu emniyet subaylarindan birinin Kur’an-il
Kerim’e hakaret etmesiyle oradaki Mislimanlarin devrim atesi
tutusmustu. Kesmirli Mislimanlar Hak tzerinde sebatlar1 ve
azimleri ile meghurdur. Kegsmir Mislimanlarinin Mu’te Mu’ara-
kesi’ne benzetilmesine yol acan 13.07.1931 olaylari kararlilikla-
rinin miithis bir 6rnegidir. O giin Kesmirli Miislimanlar, Ms-
limanlarin azgin diismant Hindu Krali'nin kararlarina karst Cuma
Namazi'nda hutbe verirken bir Hindu emniyet subay1 tarafindan
hutbe vermesi engellenip hapse atilan AbdulKadir Han isimli
sahis ile dayanisma icerisinde olduklarini ilan etmek tizere bira-
raya toplandilar. Dayanisma gosterisini hapishane kapisinin
6niinde diizenlediler. Ogle vakti girince, iclerinden biri ezan

8 Maharaca: Hind Prensi
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okumaya basladi. Hindu giivenlik giicleri, ona hemen ates edip
katlettiler. Bu kez bir diger kardesi ayaga kalkip ezan okumayi
stirdirdd ve katledildi. Ardindan bir kardesi daha ayaga kalkt1 ve
0 da katledildi. Bu olayda ezan tamamlanincaya kadar tam 22 kisi
canlarini feda etti.

Hindu yonetimine karst Mislimanlarin direnisi devam etti.
Ancak Ingilizler Hindu Maharaca’nin durumunu diizeltmek icin
gii¢c kullanarak mtidahalede bulundular. Birtakim igrenclikleri ve
hileleri kullanarak kira sozlesmesinin 1946 yilinda sona erecegini
ama ardindan bir caresine bakacaklarini soylediler. Bu sirada kira
sOzlesmesinin bitmesinden sonrasina hazirlik asamasini olustur-
mak amactyla Kesmir icerisinde ilk defa Islami Kongre Partisi ad1
altinda siyasi bir orgiit kuruldu.

Ne var ki kira sozlesmesi sona erdikten sonra da Kesmir’deki
Hindu Yénetimi, bazen acik bazen kapali Ingiliz destegi ile de-
vam etti. Sonra Ingilizler 1947’de -Kesmir'i haric tutarak- Hind
Yarimadast'nt niifusuna gore iki devlete ayirdi: Hindistan ve Pa-
kistan... Ancak Hindu yOneticisi, Misliman halkin istegini
umursamadan Kesmir'i Hindistan’a katti. Dikkate degerdir ki
Ingiltere Hind Yarimadast’n: Hindistan ve Pakistan olarak ayirdig
sirada, Ingiliz Sémiirge Bakanligi Misyonu, 565 Hind vilayetinin
yoneticilerine 12.05.1946 térihli bir memorandum goéndererek,
halklarinin istegine gore kendi vilayetleri igin iki devletten biri-
ne, Hindistan’a veya Pakistan’a katilma kararlarini vermeleri ge-
rektigini bildirdi.

Velakin ii¢ vilayetin Pakistan’a katilmalari engellendi: Hay-
derabad, Srinagar ve Kesmir. Bu engellemenin sebebi, Hay-
derdbad ve Srinagar vildyetlerinde niifusun ¢ogunun Hindu olma-
sina karsin yoneticilerinin Musliman olmasi idi. Bu yiizden de
Hindistan’a katildi. Oysa Kesmir’in yoneticisi Hindu ama nifusu-
nun ¢ogu Miisliman oldugu halde o da Hindistan’a katildi. Bu tg
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vilayetin, 0zellikle Kesmir’in Hindistan’a ilhakin1t miimkin kilan
faktér, Ingilizlerin Hindularin tarafini tutmasi, onlara oncelik
tanimasidir. Ardindan bir cephede Hindistan ve Hindu yoOnetici,
diger cephede Pakistan ve Kesmir’deki Miisliimanlar olmak tizere
aralarinda birgok savaglar patlak verdi. Hindistan Kesmir’in
%065’ini isgdl etti. Pakistan tarafinda ise %30 kaldi. Cin de kalan
%5’lik kismi isgal etti. Kesmir'in simdiki durumu iste budur!

13.08.1948’de savas basladiginda, savasin durdurulup ateskes
saglanmasi ile Devletlerarast Gozlem Giicii olusturulmasini karar-
lastiran Guvenlik Konseyi’nin Kesmir’e iliskin ilk karari yayinlan-
di. Bunu, Kesmir halkinin nih&i gelece§ine karar verecegi bir
referandum yapilmasina hazirlik olmasi i¢in Kesmir'den Hindu ve
Pakistan gliclerinin cekilmelerine dair bir baska karar takip etti.
05.01.1949’da hem Pakistan hem de Hindistan karari kabul etti-
ler. Fakat Hindistan cekilmeyi reddetti. Ardindan Cevahir Lal
Nehru 1956 senesinde Kesmir’in Hindistan Ordusu’nun elinde
olan parcasini Hindistan’a katarak htkiimet binalarina Hindu
bayragi cektirdi ve oray1 Hindistan’in ayrilmaz bir pargasi olarak
saymaya bagladi.

14.02.1957 tarihinde, Hindistan giiclerinin vildyetlerden ce-
kilmesi gerektigini vurgulayan bir bagka karar daha cikti. Fakat
Hindistan Ingiltere’ye dayanmaya alisti§! icin bu karari da umur-
samadi. Sonra da Kesmir’de Miisliimanlari dinleri hakkinda fitne-
ye diisiirmek, Islam’i ve Miisliimanlari vurmak icin azgin isluplar
ve vesileler kullanmanin yollarini aramaya bagladi. Granada'nin
diisgmesinden sonra Endlis’teki Musliimanlari nasil yok ettikle-
rini incelemeleri icin uzmanlardan bir heyeti 1965 yilinda Ispan-
ya'ya gonderdi. Ayni sekilde Hindistan, Moskova Sefiri'ni de eski
Sovyetler Birligi tarafindan Islami varliga karsi uygulanan Islami
sahsiyeti yok etme sluplarini incelemekle gorevlendirdi. Sonra
Hindu yetkililer, Filistin topraklarini isgal eden Yahudi varligini
tanidiktan sonra Yahudiler ile isbirligini yogunlastirarak Mdusli-
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manlara yonelik Yahudi katliam planlarini incelemeye basladilar.
Nitekim Yahudilerin agiklamalari bu isbirligini ifsd etmisti. Eski
Samir Hiikiimeti'nin bakanlarindan biri olan Benyamin San soyle
demisti:

“Hindistan ve “Israil” devieti ortak bir tehlike ile karst karsiya-
dir. Bu da Filistin ve Kesmir'deki Isldmi koktenciliktir. Araplara ve
Miisliimanlara karst ne yapacagimizi kavradik. Bu rolimiz ile
Hindistan’t da, bu alandaki tecriibelerimizden faydalandiracagiz.”

Nitekim Hindistan Kesmir’'de, dinlerinden uzak veya [slamlart
hakkinda sahih bir bilince sahip olmayan nesiller yetistirmek icin
cesitli tsluplart kullanmakta israr etti. Clinkii aradan yillar gec-
tikten sonra Kesmir'den [slam’1t kékiinden sokiip atabilecegini
zannetti. Ancak sonuglar Hindistan’in beklentilerinden oldukga
uzakti. Hindu yetkililerin baski, iskence veya caydirma, saptirma
gibi diger sinsi isluplar ile giristigi her kotiiliige ve Misliimanla-
ra karst actig1 her tir saldirtya karsin onlarin dinlerine bagliliklari
daha da artti, [slam’a sadakatleri iyice pekisti.

Bu kez Hindistan 1989 yilinda Kesmir’de, 25 bin sehidin ha-
yatlarina mal olan biiylk bir katliama giristi. Sonraki yillarda bu-
nu baska katliamlar takip etti. Kesmirli Mduslimanlara Yardim
Komitesi Radyosu'nun; Birlesmis Milletler kaynaklarina, Hindis-
tan medyasina, uluslararast haber ajanslarina ve kendilerine ula-
san Kesmirli kaynaklara dayanarak yaptigl istatistiklere gore,
Hindistan Yonetimi’nin Ocak 1990’dan Aralik 1998’e kadar isle-
digi clirimler sunlardir:

63.275 sehid kursunlanarak 61diiriildd,
775 siyasetci, alim ve cami’ imami tasfiye edildi,
3.370 sehid dliime varan iskencelere méruz kalds,

81.161 kisi yargilanmadan hapsedildi.
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Ve biitin bunlarin yaninda namuslari ¢ignenen, hurumatina
el uzatilan, yaralanan ve kaybolan yiiz binlercesi!.. Devletlerarasi
Af Orgiitii’niin (Amnesty International) 06.02.1999’da yayinla-
nan raporu gibi bircok devletlerarasi orgiit raporlary, Kesmir'de
Hindistan tarafindan islenen gaddar zulumler ile doludur.

Tim bunlar, Hindu yonetiminin Kesmir’deki igkence, baski ve
vahgetinin sadece bir parcasidir. Carpitma ve aldatma gibi diger
isluplara gelince; devlet okullarinda Kur’an-il Kerim okunmasini
ve Arapca’nin Ogretilmesini yasakladi. Hindu dilini okullara zo-
runlu dil olarak dayatti. Sonra Kesmir’de ickinin yaygin hale geti-
rilmesinin yani sira Islam’daki aile yapist ve kadinin (hicab ve
cilbab) ortiisii gibi Islami degerlere saldirmak ve vurmak icin
medyay1 da yogun bir propaganda araci haline getirdi. Miisliman-
lar ile Hindular arasinda evliligin yapilabilecegine dair kanunlar
cikarttl. Sonra Musliman ¢ogunlugu ile bilinen Kesmir vildyetin-
de, kazanabilecegi rekor diizeyde, cerrdhi operasyon yoluyla
dogum-kontrol programini zorla uyguladi.

Hindistan ordusu ve polisi tarafindan Miusliimanlara karsi uy-
gulanan vahsiliklere ve zorbaliklara sahne olan ve olmaya da de-
vam edegelen Kegmir iste budur! Kesmir meselesi, Filistin mese-
lesine ne kadar da benzemektedir! Hindularin Kesmir’i isgali,
Yahudilerin Filistin’i isgdl edip devlet kurduklari zamana denk
gelmektedir. Filistin’i koruma ve bulundugu durumdan kurtar-
makta Arap yoneticilerin gevseklik gosterip yerlerine cakilip kal-
diklar1 gibi Pakistan yoneticileri de Kesmir’e karsi ayni tutumu
sergilemistir.

Hind Yarimadasi’'nin pargalanip Pakistan’in bagimsizligini ka-
zandig1 1947 yilindan bu yana, 2003 yilina kadar Pakistan uzunca
bir donem devletleraras: kararlarin uygulanmasit ve Kesmir halki-
na self-determinasyon’ hakkinin verilmesini isteyip durdu. Ancak

o Self-Determinasyon: Bir halkin kendi gelecegine karar verebilme hakki.
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-tipki “Israil”in yaptig1 gibi- Hindistan da bu kararlari siirekli red-
detmeye devam etti. Bu arada Pakistan’in bu yilin, 2004’tin basi-
na kadar stirdtiregeldigi tutumunda bir degisiklik yasandi. Pakis-
tan, devletleraras: kararlar ve self-determinasyon hakki esdsina
gbre miizakere etmekten vazgecti. Boylelikle meseleyi devletle-
rarasilastirmadan Hindistan ile ikili miizakereler yapmay1 kabul
etti ki bu durumda Pakistan’in Kesmir halkina self-determinasyon
hakki verilmesine iliskin sartlarindan vazgecmesi de kabul edil-
mis oldu.

Kesmir’in heder edilmesi ve Miisliman halkinin savunulma-
sinda gevseklik gosterilmesi Pakistan Misliimanlarinin zayifligin-
dan kaynaklanmamaktadir. Zira onlar Kesmir'i Hindistan’dan
kolayca geri alabilecek imkéana sahiptirler. Lakin Amerika’ya usak-
lik yapan Pakistan yoneticileri yiziinden Kesmir konusunda Hin-
distan’a taviz istiine taviz verilmistir. EyyGb Han 1965 yilinda
Kesmir sebebiyle bir savasa giristi ve Pakistan’in nasibi olan g
nehri Hindistan’a verdi. Yahya Han ve Zulfikar Ali Butto ise 1971
yilinda Pakistan’in Dogusunu kaybettiler ve orasi Banglades’e
dontstl. Ziya-ul Hak zamaninda da Hindular Siyansin Tepeleri'ni
isgal ettiler. Nevvaz Serif zamaninda ise miicahidler ve Pakistan
Ordusu, neredeyse zafer elde edecek bir durumda iken 1999
yilinda Kargil Tepeleri'ni korumaktan mahrum birakildilar. O giin
Mdslimanlarin kanlarina karsilik, Hindistan’da rakibi Kongre
Partisi karsisinda dénemin Hindistan Basbakani Atal Biharil Vajpa-
yi'nin desteklenmesi ve halki nezdinde kahramanlagmasi icin
Amerika’dan gelen emirlere icabet eden Nevvaz Serif orduya ve
savascilara geri cekilmeleri emrini verdi!

Pervez Mduserref zamaninda da Kesmir halkina self-determi-
nasyon ve Hindularin otoritesinden kurtulma hakkinin verilme-
sinden ilk defa tiimiyle vazgecildi.



56 Sivasi Meseleler

24.06.2003 tarihinde Miiserref’in Amerika’y1 ziyareti ve Bush
tarafindan Camp David’de kabuliine dek Kesmir meselesi ciddi
tartisma konularindan biriydi. Fakat bu ziyaret, Kesmir’e yonelik
siyasi ve askeri eylemler agisindan bir dontim noktast oldu. Zira
bundan Once ge¢miste Pakistan’in hi¢bir yoneticisi, Kesmir’i
parcalamak lizere Hindistan ile miizakereler yoluyla bir ¢dziim-
den bahsetmeye cesdret etmemisti. Aksine ge¢miste ortaya ko-
nan tim siyasi oneriler, hem Pakistan’a bagl “Azad Kesmir”i
hem de Hindistan’a bagli “Cammu ve Kesmir”i icerecek sekilde
tim Kesmir'in Hindistan’dan bagimsizlastiriimasini agik secik
esas altyordu. Hindistan ise bunu reddediyor, 1956 Nehru Bil-
dirgesi'nde gectigi gibi “Cammu ve Kesmir”i kendisine ait kabul
ediyordu.

Oysa Miiserref bu ziyaretinde, Kesmir meselesinin, Ortadogu
modeline benzer bir sekilde ¢6ziilmesine yonelik bir Yol Haritast
benimsedigini acikca ilan etti. Ayrica Kesmir meselesinde kalici
bir ¢oziime ulagsmak icin dnemli tavizler vermeye hazir oldugunu
da ifade etti. Bu “tavizler” 6nerisi, o ziyaret sirasinda 26.06.2003
tarihinde Washington’da, Amerikali temsilciler ile yapilan tartis-
malar sirasinda ortaya konuldu. Bunun yani sira Muserref “radi-
kal” Misliimanlarin yani Kesmir’deki Cihadi gruplarin timiniin
karsisinda duracagini da ilan etti.

Boylece Pervez Miiserref, 11.08.2003 tarihinde Hindistan ile
yasanan anlagmazliklarin ¢oéziimiine yonelik miizakereler icin
cagrida bulundu. Miserref’in Yeni Delhi ile miizékerelere kararli
oldugunu vurguladig1r bu agiklamalari, Hindistan Bagbakani Atal
Bihdri Vajpayi'nin iki {ilke arasinda akan kanin durdurulmasi
geregine ¢agrida bulundugu ac¢iklamasindan bir giin sonra geldi.

Migerref ile bir roportaj yapan Reuters Haber Ajansi
17.12.2003 térihinde su haberi verdi:
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“Miiserref iki niikleer komsu arasindaki barig cabalarina iliskin
olarak esneklik ve cesdret gostermeye hazirdir. Miserref bu ro-
portajinda Kesmir konusundaki esnekligini acikca gosterdi. Bu
sorunu ¢ozmeye hazir olduklar: takdirde, her iki tarafin da yekdi-
gerine karst esneklik ile ilan edilmis tutumlar: g6z ardi ederek orta
yolda bulusup konusmalar: gerektigini soyledi.”

Ardindan Miiserref, Hindistan’in Kesmir’i isgaline karst Miis-
limanlarin herhangi bir direniste bulunmalarini engellemek ve
lizerlerinde baski kurmak icin kanun Ustine kanun ¢ikarmaya
bagladi. Vajpayi ile 05.01.2004’de yapilan goriismenin sonunda,
Hindistan ile miizakereler icin gereken pratik esaslar ortaya ko-
nuldu.

Daha sonra iki iilke arasindaki miizakerelerde yakin tutumlar
aciga cikmaya basladi. 12.03.2004’te Hindistan Bagbakan Yar-
dimcist Lal Krisna Edvani {ilkesinin; “tartismali Kesmir bdigesi
hakkinda Pakistan ile baris saglanmast girisiminde pazariik yapma-
ya hazir oldugunu” soyledi.

Ardindan 18.04.2004 Cuma giinii Vajpayi, Pakistan’a ender
rastlanabilecek bir dneride bulunarak, Kesmir’e baris getirmenin
tek yolunun diyalog oldugunu soyledi. Bunun {izerine Pakistan
Basbakani Zaferullah Cemall bunun “olumlu bir gelisme” arzetti-
gini sdyleyerek siir’atle bu cagriy1 sahiplenmeye kostu. Cemali,
Hindistan Bagbakani Atal Bihari Vajpayi tarafindan ortaya atilan,
Kesmir’e iliskin goriismelerin yapilmasi Onerisini kabul etti.
Cemali bunu, Islaméabad’daki medya temsilcilerine séyle diyerek
bildirdi:

“Pakistan’in tutumu aynen Siirmektedir. Ancak miizdkereler
baslar baglamaz... her iki taraf icin de esneklik soz konusudur.”

Hindistan ve Pakistan arasindaki diyalog, iki bucuk yil 6nce
zirve noktasina ulasan gerginlik nedeniyle kesildi. Sonra,
16.02.2004’te yeniden bagladi. Her iki {ilkenin heyetleri, arala-
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rindaki ihtilaflarin belkemigini olusturan Kesmir iizerindeki ca-
tismanin son bulmasina yol agacagi iimidiyle, miizdkereler icin
bir calisma takvimi belirleyip glindem belirlemek maksadiyla
Islamabad’da gériismeler yaptilar.

Gergek su ki Amerika Birlesik Devletleri, Sovyetler Birligi’nin
dagildigr 1990’1 yillardan bu yana Hindistan ile iligkilerini iyiles-
tirme donemine girdi. Ciinkd bu donem, “Cin’i kusatma merha-
lesi’nin sona erip “Cin’i sinirlandirma merhalesi’ne baslandigi
bir donemdi. Zira Hindistan, bircok devletin sahip olmak istedigi
muazzam bir begeri servete ve askeri giice sahip olmasinin ya-
ninda Cin ile geleneksel bir diismanliga da sahipti. Amerika ise
Hindistan’in bu roliinii oynatmanin en giiclii aday1 idi. Bu neden-
le Hindistan’in “bagimsizligina” kavustugu 1947 yilindan bu yana
Hindistan iizerinde niifuz kurabilmek icin fiili olarak ugrasiyordu.
Ancak Ingiltere ve Kongre Partisi bunu engelledi. Dikkat cekici
bir gelisme olarak Amerika, CIA'® yetkililerinden Robert Gates'’i
1990 yilinda Hindistan’a gondermek suretiyle cabalarindaki sevi-
yeyi yiikseltti. Ancak ajani Vajpayi 1998 yilinda iktidara gelinceye
kadar umdugu basariy1 elde edemedi. O siralarda Amerikan gev-
relerinde, bulunduklar1 bolgelere liderlik etmek tizere, Amerika
Birlegik Devletleri'nin kendileriyle iliskilerini gelistirebicegi diin-
yanin muhtelif bolgelerindeki merkezi veya lider devletler hak-
kinda yapilan bir tartisma vardi. Iste orada Giiney Asya bolgesine
liderlik etmek tizere Hindistan oneriliyordu.

Kesmir meselesi, Hindistan’in sirtindaki kambur, basinin be-
last konumundaydi. Hindistan’in biitiin giiciiyle calisip bdlgede
Cin’e rakip olabilmesi, ayni1 zamanda da Kesmir meselesinin si-
cakliginin Amerika’nin Afganistan’da yiiriittigi savasa etki et-
memesi i¢in Amerika, Hindistan’t bu sikintidan kurtarmak istedi.

10 CIA: Central Intelligence Agency: Merkezi Haber Alma Teskilati
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O nedenle bdlgedeki iki devleti, Hindistan ve Pakistan’t ntfu-
zu altina alir almaz Amerika, Kesmir {izerinde anlagmalarini sag-
lamak amaciyla her iki devlet arasinda karsilikli anlayis olustur-
mak icin ciddi adimlar atmaya bagladi. Meselenin ¢6zimine
yonelik asli bakigini da degistirdi. Clinkii dnceleri meseleyi dev-
letlerarasi bir sorun haline getirmek istiyordu. Simdi ise meseleyi
aralarinda ikili olarak cOzmeleri icin taraflari tesvik eder oldu.
Amerika’nin bu meseleye iligkin mevcut kanaati; Kesmir’in kalici
olarak béliinmesidir. Buna gore Pakistan’a bagli Azad Kesmir
kesimi Pakistan’a gitmeli, Hindistan Otoritesi altindaki kesimi de
Hindistan’a gitmelidir. Cogunlugu Miislimanlar olup Hindistan
tarafindan isgdl edilmis Kesmir’e ise, Hindistan Yonetimi’nin
otoritesi altinda otonomi (6zerklik) benzeri bir sekil verilmelidir.
Hem Miserref hem de (Hindistan’daki son secimlere kadar)
Vajpayi, Amerika’'nin giidiminde olduklari halde, bu parcalama
planinin éniinde birtakim engeller bulunuyordu ki bunlar, Pakis-
tan Ordusu’ndaki bazi unsurlar ile fanatik Hindularin bir kismin-
ca temsil ediliyordu. Iste 11 Eyliil 2001 hadisesi, Amerika’nin bu
engeller ile basa c¢ikmasina bir imkan ve firsat sagladi. Bdylece
Amerikan stratejisi; Pakistan’a, Vajpayi’nin fanatikler karsisindaki
konumunu giiclendirmeye yarayan birtakim toplu tavizler ve
imtiyazlar verdirerek Pakistan’it Kesmir tizerinde birtakim uzlas-
malara girmeye zorlamak haline geldi.

Pakistan’in tavizleri su hususlar1 icermekteydi:
- Cihéadi gruplara verdigi destegi cekmesi,
- Egitim kamplarini kapatmasi,

- Kontrol Hatti’'ndaki (LOC: Line Of Control) Pakistan birliklerinin
azaltilmasi,

- Kesmir Mislimanlarina yonelik her tir yardimdan vazge-
cilmesi.
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Sonunda gidisat Oyle bir noktaya vardi ki bolgedeki Ameri-
ka'nin biiyiik ajani ve Misliimanlarin bas dismani Pervez Miiser-
ref, daha 6nce belirtildigi gibi, Amerika ziyareti sirasinda Ortado-
gu Yol Haritasi’'na benzer bir model ile Kesmir meselesini ¢oz-
mek icin bir Yol Haritasi’'na muvafakatini ilan etti. Bu harita,
Amerikan tarzi ¢6ziime gore Hindistan ile dogrudan mizéakerele-
re gotiirecekti. Nitekim Miiserref, “asir1” Miislimanlara yani
Kesmir'deki Cihadi gruplar ile Pakistan’daki Islami partiler ve
hareketlere karst duracagini soyliiyordu.

Amerika bu tavizlerin, Vajpayi ile partisinin Hindu se¢menler
nezdindeki poptlaritesini artiracagini umuyor, bilhassa Vajpayi'yi
askeri olarak desteklemek ve Pakistan’in gelismis silahlara sahip
olmasini engellemek icin istismar ediyordu. Meseld Pakistan
sozlesmesini tamamlayip bedelini 6dedigi halde, F16 savas ucak-
larinin teslimatini geciktiriyordu. Yine Amerika, Hindistan ile bir
Stratejik Ortaklik Anlasmasi yaptyordu ki bu, Hindistan kamu-
oyu oniinde Vajpayi’'nin, rakipleri Pakistan karsisinda askeri s-
tinliiklerinin sebebi olarak goriinsiin. Amerika Vajpayi'yi, eko-
nomik bir canlilik gerceklestirmek de destekledi. Amerika tim
bunlari yapti. Clinkii Kongre Partisi'nin potansiyel destek gliciini
ve Cenata'nin'', destek verilmedigi takdirde Kongre Partisi karsi-
sinda duramayacak bir koalisyon oldugunu goriyordu.

Lakin Cenata’nin dliimcil darbesi, iste bu destekten, bilhassa
ekonomik destekten geldi. Ciinki Amerika Birlesik Devletleri
asir1 bir ekonomik destekte bulundu, Cenata Hiikiimeti'ni mali
yardimlara bogdu ve onu “Ozellestirme” politikasini benimseme-
ye sevk etti. Bu politika ise kapitalist modele yani sermayeye
daha fazla yogunlagilmasina uygun olarak dev sirketler ve eko-
nomik canlilik olusturdu. Ancak bu politika, fakirligin yaygin
oldugu bir tilkeye hi¢ de uygun degildi. Bu nedenle sehirlerde

1 BJP: Vajpayi’'nin “Baharatiya Cenata Partisi”
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zengin kesimler, finans sirketleri ve fabrikalar artarken, 6zellikle
kirsal alanlarda ve kdylerde fakirler daha da fakirlesti.

Bu ekonomik vakiaya (iki kesim -asir1 zenginlik ve agir1 fakir-
lik- arasindaki uguruma) ikinci bir unsur daha eklendi ki bu, Hin-
dularin dincimilliyetci fanatikligidir. O kadar ki bunlar, Misli-
manlara karsi katliamlara giristiler, mescidlere saldirdilar, bazila-
rin1 yakip yiktilar hatta baska “dini” (Islami olmayan) gruplara
bile hayati dar ettiler. Sonra buna {i¢lincii bir unsur daha eklendi
ki bu da Kongre Partisi’nin Ingiliz tarzi siyasi kurnazliga ve derin
koklere sahip olmasidir. Nitekim Kongre Partisi, bir yandan dinci
Cenata’nin fanatik pozisyonuna, herhangi bir dinin tarafinda yer
almayan Kongre Partisi’nin laikligini agiga vurarak meydan okur-
ken, diger yandan devletin iscilere ve fakirlere is olanaklari sag-
lamak ve tizerlerindeki yiiku hafifletmek {izere projeler tretilme-
sine cagirarak, Kongre Partisi'nin solcu ylziini gostermek sure-
tiyle, Ozellestirmenin Kapitalist yapisina saldirdi. Kongre Partisi
daha sonra, Pakistan karsisindaki zayifligini gostererek Cena-
ta'nin Kesmir'e iliskin tutumunu vurmaya yogunlasti. Clnki
Kongre Partisi, 1956’da Nehru’nun bir bildirge ile ilhak etmesin-
den beri, isgdl edilmis Kesmir’in miizakere konusu olmasini ka-
bul etmemekte ve onu Hindistan'in ayrilmaz bir parcasi olarak
gormektedir.

Iste boylece 10.05.2004 tarihinde yapilan Hindistan genel
secimleri sonucunda iktidardaki Cenata Partisi (BJP) sec¢imleri
kaybetti ve Ingiltere destekli Kongre Partisi secim zaferini ilan
etti. Bu da iki iilke arasinda yakinlasma saglanmasi yoluyla Kesmir
anlasmazhiginin ¢oziilmesine yonelik Amerikan planinin darma-
dagin olmasina yol acti. BJP’nin hezimeti, Amerika’nin gelisen
Cin glcu karsisina Hindistan’t koymayr ongdren genis capli
planina ciddi bir darbe vurdu.
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Kongre Partisi’nin se¢im zaferi, Kesmir’i elinde tutma konu-
sunda BJP’den daha sert tutum alacagi anlamina geliyordu ki bu,
Kongre Partisi’nin kazanmasinin hemen ardindan meydanlarda
acikca goriildi. 09.05.2004 tarihinde Hindistan’in simdiki Ulusal
Giivenlik Danigmani NJ Dixit soyle dedi:

“Dogrusu Kesmir’e yonelik daha saglam bir politika izleyece-
giz... Hindistan’'m Cammu ve Kegsmir vildyetinde herhangi bir
boigenin teslimi veya tavizi soz konusu olamaz. Ama Kesmir’deki
Kontrol  Hatti  lizerinde ciz’i bir diizenleme olabilir.”
23.05.2004’te Hindistan Disisleri Bakani Netvar Singh ise,

“Hindistan’in Pakistan ile iliskilerinin esdsinin, 1972 Simia An-
lasmast ile sonrasinda iki ike arasinda yapiumis anlasmalar ve
actklamalar oldugunu” soyledi. Miserref, Netvar'in degerlendir-
melerine soyle diyerek karsilik verdi:

“Eger o, hicbir hareket veya statiiko olmayacagini kastediyorsa,
biraksin da ben kendisinden farkli diisiineyim. Nitekim bu ¢ozim
degildir. Eger Kontrol Hatti kalicilasacaksa, hepsi buysa, bu da
coziim degildir. Yok, eger Simla Anlasmast ile yetinecegini kaste-
diyorsa, yine onunla ayni fikirde degilim.”

Buna ragmen Kongre Partisi, Amerika ile dostane iligki kur-
mak istedigini ifade etti. Nitekim Netvar Singh sdyle dedi:

“Hindistan ile Amerika Birlesik Devietleri arasindaki iliskinlerin
egreti degil de kararli olmasi gerekliliginde hem bizim cikarimiz,
hem onlarin cikari, hem de diinya toplumunun c¢ikart vardir.”
Fakat Kongre Partisi'nin 2004 yilinda yayinladig1 gtvenlik, sa-
vunma ve politikaya iliskin bir belgede sdyle denildi:

“Hindistan gibi biiyiik bir llke, kendisine bagliigina garanti-
lenmis olarak itibar eden Amerika Birlesik Devietleri’ne timiyle
baglanmak lizere pasifize edilmistir. Bu ise BJP/NDA Hiikiime-
ti’nin kendisini, Hindistanin dis politika ve ulusal giivenlik cikar-
larini goz ardi eden Amerikan politikalarina ve onceliklerine gore
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ayarlama arzusunun bir sonucudur... Kongre Partisi, boigemizde
ve diger yerlerde meydana gelen siydsi ve ekonomik degisimleri
g0z oniinde bulundurarak bu koti politikayr yeni bir politikaya
cevirecektir.” Kongre Partisi’nin bu manifestosu, ayrica Hindistan
dis politikasinin, Ingiltere'nin giidiimiindeki bir dis politikaya
isaret eden Nehru'nun bakisina gore, olusturulmasina ¢agirtyor-
du. Metinde s6yle geciyordu:

“Kongre Partisi’nin en dnemli isi; Hindistan’a kendi dis iliskile-
rini segme 0zgirliigi kazandirmak olacaktir... Bu, Cevdhir L4l
Nehru’nun iizerinde milli mutdbakat sagladigi Hindistan dis poli-
tikasimin ruhudur. Bu, BJP-NDA iktidar: sirasinda asinan (milli)
mutabakattir.”

Tim bunlar, Amerika’'nin Hindistan’a yonelik tutumundan su
siralar donecegi anlamina gelmektedir. Nitekim Kongre Partisi ile
ortaklarini zayiflatmak ve tUzerlerinde baski kurmak icin Pakis-
tan’t, Kesmir'deki direnis arzusunu ezme politikasindan vazgec-
meye sevk etmistir. Pakistan Miisliimanlari nezdinde, Islam’in ve
O’nun zirve siitunu olan Cihadin geri gelmesine yonelik giicli
bir suur olsaydi, Miserref’in bu sarsintili konumundan dolay1
Amerika bu riski goze alamazdi. Amerika icin bundan daha koti-
sti, Kongre Partisi'nin, Amerika ile sicak iligkileri bulunan Hindis-
tan Silahli Kuvvetleri'ni yeniden sekillendirmeye baslamasiydi.
Nitekim fiillen Amerika’ya egilimi bulunan subaylari ordudan
tasfiye etmeye basladi. Stphesiz bu, Amerika'nin Hindistan Si-
lahli Kuvvetleri’'ni etkileme giicinii zayiflatacak, Amerika’ya bek-
lemekten basgka segenek birakmayacaktir. En tercih edilen goris
ise Amerika'nin, 2004’iin sonundaki Amerikan Baskanlik secim-
lerinden Once Hindistan’a yonelik herhangi bir politika belirle-
meyecegi seklindedir. Ancak her ne olursa olsun Amerika, Vajpa-
yi iktidar1 boyunca niifuz ettigi Hindistant kolaylikla terk etme-
yecektir. Sonra Kesmir meselesi de Sémiirgeci Kkafirlerin kendi
¢cikarlarina ve ntfuzlarina gore striincemede kalacaktir.
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O halde Pakistan yoneticisinin Kesmir'deki Miicahidlere ve
Miisliimanlara yonelik bu ihdnetlerini durdurmanin yolu nedir?

Bu sorunun cevabi; Pakistan’daki Miislimanlarin, Miserref
yonetimini devirmek ve Kesmir’i Cihad ve silah zoruyla kurtara-
cak, tim Hind Yarimadasi’na -uzun bir miiddet boyunca oldugu
gibi- Islam’in gélgesi getirilinceye kadar Hindular ile savasacak bir
Islami Devlet’i Pakistan’da kurmak icin ciddi bir sekilde calisma-
sinda saklidir. Misltimanlarda iman giict, irade ve azim bulun-
dukca ve Mislimanlar tlkelerini inege tapan Hindularin pisli-
ginden kurtarma hedeflerini gerceklestirinceye kadar bu yolda
yirimeye devam ettikce, hele yarim asirdan uzun bir stredir
devam eden basarisiz diplomasi ile kurtarilamayan Kesmir’i kur-
tarabilecek vurucu bir askeri glice ve niikleer enerjiye sahip bir
Pakistan ile bu, hi¢ de imkéansiz degildir.

Ey Miisliimanlar!

Muhakkak ki Kesmir, Islami bir beldedir. Hatta Hind Yarima-
dasr’nin tamamu Islami beldedir. Nitekim Islami Hilafet tarafin-
dan Hicri birinci asirda fethedilmistir. Hilafet, Islam Sultasini
Kesmir’e ve tiim Hind Yarimadasi’na geri getirmeye ve Miisli-
manlarin karsisina dikilen Hindular ile usaklarinin zultimlerini,
tecaviizlerini ve vahsi cliriimlerini ortadan kaldirmaya hig siiphe-
siz muktedirdir. Gercekten o yarimadadaki Misliimanlar buna
glic yetirebilir. Yine Pakistan’in baginda, Allah’in indirdikleri ile
yOneten ve kendisiyle Allah diismanlarina karsi Cihad eden ihlash
bir yonetici, Rasid bir Halife oldugu an, buna tek basina giic yeti-
rebilir. Miislimanlarin izzetini iade edecek ve yalnizca Kkafirlerin
elinden degil, ayn1 zamanda Amerika'nin ve Hindistan’in ¢ikarla-
rint korumak ugruna tilkelerinin her bir tarafinda Misliman
kardeslerinin katledilmesinde ordunun enerjisini heder eden
baslarindaki ajan yoneticilerin elinden ve gece-gtindiiz nice koti-
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liiklere maruz kalmaktan onlar1 kurtaracak olan Rasidi Hilafet
icin Pakistan’da hakikaten fazlasiyla yeterli bir potansiyel vardir.

Muhakkak ki sizler buna muktedirsiniz, Ey Pakistan Halki!
Hayrin meg’alesini yeniden yakmaya... ve Hilafet’in Rayesini, [ ¥
A J gy 2eaa A Y] 4ll] Réyesini yeniden dalgalandirmaya. ..

Joe Gl Al ) 93lan (e AN (3atl; Allah, Kendisine (Dini-

ne) Nusret, Zafer verene mutlaka nusret verecektir. Mu-
hakkak ki Allah Kaviyy’dir, ‘Aziz’dir. (el-Hacc 40)
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CECENISTAN

Cecenistan Kafkas bolgesinden bir parcadir. Karadeniz ile Ha-
zar Denizi arasinda kalan daglik bir bolgedir. Burasi Ingusistan,
Dagistan, Kuzey Osetya ve Cecenistan bdlgelerini kapsar ve bun-
lar Kafkasya’nin Kuzey kisminda kalir. Yine Giircistan, Ermenis-
tan, Azerbaycan bélgeleri ile Tiirkiye ve Iran’in bir kismini da
kapsar. Bunlar da Kafkasya’nin Giiney kisminda kalir.

Kuzeyi ve Giineyi ile Kafkasya, erken dénemde Islam’in girdi-
gi Islami beldelerdendir. Hatta Iran ve Bizans beldelerinden bile
daha énce fethedilmislerdir. Hicri 22 yilinda, Omer Ibn-ul Hattab
RadiyAllahu Anh zamaninda Mdslimanlar oraya ulasmislar ve
oranin fethine celil sahabelerden Ebu Ducane de katilmigtir.
Giircistan’in baskenti Tiflis ise Osman Ibn-u Affan zamaninda
Emir Habib Ibn-u Mesleme eliyle fethedilmistir.

Kafkas beldeleri, Emevi ve Abbasi Hilafeti doneminde de
Dar-ul Islam’dan bir parca olarak kaldi. Ancak Hicri 656 yilinda
Bagdad’in Tatarlarin (Mogollarin) eline diismesinden sonra
Abbasi Devleti'ne isabet eden zayiflik, Kafkasya’daki Islami yéne-
timin de Mogollar eliyle yerle bir edilmesine yol acti. Hgingtir ki
Mislimanlara zulmeden Mogollar, bu yenik Kafkas halkinin
eliyle Islam’a girdiler ve dolayisiyla Kafkasya’da Miladi 13. asirda
sekillenen Islami bir yonetim kurdular. Moskova'nin Dogusunda-
ki Kazan’t yonetimlerine bagkent yaptilar, devletlerini giiclendir-
diler ve blinyesini genislettiler. Boylece Glineye ilerleyip Kafkas
bolgelerini topraklarina kattilar. Otoriteleri ayni1 zamanda Sibir-
ya'ya ve Moskova'ya kadar uzandi. Bagkentlerinde cok miktarda
altin toplanmasi, servetlerinin iyice cogalmasi ve zamanlarindaki
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komsu devletlerden {stiin isleri nedeniyle Altin Krallif1 olarak
tanindilar. Ancak Rusya Devleti’nin kurulmasi ve Ortodoks Hiris-
tiyan derebeylerin bir araya gelerek Moskova liderliginde birles-
meleri, Islami Tatar Devleti ile araliksiz olarak catismalara yol
actl. Bu catismalar, iki asir sonra Tatar Devleti'nin diismesi ve
baskent Kazan’in yikilmasiyla sona erdi. Halki yagmalandi, erkek-
leri oldurildiikten sonra zorla Ruslastirildi. Kadinlarinin ¢ogu Rus
erkekler ile evlendirildi. Boylece devletin merkezinde bulunan
Gliney’'deki Miislimanlarin, kardeslerine yetisememe gafletinde
bulunmalarindan dolay1 Rusya’nin kalbindeki o Islami varlik yok
edildi. Bu esnada Osmanli Devleti kuruldu ve Kafkas Musliiman-
larina yardim etmeye ve onlari kollamaya basladi. Bu nedenle iki
biiyiik devlet, Osmanli Devleti ile Rusya arasindaki sinir bolgesi-
ne doniisen Kafkas mintikasinda Rusya ile Osmanli devleti ara-
sinda hakimiyet catismasi baslad.

Osmanli Devleti ancak 1578 yilinda, fran’daki Safevi Devle-
ti'nin niifuzu altina giren Azerbaycan disinda kalan Kafkasya
{izerinde héakimiyetini yerlestirebildi. Oradaki Isldmi Y&netim,
Rus Car1 Biiylik Petro’nun (Deli Petro) Kafkasya’ya saldirip bir
kismini isgal ettigi 1722 yilina kadar devam etti. Miisliimanlar
1735 yilinda gegici bir siireyle Ruslari oradan kovdular. Sonra
Mdslimanlar ile Ruslar arasindaki savas, taraflarin bir lehine bir
aleyhine devam edip durdu.

Kafkaslilar, Osmanlilarin destegiyle istilact Rus saldirilar
ontinde, Osmanli Devleti zayiflayincaya kadar ti¢ asirdan daha
uzun bir siire direnebildiler. Bundan sonradir ki Ruslar Islami
direnise ustiin gelebildiler. Boylece 18. asrin ikinci yarisinda
héakimiyetlerini Kafkasya'ya kabul ettirebildiler.

Rusya’nin; imhd etme, Hiristiyanlastirma, goce zorlama, is-
kence yapma, ormanlar1 yakma ve Arapca, Tiirk¢e ve Farsca dille-
rinin yerine Rusga'yi yerlestirme gibi tiirli vahset Usluplarini
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kullanmasina ragmen Kafkas halkinin Rus Carlarina karsi direnisi
tum siddetiyle devam etti.

Kafkas Direnisi sirasinda Cecenlerin direnisi daha bir dikkat
cekiyordu. Nitekim bu direniste Cegen halkina liderlik yapan
alimler ve miicahidler, bagarili bir Cihad1 liderlik yapiyor ve onla-
r1, bliylk fedakérliklar gbsteren sahsiyetler haline getirerek, art
arda iktidara gelip otoriteleriyle kendilerini cezalandiran Rus
Carlara, yataklarinda rahat uyku uyutmuyorlardi. Carlik dénemi
boyunca Rus isgaline karsi sebatkar bir direnis gosteren Gecen
liderlerden en belirgin olanlar1 sunlardi:

- 1785-1794 yillar1 arasinda Rus isgdline karsi kok soktiird-
ci bir savas ac¢lp bu savast Mukaddes Cihdd olarak isimlendiren
gozde Cecen lider Seyh Mansur.

- Onun ardindan 1824-1832 yillar1 arasinda Rus isgélcilerine
karsi cetin bir savasa komutanlik eden Imam Mevla-i Muham-
med.

- Onun ardindan 1832-1859 yillar1 arasinda yaklasik 30 se-
ne Ruslara kars1 araliksiz carpismalara girisen Imam Samil.

- Ruslara karsi devrim hareketini araliksiz stirdiren Cecen
liderler Umaduyev, Tabi Edayev ve Zelmayev ile Ruslarin 1878’de
Grozni’de idam ettikleri Cecen lider Ali Bek Haci.

Ruslar, Cecenleri Cihaddan alikoymak icin ellerinden gelen
tiim hileleri denediler. Bu ylizden zéviyelerde ve zikir halkalarin-
da enerijilerini tiiketsinler diye onlar1 tasavvufi yollara yonlendir-
dilerse de bunun Ruslara hi¢bir faydasi olmadi. Ciinki iclerinde
mutasavviflarin da bulundugu Cecenler tiim mezhepleriyle ken-
dilerini Ruslara karsi savasa vermislerdi.

Kafkasya’daki Mislimanlarin Rus Ordusu’na karsi gosterdik-
leri sert direnis, Ruslari dylesine siddetle zorlad: ki bu, Lenin’i
farkl bir yoruma sevk etti. Zira o, Birinci Diinya Savasi’’nda Rus
Ordusu’'nun ¢ok hizli bir sekilde yenilmesini, Kafkasya’da birkag
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asirdir siiregelen siddetli savasin ortaya ¢ikardigl yorgunluga
baglamisti.

Komiinist dénemde, Ikinci Diinya Savasi'nin sonunda Stalin,
Cecen halkinin tiimiini Sibirya ve Kazakistan’a siirdi. Cecen
halkinin yaklasik yarisint olusturan 1 milyon 250 bin Miisliiman
slirglinde hayatini kaybetti, 1957 yilinda geri donmelerine izin
verilinceye kadar da strglinde kaldilar.

Cecen Mislimanlarin Rus Komiinistlerin iktidarlar1 boyunca
gordiikleri zulim, Carlik Rusya’sinda gordiikleri zultimden kat be
kat fazla oldu. Oyle ki Komiinistler cdmileri yiktilar, dini egitimi
timdiyle kaldirdilar, insanlari Ateist Kominist distnceyi kabule
zorladilar ve insanlar tizerinde her tiirld baski, siddet ve iskence-
yi uyguladilar.

Bunlara ragmen Cegenler, Rableriyle kuvvetli ve Dinleriyle iz-
zetli kalmaya devam ettiler. Komtnistlerin onlara karsi isledikleri
curimler, yalnizca onlarin azimlerini ve sebatlarini artirdi. Nite-
kim Rus edebiyatcilarin cogu da buna sahitlik etmisti.

Pugkin, Lermentov ve daha otesi Tolstoy, Cecenlerin korku-
suzluklarina biiytk bir hayranlik duydular. Tolstoy'un “Haci Mu-
rad” romani, kafirin boyundurugundan kurtulmalar1 igin onlara
olan sevgisini, Cecenleri ve cesaretini dvmekten baska anlama
gelmemekteydi. Herzen ise Cecenlerin insanoglunun ayri bir
sinift olup olmadigini sorgulamaktaydi. Rus hapishaneler zinciri-
nin bir parcasi olan Gulag Takimadasi’nda yattig1 glinlerde, tutuk-
lu 150 milletten insanla karsilasan Soljenitsin de, orada bulunan-
lar arasinda egilip biikiilmeyenlerin yalnizca Cegenler oldugunu
soyliyordu.

Sovyetler Birligi’'nin 1991 yilinda on beg Cumhuriyete parga-
lanmasindan sonra, Kafkas bolgeleri bagimsiz cumhuriyetlerden
birisi olmadi. Aksine Federal Rusya Cumhuriyeti’ne bagli kalmaya
devam etti. 01.11.1992’de Cevher Dudayev liderligindeki Ce-
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cenler, bagimsiz bir devlet kurduklarini ilan ettiklerinde Ruslar
bu devleti tanimayl hemen reddettiler ve en hafif yumusaklik
gostermeden savasa bagladilar. Sonra 1995 yilinda Cegenistan’t
istila ettiler. Bu savasta Ruslar benzeri goriilmemis bir yenilgi
aldilar ve agir hasarlara ugradilar. Cegen Devleti Moskova’'dan
tam bagimsiz bir devlet olmak i¢in caba gdstermeye devam etti.
Ruslar 1999 yilinda Cecenistan’t yeniden isgdl etmeyi ve ilan
edilmis Cecen Devleti'ni ortadan kaldirmay:r basardilar. Burada
genis capli katliamlar ve korkung iskenceler yaptilar. Fakat her-
hangi bir diinya devleti, Cecenlere yardim elini uzatmadig1 gibi
her tiir vahseti yapan Rus barbarligina karst Cegenlere herhangi
bir destekte de bulunmadi.

Anna Politkovskiya, Rus Ordusu’nun Cecenistan’daki ctrim-
leri hakkinda bir kitap yazdi ve ona “Rus Utanc1” ismini verdi.
Anna Politkovskiya, Komiinizm sonrasi donemin en uUnli kadin
gazetecilerden biridir ve Rus NovayaGazeta Gazetesi'nin muha-
birlerindendir. 1999’den beri bir¢ok kez Cecenistan’t ziyaret
etmis ve kitabinda, Cecen Savasi'ndaki Rus ciliriimlerinin canli
sahnelerini aktarmisti. Bu kitabinda Cecen trajedisinin gercegini
sOyle kaydetmisti:

“Baskent Grozni enkaz doluydu. O sirada Meh4bi Esbah gibi
yiizlerce Cecen koyi, hayélet barinaklar: haline gelmisti. Bircok
toplu mezarlar vardi. Niifusun yarist da komsu Ingusetya’daki
miilteci kamplarinda kotii kosullar altinda yasiyordu.” Anna Polit-
kovskiya, ayrica Rus giiglerince Cecenistan’da islenen savas suc-
larina ait bir liste yayinladi. Bu listede Cegen niifusunun yarisinin
topraklarindan uzaklastirilarak toplu goce zorlandiklarina ve nice
toplu katliamlar yapildigina yer veriyordu. Yine Politkovskiya 150
sivilin Rus glcleri tarafindan yargilanmaksizin idam edildiklerini
de yazmisti.

Sivil toplum kuruluslarindan insan haklari savunucusu Memo-
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rial Orgiitii ise Rus yonetimini, Stalin’in en karanlik yillarindaki-
lere benzer yontemleri Cecenistan’da kullanmakla sucladi. Dev-
letleraras1 Federal Insan Haklar1 Birligi Merkezi'nde diizenlenen
basin toplantisinda, Baskent Grozni'deki Memorial Orgjitii Koor-
dinatérii Lida Yusupova ile Moskova'daki Insan Haklari Orgiitii
Merkezi Midiird Oleg Orlov Rusya Federasyonu’nun, 1930’1u ve
40’1 yillarda Stalinci Siyasi Polis Teskilatr'nin kullandiklarina
benzer yontemlere basvurdugunu sdyledi. Nitekim Yusupova,
Rus giigleri ile onlarla igbirligi yapan Cecen gii¢lerinin, aranan
sahislari teslim olmaya zorlamak i¢in, tim aile fertlerini her defa-
sinda artan sayida kaciran, Stalinci Gizli Polis ile ayn1 yontemleri
kullandiklarini dile getirdi.

Ote yandan tam da Gecenler bagimsizliklarini kabul ettirmek
lizere iken, Cecen meselesini Rusya’nin ¢ikarlarina uygun bir
sekilde kesip atmak tizere Rus guigleri, 1999 yilinda Cecenistan’a
yeniden saldirdi. Bu saldir;, Rus Ivanov ile Amerikan Disisleri
Bakani Albright arasindaki gizli anlasma ile Amerikan-Rus igbirli-
gine dayanilarak gercgeklestirildi. Bununla birlikte Cecenler, ay-
nen kendilerinden beklendigi gibi, karsilastiklar1 her seye rag-
men kararliliklarini kaybetmediler, korkmaksizin Rus askeri kuv-
vetlerine karsi biitiin glicleriyle miicadeleye devam ettiler.

11.09.2001 (11 Eylil) Hadisesi ile Bush’un “Terérizme Karst
Savag” 1lanindan sonra Putin, bu siireci Rusya lehine Cecenis-
tan’da istismar etmeye giristi. Boylece terdre karsi kiiresel savas
cagrisinda bulunup Cecenistan’daki savasin, devletlerarast di-
zeyde “terdre karsi savag” olarak taninmasini saglamaya ugrasti.
Bu iddiay1 siklikla tekrarladi. Bunu en son, Moskova Metrosu’nda
meydana gelen saldiridan hemen sonra 06.02.2004 térihinde,
“21. Ylzyiin Feldketi” olarak tanimladigi terdrizme Karsi
micadele etmek icin devletlerarasi topluma cagrida bulunurken
kullandi. Oysa Rusya’nin eski Enformasyon Bakani Boris Miranov,
el-Hayat Gazetesi'ne verdigi bir demecte, biliyiilk bombalama
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operasyonlarti ile secimler arasindaki es zamanliliga dikkat cekmis
ve bu metro patlamasini, 1999’daki Devlet Bagkanligi Secimle-
ri'nden Once baskanlik binalarinda meydana gelen patlamalarin
“miikerrer versiyonu” olarak gostermisti. Bu patlamalar, ayni
zamanda, Ruslara giivenligi saglama ve Cecenistan ile Kafkas
bdlgesinin tiimtnde alevli dosyalar: kapatma szl veren Devlet
Baskani'nin onceliklerinin en bagina, “giivenlik dosyasi’ni tasi-
misti.

Ne var ki Putin, bu hususta ctiz’i bir basari elde ettiyse de bu
savasl, diinya capinda terdre karsi siirdiirtilen savasin Cecenistan
ayagl haline getirmede timtyle basarili olamadi. Bu, Amerika ile
Avrupa’nin Cegenlere yonelik destekleyici bir tutumu oldugun-
dan degil, bilakis Cecenistan meselesi iizerinde, birtakim tavizler
karsiliginda Rusya ile pazarlik yapmak istemelerinden dolay idi.

Amerika’nin Tavr

Amerika’'nin Moskova Biiyiikelgisi Alexander Vershbow,
29.02.2004 tarihinde yaptig1 bir miilakatta sunlart séyledi:

“Son yillarda Amerika’nin bu dosyaya yonelik tutumu sdbit kal-
di. Bu tutum, en dnemlisi Rus topraklarinin biitiinligini tanimak
oldugu kadar, ayni anda siddet veya terorizm yoluyla catismanin
coziilmesine karst olmak seklinde acik¢a belirlenmis unsurlara
dayalidir. Washington, bu mesele ile uluslararasi terorizm arasinda
bazi baglantilar bulundugunu kabul etmektedir. Bunun yaninda,
el-Kéide’nin bu catismaya sokulmasint da kinadik. Nitekim Birlesik
Devietler, Cecenlere silahlarin ve mall kaynaklarin ulasmasini
engellemek iizere, istihbdrat alisverisi yoluyla bu konuda Mosko-
va'ya birtakim yardimlar saglamuistir. Bununla beraber Cecen me-
selesini degerlendirmede farkli diisiniiyoruz ve kokenleri itibariyle
terérizm ile baglantili olmayan bu miicddelenin yerel olduguna
inaniyoruz. Zira bu, ayriik¢t siyasi bir aktiviteden kaynaklanmak-
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tadir ve siyasi araclar kullaniimadikca ¢éziilemez. Ayrica Mosko-
va’nin simdiye kadar harcadigt “Cecen Anayasasi’nin onaylanmasi
ve Cumhurbaskanligt Secimleri gibi” cabalarin yeterli olmadigini
distintiyoruz. Federal giicler ve “secilmis Cecen Cumhurbaskant”
Ahmed Kadirov'a bagl birimlerin insan haklar: ihlallerini de kini-
yoruz.” Ve goyle dedi:

“Eski Sovyet sahasinda niifuz meselesi, Rus-Amerikan iligkile-
rinde 6nemli bir meydan okuma teskil edecektir.”

Amerika Disisleri Bakani Colin Powell 26.01.2004 téarihinde
Moskova'ya yaptigi ziyarette, ilkesinin, “Moskova’nin Cecenis-
tan’daki ic politikasiin bazi yonlerinden oldugu kadar Rusya’nin
cevresindeki Bagimsiz Devietler Toplulugu Ulkeleri ile iliskilerin-
den” duydugu endiseyi dile getiriyor, “Washington’un Rus top-
raklarinin  biitiinliigiine saygt gosterdigini, fakat ayni derecede
Rusya’nin komgularimin haklarinida gozettigini” de ilave ediyordu.
Dikkat cekici olan ise Powell'in, bu agiklamalar: Gircistan’dan
Moskova'ya geldigi sirada yapiyor olmastydi.

Moskova’daki Amerikan Biiyiikelcisi Alexander Vershbow bu
ziyareti, cok Onemli bir ziyaret olarak tanimliyor, ziyaretin en
Onemli hedeflerinden birinin, Amerikan ve Rus taraflari arasinda
eski Sovyet sahasi lizerinde “bulugsma noktalar1” aramak oldugu-
na isaret ederek, Powell'in Rus tarafinin eski Sovyet Cumhuriyet-
leri ile ilgili meseleleri tartigmak istedigini soyliiyordu.

Aciklanan hususlardan, yapisi itibariyle Cegcen meselesinin;
Amerika’nin -Kafkasya’daki Gircistan’da, Orta Asya’da ve Dogu
Avrupa’da genislemesine Rusya'nin g6z yummasina karsilik- pa-
zarhigini yaptigl soyut bir malzeme olmaktan Oteye gecmedigi
goriliyordu. Powell''!n “Washington Rus topraklarimin bitinli-
gline saygt gostermekte, ancak ayni derecede Rusya’nin komgula-
rimin haklarini da gozetmektedir” seklindeki agiklamasi bu bag-
lamda anlasiliyordu. Gegici Gircistan Cumhurbaskani Nino
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Bordcenadze’nin, Tiflis'in Cecen direnigine biiyiik kolayliklar
sagladigini itiraf etmesi de yine bu baglamda gelmisti. Kremlin'e
yakin bazi kaynaklar, Bordcenadze’nin Moskova'yl ziyaret edip
Vladimir Putin ile goriismesinden sonra, Rusya ile Giircistan
taraflar1 arasinda giiven ingd etmek icin kosullarin hazir oldugunu
degerlendirmislerdi.

Ancak Moskova’daki Amerikan biiyiikelcisinin agiklamalari,
Moskova’ya yonelik bir havuc-sopa’dan bagka bir sey degildi. Zira
bir taraftan Rus topraklarinin biitiinligiini tanirken diger taraf-
tan Cecenistan’daki miicadeleyi yalnizca terdrizm ile baglantili
gormeyip kokenlerinin yerel oldugunu ve ayrilikci siyasi bir hare-
ketlenmeden kaynaklandigini disiinmektedir.

Dolayistyla Cecen meselesi; Amerika i¢in Kafkasya, Orta Asya
ve Dogu Avrupa tlizerindeki c¢ikarlari cercevesinde Rusya ile pa-
zarliga giristigi bir takas malzemesi olmaktan 6te gecmemekte-
dir. Eger Rusya Amerika’nin arzularina boyun biikerse, bu defa
Amerika’'nin tavri, hicbir sefkat gostermeden Cecenlerin vahgice
bogazlanmalarina destek vermeyi strdiirmek haline gelecektir.
Fakat Rusya bdyle yapmayip Amerika'ya taviz vermeye yanasmaz-
sa, Amerika hemen Cecenistan’daki insan haklari ihlallerini ve
Cecenlerin self-determinasyon hakkint (bir halkin kendi gelecegine karar
verebilme hakki) glindeme tastyacak, ayrica Cecen meselesini devlet-
lerarasi bir mesele haline getirip devletleraras: toplantilarda ve
Orglitlerde tartigmaya acacaktir. Yine Giircistan’in yeni yonetimi-
ni, -sanki Rus giiclerine karsi kendilerini destekleyen giivenli bir
siginakmis gibi- Cegenlere yardim saglamaya yoneltecektir.

Amerika ile Rusya arasindaki bu aligveris pazarligi artik gizli
sakli degildir. Nitekim 1999 yilinin Agustos ayinda Rusya Cece-
nistan’a karst yok edici vahsi bir savasa giristi§i zaman Amerika
ile bir aligveris pazarli§l yapmistr. 19.11. 1999 tarihinde New
York Times Gazetesi, Rus Disisleri Bakani igor Ivanov'un Ameri-
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kan Disisleri Bakani Madeline Albright’a, 18.11.1999’da Tirki-
ye’de yaptiklart goriismeleri sirasinda gayri resmi bir mektup
ilettigini ve bu mektubun, Birlesmis Milletler Giivenlik Konse-
yi'ndeki Rus temsilcinin Irak’a uygulanacak yaptirimlar konusun-
da esneklik gostermesine ve Azerbaycan’dan Tiirkiye'ye, Akdeniz
kiyisindaki Ceyhan’a petrol ve dogalgaz tasiyacak (Bakii-Ceyhan)
Boru Hatti’'nin uzatilmasina Rusya’nin suskun kalmasina karsilik
Amerika’nin da Cecenlere yonelik Rus askeri operasyonlarina goz
yummasina iliskin bir pazarlik 6nerisi icerdigini haber veriyordu.

Avrupa’nin Tavri

Esas itibariyla Avrupa’nin tavri, Amerika'nin tavrindan farkl
degildir. Her ikisi de kendi 0zel cikarlarini gerceklestirebilmek
icin Cecenler tlizerinden pazarliklar yapmaktadirlar. Avrupa’nin,
Avrupa Birligi cercevesinde Dogu’ya genislemeye iliskin cikarlari
vardir. Dolayisiyla bu baglamda Rusya'nin engellerini gérmekten
rahatsizdir. Ustelik Amerika'nin planlari karsisinda tek basina
kalmasindan kaynaklanan zayifliktan otturd Rusya ile stratejik
ighirligine girmeyi arzulamaktadir. Nitekim Onceki Fransiz Disis-
leri Bakani Dominic de Villepin, 23.01.2004’te Moskova'da,
Rusya ile Avrupa arasinda giivenlik, dis politika ve savunma alan-
larinda “Gergek Stratejik Ortaklik” kurulmasina cagirmisti.

Fransiz Disisleri Bakani, Rus muédili Igor Ivanov yaninda bu-
lunuyor iken, Rus iiniversitelerinin Uluslararasi iliskiler Bélimii
6grencilerine hitdben Fransa hakkinda yaptig1 bir konusma sira-
sinda, giivenlik alaninda ¢zel olarak “kalici bir yapisal mekaniz-
ma” olusturulmasini 6nerdi. Villepin sdyle dedi:

“Avrupa kitasimun karsuastigi tehditler iizerinde, ozellikle niik-
leer silahlarin yayuimi ve terdrizm konularinda calisan kalict bir
yapisal mekanizma olusturabiliriz.” Yine Fransa'nin “Avrupali
ortaklart ile birlikte, dis politika ve Avrupa’nin savunmast konula-
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rinda Rusya ile gliclii bir isbirligini diisinmeye hazir oldugunu”
vurguladi. Ayrica “barisi koruma noktasinda ortak operasyonlar
diizenlemeyi degerlendirmeyi” de onerdi.

Avrupa Birligi bir zamanlar cogunlugu Kominist olan Orta ve
Dogu Avrupa’va dogru geniglerken hem Rusya Devlet Bagkani
Vladimir Putin hem de Fransa Devlet Bagkani Jacques Chirac,
03.04.2004 tarihinde Moskova ile Paris arasindaki karsilikli gii-
venin altint ¢izdi. Rusya'ya diizenledigi kisa ziyaret esnasinda
Chirac, Putin egliginde Moskova yakinindaki Krasnoznaminsk
askeri tesislerini ziyaret etti. Aralarindaki konusmalar biylk
Olctide Avrupa Birligi ile Rusya arasindaki iliskiler hakkinda ol-
mustu. Chirac, Avrupa Birligi ile Rusya arasindaki iligkilerin, ge-
lecegin dengesi ve istikrari acisindan Avrupa ve Rusya igin temel
bir faktor oldugunu soylerken Putin de kendi cephesinden, Av-
rupa Birligi'nin modern Rusya icin esasi bir ortak oldugunu soy-
leyip Moskova'nin, kendi ¢ikarlarina etki edebilecegini séyledigi
Avrupa Birligi'nin genisleme politikasina isaret ederek tatmin
edici ¢ozlimlere ulagma gereginin altini cizdi. Cecen meselesine
iliskin olarak Chirac, bunu terérizm ile miicadele cercevesinde
tartistiklarini ancak krizin siyasi ¢éziime ulagilmasini imit ettigi-
ni dile getirdi.

Vladimir Putin 22.04.2004 tarihinde Avrupa Birliginin Cege-
nistan meselesine yaklagimini elestirdi. Putin, Avrupa Birligi tara-
findan Rusya’nin “Cecen terdristler” olarak isimlendirdigi kimse-
ler ile diyaloga oturmasi igin yapilan cagriyl, Usame bin Ladin’in
goriismelerde bulunmak icin Avrupa’ya yonelttigi masaya oturma
cagrisiyla yan yana getirerek, Italya Basbakani Silvio Berlusconi
ile Liptzik'te bazi Rus-Italyan ortak projelerine ait bir serginin
acilis konusmasinda soyle dedi:

“Terdrist saydigimiz kimselerle diyalog kurmamizi isteyenler
var... Bir numarali terérist Usdme bin Ladin’in, Avrupa’ya goris-
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me Onerisi sundugu ve Avrupa tarafindan da reddedildigini bildi-
gim bir cagrist var. Avrupa boyle bir cagriyt kendisi reddettigi hal-
de, bize benzeri bir cagrida bulunmasinin nedenlerini soruyo-
rum.” Putin, terorle miicadeleyi Avrupa Birligi-Rusya iligkilerinde
temel olarak kabul ettigini sdyleyip Moskova'nin “yarin Avrupa
Komisyonu Baskan: Romano Prodi’yi agirlayacagina ve icerisinde
Cecenistan’daki teroriin ve Ladin’in Avrupa’ya ybnelik cagrisinin
da yer aldigi goriisme masasindaki tiim meseleleri Prodi ile gori-
secegine” iséret etti.

23.04.2004 tarihinde Romano Prodi Moskova’da yaptig1 ko-
nusmada sunlari soyledi:

“Avrupa Birligi’nin Rus topraklarimin bitinlagini sartsiz, tam
bir destek ile destekledigini acikca belirtelim. Daha da Otesi her
ikimizin de terdrle miicadele gibi ortak bir meselesi vardir.” Avru-
pa Birligi'nin Rusya sinirlarina kadar geniglemesi hususunda Rus-
ya Devlet Bagkani Vladimir Putin ile 01.05.2004’te Moskova’da
yaptig1 goriismelerden bir giin sonra Prodi su ilavede bulundu:

“Teror ile miicadele yalnizca kuvvet yoluyla miimkiin olmaz.
Teror ile miicadele, daha ziydde demokratik degerlere sirekli
olarak baglanmamizi gerektirir.” Ancak Avrupa Komisyonu Eski
Baskani, “insan haklarina sayginin, terdrizme karsi miicddelenin
etkinligini kisitlayamayacagint” da vurguladi.

Bunun yaninda, Miislimanlarin yoneticileri aralarinda isbirligi
ve vurdumduymazlik semsiyesi altinda gectigimiz yilin ekim
ayinda diizenledikleri “Islam konferans: zirvesinde” alinan karar
disinda ortaya somut bir sey koymadilar.

Bunun yaninda Cegenistan denince egilip biikiilen, renkten
renge giren Mislimanlarin basindaki yoneticiler, gecen vyil
(2003) Ekim ayinda entrikalarin gblgesinde, toplanan Islam Kon-
ferans1 Orgiitii Zirvesi’nde, Cecenistan’daki catismay! “Rusya’nin
ic meselesi” olarak degerlendiren karardan baska Cecenlere
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verecek herhangi bir sey bulamadilar. Dahasi Allah Dismani,
Hagli kafir ve Miisliman Kasabi Vladimir Putin’i, Malezya'nin
baskenti Kuala Lumpur'da diizenlenen IKO Zirvesine katilmasi
icin dévet ettiler ve onu bir kahraman gibi karsiladilar! Ozgirliik-
ler, insan haklari1 ve demokrasi safsatalariyla avurtlarini sisiren
devletlerarasindaki cikar degistokusuna mahk{im edilen mesele-
leri i¢in Cecenler, yardimci olarak Allah’tan bagka hi¢ kimse bu-
lamadilar. Dolayisiyla Gegenler; hicbir yardimci bulamayacaklari
Ongoriistiyle, kahraman Gecen evlatlari -belki de artik alisageldik-
leri gibi- sturekli tek baslarina savasmaya dayali cesur tabiatlarin-
dan bir parca olan bu eski stratejileri iizerinde kalacaklardir. Zira
onlar topraklarindan topluca goce zorlandiklar: zaman, buna karst
¢ikan hicbir ses yiikselmemisti!

Onlar, daha ne zamana kadar tek baglarina savagmayi siirdi-
recekler?!

Ne zaman? Genel seferberlik ilan ederek, Ruslara seytani ves-
veselerini unutturacak siddetli bir darbe ile vuracak ordular
harekete gecirerek Cegenlere yardim edecek, yashlarin, kadinla-
rin ve cocuklarin intikdmini alacak ve Miisliimanlari Islam’in
heybetine kavusturacak Miislimanlarin bir Halifesi, ne zaman
ortaya cikacak?






-4 -
AFGANISTAN

Afganistan, Asya'nin ortasinda bolgesel gilicler ve biiytk dev-
letler arasinda sinirlandirilmig bir devlet olmasiyla belirginlesir.
Rusya ile Hind Yarimadasi arasina diiser. Afganistan, Rusya'nin
Hind Okyanusu'ndaki ve Arap Denizi'ndeki sicak sulara inmesini
engelleyen tampon bir bolgedir.

ingiltere’nin Hindistan’t somiirgelestirdigi giinlerde Afganis-
tan, Carlik Rusyasi ile Somiirgeci Ingiltere arasinda gercek bir
engel halindeydi. Hatta Afgan yoneticilerden biri Afganistan’y,
“Rus Ays1 ile Ingiliz Aslani arasinda kalmis bir Kuzu”ya benzeti-
yordu. Rusya ile Afganistan arasinda, Afganistan’in siyasi sinirla-
rinin cizilmesi esnasinda Pamir Daglari’nin ve Hayber Gegcidi’nin
ilhakinin, bolgede Ingiltere, Rusya ve Cin arasinda bir catismanin
¢ikmasina neden olmasindan korkuluyordu. Afganistan haritasina
bakildiginda Kuzeydogu cihetinden Oze Bogazi'nin; Pakistan’i,
Rusya’dan ve Orta Asya cumhuriyetlerinden ayirarak Cin’e kadar
uzandig1 goriiliir. Keza Ingiltere Kral’nin Hindistan’daki Temsil-
cisi Lord Curzon, Afganistan topraklari {izerinde yapilan savaslara
bakarak oray1 “Asya’nin Giires Arenast” olarak tanimliyordu.

Cografi konumu itibariyla Afganistan hassas bir yapiya sahip-
tir. Denize cikis1 olmayan bir devlet olmasi, Asya kitasindaki tim
fatihler ve savasgilar igin oray1 bir kapi, basamak ve gecis noktasi
haline getirmekteydi. M.O. 329 yilinda Biiyiik Iskender, Dogu-
daki Yunan Savasi’nda orayi bir basamak edinmisti. Mislimanlar
ise onu Miladi 654 yillarinda fethederek Islam topraklarina kat-
mislardl. Cengiz Han'in ordular gibi Tiirkler, Hindliler ve Iranli-
lar da oraya ugramiglardi. Fakat son asirda Afganistan’in énemini
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kavradiktan sonra Ingilizler, Carlik Rusyasi, Sovyetler Birligi ve
son olarak da Amerika ugramisti.

Afganistan, Orta Asya tizerinden Cin’i ve Rusya’yt sinirlayan
bir kap1 konumundadir. Daha da 6tesi, Orta Asya petroliiniin ve
dogalgazinin Afganistan {iizerinden Pakistan’a oradan da Hind
Okyanusu ve Arap Denizi sahilleri boyunca kurulu olan biytk
limanlara tasinacagi petrol boru hatlarinin gecis noktasi olmasi
Afganistan’t daha O6nemli bir hale getirmektedir. Petrol konusu,
varligi itibariyla Amerika’nin hem petrol hem de gecis yollar
lizerinde egemenlik kurmak igin tzerine odaklandigi konular-
dandir.

Afganistan halki, Pestun, Técik, Ozbek, Hazara ve diger bir-
cok kavim ve irklardan meydana gelmesine ragmen geneli itiba-
riyla dinine bagh Miisliman bir halktir. Giinliik hayatinda ve
yasam biciminde Islami Nizamdan baskasina inanmaz.

19. yiizyllda Afganistan, Ingiliz-Rus catismasimin safarisi (av
partisi) haline geldi. Afganistan iizerinde egemenlik kurmak su-
retiyle Ingiltere, Rusya'y1 dizginleyebilmek icin Afganistan halki-
na kargt Gi¢ savas yaptl. Ilk savas; 1839-1842 yillari arasinda
yapildi ve Ingiliz Ordusu biiyiik bir yenilgi aldi. Bu savastan sonra
yonetime gelen AbdurRahméan Han, Ingiliz ve Rus imparatorluk-
larina kars1 tarafsizliga dayali bir dis politika izledi. ikinci savas;
1878-1880 yillar1 arasinda yapilmis olup yine bu savasta da Ingi-
lizler yenildiler ve Afganistan tizerinde hegemonya kurma hedef-
lerini gerceklestiremediler. Ugiincii savas ise 1919 yilinda ya-
pild1 ve Ingiltere’nin Afganistan iizerindeki egemenligini yerlesti-
ren Afganistan Krali Eménullah ile 19 Agustos’ta Ravalpindi’de
bir anlasma imzalanmast ile savag sona erdi.

[slami Hadarat’1 Afganistan topraklarindan sékmek isteyen bu
Kral, hicab1 (basortiisiinii) kaldirarak Batili kiyafeti Afganistan’a
sokmaya calisinca, Ibnu’s Sakka lakapli Habibullah liderliginde,
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Kral'a karsi Islami bir halk ayaklanmasi bas gosterdi. Bu baskaldi-
r1, Emanullah’in yénetimden uzaklastiriimast ve Islami kiyafetin
Afganistan’a geri déndiiriilmesiyle sonuclandi. Fakat Eménullah
déneminde askeri acidan Afganistan’da egemenligini kuran Ingil-
tere, Emanullah’in énde gelen komutanlarindan Nadir Sah araci-
Igyla Ibnu’s Sakka'yi oldiirmeyi basardi. Boylece Nadir Sah,
ingiltere’nin hizmetindeki Kraliyet sistemini Afganistan’a yeni-
den getirdi.

Nadir Sah’in ardindan 19 yasindaki oglu Zahir Sah 1933 yilin-
da yonetime geldi ve yaklasik kirk yil boyunca Ingiliz usag1 olarak
yonetimde kaldi. Bagimsizlik donemlerinde, 6zellikle 1950°li ve
60’1 yillarda Afganistan tizerindeki Ingiliz ve Rus ¢ikar catismasi-
n1 firsat bilip Ingiliz siyasetini birakarak her ikisinden uzak bir
siyaset izlediyse de daha sonra Ingiliz siyasetine geri déndii.
1973 yilinda solculuga meyilli ve Sovyetler Birligi'ni destekleyen
amcasinin oglu Muhammed Davud Han tarafindan devrilinceye
kadar ayni hal tizere devam etti.

Sovyetler Birligi, Zahir Sah’in Afganistan’da uzun siiren ikti-
dar1 sirasinda cikarlari icin bazi gedikler acma imkanina sahip
oldu. Ornegin 1953 yilinda Afganistan Yénetimi'ne modern as-
keri silahlar sattl. 1956’da Muhammed Nur Teraki liderligindeki
Afganistan Komtnist Partisi'nin kurulmasina destek verdi ve
Zahir Sah iktidarinin son yillarinda, Komiinistlerin geleneksel
olarak kullandiklari yontemlerle, birtakim “sinif catigmalari ve
celiskiler” olusturmak suretiyle Afganistan’da bazi siyasi calkanti-
lar1 ategledi.

1973 yilinda Muhammed Déavud’un yonetime gelmesiyle Af-
ganistan Ingiltere'nin elinden cikti. Bundan sonraki bes yil bo-
yunca Komdunistler kolaylikla yonetime ulastilar. Muhammed
Dévud’u devre dis1 birakarak, Kominizmi iilkesine sokmakta
Ruslara yardim eden Muhammed Nur Teraki'yi 1978 yilinda
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yonetime getirdiler. O da ayni yil Sovyetler Birligi lideri Brejnev
ile Sovyetler Birligi ordularinin Afganistan’a girmesine izin veren
anlagmay1 imzaladi. Uzunca bir zamandan sonra bolgede Rus-
ya'nin ¢ikarlari lehine hassas ve ¢ok tehlikeli bir duruma imkan
veren ve ilk defa devletleraras: gilicler dengesindeki ince ¢izgiyi
oynatan bu durum, Ingiltere ve Amerika’nin kinlerini ve dis bi-
lemelerini dirtiikledi.

Sovyetler Birligi'ne karsi Afganistan catismasinda bu defa
Amerika’nin roli belirginlesti. Amerika, Komiinist gorinimli
fakat ayni anda Amerikan istihbarat servisi CIA ile acik bir kanali
bulunan Bati yanlis1 Hafizullah Emin aracilifiyla Muhammed Nur
Teraki'ye karst bir darbe hazirladi ve 1979 yilinda Hafizullah
Emin yonetimi ele gecirerek Teraki'yi 6ldiirdi. Rus yanlist Ko-
miinistleri uzaklastirdi. Rusya ise Amerika’nin bu operasyonuna,
27 Aralik’ta Hafizullah Emin’i 6ldiirmek ve beraberinde Rus-
ya'dan getirdigi Babrak Karmal bagkanliginda Kabil’de yeni bir
Komtnist hiikimet atamak suretiyle sert bir karsilik verdi. Bu-
nun hemen akabinde sert bir direnis patlak verdi ve tilkenin dort
bir yanina yayildi. Gogler bagladi, sayisiz gerilla savagi veren yapi-
lanmalar olustu. Islami Alemin her yerinde, saldirgan Komiinist
kafir'e karsi giiclii bir Cihad ruhu yayildi.

Amerika ise Afganistan’daki bu durumu firsat bilerek tim
agirligiyla olaya miidahale etti. Afganistan’in Ingiltere ile yapmis
oldugu tarihi anlagsmalar1 ve Sovyetler Birli§i'nin umursamazca
Afganistan topraklarina saldirmasini, olaya miidahil olmak icin bir
bahane edindi. Ingiltere’nin Afganistan ile yapmis oldugu anlas-
ma, Amuderya (Ceyhun) Nehri sinir kabul edilerek Rus kuvvetle-
rinin bu bolgeye tecaviiziine izin vermemekteydi.

1980 yilindan sonra Afgan Miicahidlere askeri ve mali yardim-
lar akmaya bagladi. Askeri yardimlar diginda Amerika’nin
Miicéhidlere yaptig1 parasal yardimlar yillik 700 milyon dolara
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ulast1. Ozellikle 1986 yili sonlarinda Miicahidlerin eline ulasan
Stinger fiizeleri, Sovyet Diktasi’'nin hezimeti ve yiizlerce Sovyet
ucaginin diisiiriilmesinin baglica sebebi olmustu.

Amerika’nin bu miidahaleden maksadi daha once ayaginin
dahi degmedigi bu bdlgeye, paha bicilmez tarihi firsattan istifade
ederek girmek ve ardindan da Rusya ve Cin ile komgu olup yiiz
yize kargilasmakti. Sovyetler Birligi'nin siratli bir ekonomik yiik
altina girmesi ve ardindan da yikilmasi, diinyanin siiper giciine
bolgede basrol oynama firsatini tanidi. Zira bolge, cok uzak mesa-
feden cikarlarin var oldugunu sesleniyordu. Ozellikle petrol,
dogal gaz ve cesitli servetler acgisindan zenginliklere sahip olan
Orta Asya ve Hazar Denizi'ne ¢ok yakind.

Sovyetler Birligi ancak yedi yil sonra Afganistan’a saldirmakla
biiylk bir tuzaga distigini hissetti. Clnki direnis Sovyetler
Birligi ordusuna beklenenden ¢ok daha fazla zdyiat verdirdi. Sov-
yet ekonomisi eridi ve Afganistan’daki isler Rusya’nin ¢ikarlarinin
disina ¢ikti. Bu nedenle bu sikintidan kurtulmak igin siyasi bir
ctkis bulmaya calistt. 1987 yilinda Karmal’t Necibullah ile degis-
tirmek igin basarisiz bir girisimde bulundu ama sonunda Karmal
istifasini sundu. Istihbarat Baskan: Necibullah yonetime geldi.
Sovyetler Birligi'nin Afganistan’dan ¢ikmast icin direnisci gruplar-
la birlikte “ulusal uzlagsma” tiirkiisiini sdylemeye bagladi. Ancak
Rusya bu siyasetinde de basarili olamadi. Zira savag daha da kizi-
sarak siddetlendi ve Micahidler Ruslara karst zaferler elde etti-
ler, yaklasik 200 Sovyet ucagini distrdiiler.

Artik bundan sonra Sovyetler Birli§i, yenileceklerine tam ola-
rak inandi. Zira 15 binden fazla Rus askeri 6ldirildi. Yine Ame-
rika’nin Miicahidleri desteklemekten kesinlikle geri durmayaca-
gina iyice kanaat getirince 14 Subat 1989 yilinda Afganistan’dan
cekilmeye mecbhur kaldi.

Sovyetler Birligi'nin destekledigi Necibullah Hiikiimeti ile
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Miicahidler arasindaki savag, Kabil'in 1992’de Miicahidlerin
eline gecmesine ve Afganistan’daki Komiinist yonetimin son
bulmasina kadar devam etti.

Takip eden dénemde yonetime Ahmed Sah Mes'tid komuta-
sindaki askeri birlikler tarafindan desteklenen Cemiyet-i [slami
Lideri Burhaneddin Rabbéani geldi. Ancak bu defa Rabbani ve
grubunun Afganistan’in ¢ogunlugunu olusturmayan Taciklerden
meydana gelmesi yeni bir problemin ¢ikmasina neden oldu. Bun-
dan daha 6nemlisi Rabbani’nin, uzun stiren savas yillar1 boyunca
Sovyetler Birligi'ne kars1 Miicahidlere destek veren Afganistan’in
glicli komgusu Pakistan tarafindan desteklenmemesiydi. Bu ne-
denle Pakistan destekli Gulbeddin Hikmetyar (Hizb Istimi Bagkani)
liderligindeki Pestun toplulugu, devlet baskanlifinin Taciklere
teslim edilmesine karsi ¢iktilar. Zira Pestun kabileler, asirlar bo-
yunca hep Pestun liderligini tercih etmislerdi. Bu nedenle Tacik
lider Ahmed Sah Mes’id ve Rabbani giicleri ile Pestun Hikmet-
yar glcleri arasinda araliksiz bir i¢ savag patlak verdi. Her iki grup
arasinda devam eden savasta toplam 25 bin Afganli 6ldiirtldii. Bu
savas esnasinda Iran, Tacikistan Rabbani cemaatine silah, para ve
devletlerarasi mahfillerde siyasi dayanak destegi verdi. Pakistan
ise Hikmetyar cemaatine kucak acti.

Pakistan Yonetimi, Rabbéni ile miicadelesinde ¢ikarlart dog-
rultusunda kesin bir sey elde edemeyince Hikmetyar’dan vazgeg-
ti ve 1994 yilinda Pestunlardan “Taliban” ismiyle anilan yeni bir
grup olusturdu. Pakistan Istihbarati (ISI) bunun hazirligini, Ame-
rikan Istihbarat Teskilat’nin (CIA) bilgisi dahilinde Hikmetyar
cemaatine alternatif olmak tizere yapti.

Pakistan destekli Taliban, kuvvetli ve hizli bir sekilde sahne-
deki verini aldi. Afganistan’daki sehirlere ve arazilere saldirida
bulunarak pes pese buralari eline gecirdi. Iki yil zarfinda baskent
Kéabil'i kusatmay1 ve 1996 yilinda kuvvetlerini Kabil'e sokmay1
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basardi. Molla Muhammed Omer baskanhiginda Afganistan’da bir
islami Emirlik kurdu. Kuvvetleri, Pakistan’n Kuzeydogu kom-
susu Tacikistan bolgelerine kacan Rabbani Hiikiimeti'ni de kovdu.

Pakistan, Suudi Arabistan ve Birlesik Arap Emirlikleri'nin Ta-
liban Yonetimi’'ni tanimalar1 ve Taliban’a dogrudan destek veren
Amerika'nin bolgedeki bas usagi Pakistan araciligiyla Afganis-
tan’daki isler, Amerikan cikarlarina uygun bir sekilde noktalandi.

Ancak Afganistan’in Kuzey kesiminde; Taliban giicleri ile
Rabbéni glicleri, Sah Mes’(id gligleri ve AbdurRasid Dostum li-
derligindeki Ozbek milisler arasindaki savas durmadi. Burada
ingiltere, Rusya, Iran ve Hindistan, Dostum ile Sah Mes'{id giic-
lerine destek saglarken, Amerikan kaynakli Pakistan ve Suudi
Arabistan ise Taliban giiclerine destek sagliyordu.

1996-1998 wyillar1 arasinda Taliban Hareketi yetkilileri ile
Amerikal1 yetkililer arasinda, Amerika’nin Taliban’t Afganistan’in
resmi yOnetimi olarak tanimasi ve Birlesmis Milletler’deki bos
Afganistan koltugunu Taliban’a teslim etmesi hususunda goris-
meler gerceklestirildi. Yine Taliban Hareketi ile Amerikan Unical
ve Su’'udi Delta sirketleri arasinda, Afganistan yoluyla Orta As-
ya'dan Pakistan ve Hind Okyanusu’na dogalgaz nakli anlagmasi
icin gorusmeler gerceklestirildi. Ancak 1998 yilinda Kenya ve
Tanzanya’daki Amerikan biylikelgiliklerinde patlamalarin mey-
dana gelmesiyle birlikte, Tiirkmenistan'in bagkenti Agkabat’ta
1997 yilinda yapilan anlagsma askiya alindi.

Taliban Hareketi’'nin Birlesik Devletler ve Suudi Arabistan ile
alakasi, dostane ve sicak iliskilerdi. Ancak elciliklerin bombalan-
mast bu iligkileri zedeledi. Bu olaydan sonra Amerika ve Ameri-
ka'ya baglh Suudi Arabistan, iligkilerin yeniden gézden gecirilmesi
gerektigine karar verdiler. Taliban, elgiliklerin bombalanmasi
olaylarindan kaynaklanan problemleri sona erdirmek icin Usame
bin Ladin’in teslim edilmesi hususunda Suudi Arabistan ile
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goriismelere giristi. Fakat Amerikan ugaklarinin 1998 vyilinda
Afganistan’t bombalamasi, Ladin’in teslim edilmesi gortismeleri-
nin tamamlanmasini engelledi. Suudi Istihbarat Teskilat: Baskani
Faysal et-Turki, MBC Televizyonu'na verdigi miildkatta soyle
dedi:

“Taliban Yonetimi, bin Ladin’i teslim etmeye hazirdi. Goriisme-
ler de bu konuda yapiliyordu ki 1998 olaylari calismay! durdurdu.”

Bundan sonra el-Kaide'ye yoneltilen suclamalar iyice artti.
Amerika nezdinde terdr orgiitli sayilan el-Kdide’nin koruyucusu
oldugu gerekcesiyle Amerika, Afganistan’da Taliban’dan baska
yeni bir alternatif arayisini girdi.

11 Eyldl olaylar1 patlak verdiginde ise isler tiimiyle tersine
déndii. Amerika bir zamanlar isbirligi yaptig: Islami gruplara ba-
kisin kékiinden degistirerek Islamcilarin yok edilmesi goriisiine
dondi. Bu amagla Ogul W. Bush yonetimindeki Amerika, yeni dig
politikasinin esasi olarak Terdrizme Kars1 Miicadele diisiince-
sini benimsedi.

Isin Aciliyeti nedeniyle Amerika; Rabbani, Sah Mes’(id ve Af-
ganistan’dan kovuldugu icin Tiirkiye'de siyasi siginmaci olan
Dostum gruplar1 ile olan iligkilerine doniis yapti. Sah Mes’'(id ve
Dostum kuvvetlerine silah ve para desteginde bulunarak Tali-
ban’dan yiiz cevirdi. Amerika tarafindan desteklenen bu kuvvet-
lere Kuzey ittifaki adi verildi. Pakistan’in Taliban’a destegini
cekmesinin ve Afganistan’a yapacagi saldirilarda hava sahasinin,
limanlarinin ve tslerinin kullanilmasi hususunda Amerika’ya izin
vermesinin ardindan Amerika'nin Afganistan’a vahsi saldirisi
basladi. Bununla birlikte Taliban son giinlerinde Amerikan ve
Pakistan niifuzundan kurtuldugunu tescil etti. Bu kurtulma,
Amerika’nin isteklerini uygulamasi icin Pakistan tarafindan yapi-
lan baskilara karst gelmesi ve hemen arkasindan siddetli baskilara
yol acan Pakistan Hikiimet heyetini reddetmesiyle kendini gos-
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terdi. Taliban baskilara boyun egmedi ancak bu, kdseye sikistik-
tan sonra ¢ok gec kalinmig bir bagkaldiri idi.

Amerika'nin kullanmakta oldugu Kuzey Ittifaki giicleri, Ame-
rikan Ordusu icin piyade giicleri ve zararlarini azaltacak etten
duvar konumundayd. Iste bu sekilde Kiifriin basi Amerika ve
isbirlikgisi Ingiltere, 7 Ekim 2001 giinii Miisliimanlara kars: vahsi
bir savag baslattilar. Kabil, Kandehar, Celalabad ve diger Afgan
sehirlerini Tomahawk fiizeleriyle, bombalarla ve ¢ok cesitli silah-
larla yerle bir ettiler. Biitiin bunlar hain yoneticilerin 6zellikle de
Pakistan ve Ozbekistan yoneticilerinin Miisliimanlara ait hava
sahasini, sulari ve topraklari kafirlerin kullanimina agmalarinin
sonucunda gerceklesti. Bu bombardiman araliksiz olarak haftalar-
ca devam etti. Buna ragmen saldirganlara karst koyan Misliman-
lar, dismanlarina oranla ¢ok basit silahlarla essiz bir dayaniklilik,
diren¢ ve biylk bir kahramanlik gosterdiler. Ne var ki yogun
vahsi saldirilar ve Afganistan’a karst Misliimanlarin baslarindaki
yoneticilerin ihénetleri, 2001 yilinda Afganistan’in Amerika’'nin
eline ge¢mesine yol acti.

Son ceyrek asir icerisinde Afganistan’in verdigi kurbanlarin
sayisi yaklasik bir milyondur. Yani Rusya’nin Afganistan’a saldir-
digt 1979 yilindan Amerikan saldirisinin yagsandigt 2001 yilina
kadar gecen siirede bu kadar buylk sayida kurban verildi. Ancak
ne yazik ki bu kadar biiyiikk korkun¢ sayida kurbanin verildigi
olaylar, Amerika’nin Afganistan’daki eli kanli yoneticisi Hamid
Karzai’'nin atanmasiyla sonugclandi.

26.12.2001 tarininde Afganistan’in yeni anayasasi olarak ko-
nulan Bonn Belgesi'ni desteklemek icin Amerika, Givenlik
Konseyi'nden 1883 sayil1 kKarar: cikartti. Belgede yer aldig1 {ize-
re yeni anayasa, Birlesmis Milletler semsiyesi altinda Afganistan
halki ile ilgili ic ve dis meseleleri belirlemede, Afganistan’daki
biiyiik kiiclik her meseleyi gozetlemekte Amerika'ya bariz bir rol
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vermektedir. Belge; anayasay1 hazirlamada, sivil hizmet birimleri-
ni olusturmada, hiikkiimet yetkilerinin ve gorevlerinin belirlenme-
sinde, tim devlet kuruluslarindaki uygulama mevzuatlarindaki
herhangi bir degisiklikte, tim yonleriyle anlagmalarin gozetlen-
mesinde Amerika'nin hazir bulunmasini sart kosmaktadir. Yani
Amerika, -Allah’in diledigi zamana kadar- kendisini devletin fiill
yOneticisi olarak atamistir. Bunlarin tiimii Amerika'nin gizledikle-
rini aciga ¢ikarmaktadir. Bu ise Amerika'nin Islami beldeler iize-
rinde egemenlik kurmak istemesinden ibérettir. Amerika’nin
iddia ettigi gibi ortada 6zglr, bagimsiz bir yonetici yoktur. Bilakis
terérle miicadele bahanesiyle flan ettigi bu savas, Islam’a ve Miis-
limanlara yonelik Hacli Savasi’nin mukaddimesi, ilk merhalesi-
dir. Nitekim Misliimanlarin topraklari iizerinde egemenligini
yerlestirmenin, Afganistan’da ve Irak’ta yaptiklarini ve yapagel-
diklerini stirdiirmenin ve Biiyiik Ortadogu Projesi’nde gorildigi
gibi Islam’1 hayatlarindan sékiip ¢ikarmanin derdindedir. Bunun
bir Hacl Savasi oldugu, Amerika’nin ¢éreklendigi Islami beldeler
lizerinde yiirtttigi askerd, siyasi ve egitim calismalarindan agiga
ctkmustir. Zaten Ogul W. Bush, 11 Eylil olaylarinin daha ilk giin-
lerinde bu maksadi ifsd etmistir. Nitekim 16.09.2001 giinii yap-
t1g1 konusmada, terdre karst savasinin bir Hacli Savast oldugunu
kendi diliyle sdylemistir. Olayla ilgili tahkikat tamamlanmadan ve
kesin bir sonuca varmak i¢in yeterli bir zaman ge¢meden, heniiz
onda birine dahi ulagsmadan olayin tizerinden ¢ok degil dort giin
gectikten sonra boylesine bir aciklamayi yapmis olmasi, Amerikali
politikacilarin ambarlarinda Islam’a ve Miisliimanlara karst ne

serir planlarin sakli oldugunu gézler éniline sermistir.

Her ne kadar o, bu “Hacli Savas1”'? ifadesini Islam diismanla-

rint cevresine toplamak icin sdylemis olsa da Amerika'ya karst
koymak icin Misliimanlari bir araya getirmeye de imkéan tanimis-

12 Crusade War: Hacli Savast
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tir. Iste Afganistan’da yasananlar bunun canli érnegidir. Haber
ajanslary, daha diine kadar birbiriyle cekisen Taliban ve Hizb-i
[slami Lideri Hikmetyar'in, adeta tek yaydan cikarcasina Ameri-
ka’ya kars1 savastiklarini bildirmektedirler.

Bundan dolayr Amerikan kuvvetleri, beraberindeki Birlesmig
Milletler Giicii ISAF" ve NATO'" liderligindeki isgal giicleri Af-
ganistan’in tlimine heniiz ntfuzlarini ulastiramadilar. Tam ol-
mamakla birlikte yalnizca baskent Kabil ve cevresinde niifuz
kurabildiler. Neticede Kabil diginda kalan tiim Afgan bdlgesi,
Amerika'nin Afganistan’i isgalinden sonra bir giin dahi durmaksi-
zin silahli miicadele alanlari olarak kaldi.

Mezklr Bonn Anlagmasi, son asamada 2004 Haziraninda
Meclis ve Devlet Bagkanligi secimlerinin yapilmasini ifade edi-
yordu. Ancak Amerikan isgaline karsi siirdiriilen biiyiik direnis
nedeniyle isgalciler ve ardindan da Karzal Hiikiimeti, baskanlik
secimlerini Eylil ayina, parlamento secimlerini de gelecek yilin
(2005’in) ilkbaharina ertelemeye mecbur kald1.

Ancak Amerika, anlagsma geregince ilk etapta ajani Karzéi li-
derliginde bir Geg¢is Hiikiimeti kurulmasini bagardi. Hikimete
Zahir Sah ve adamlarinin bagkanlik ettigi goriisiinde olan Avru-
pa’nin roliind bir kenara atmay1 da becerdi.

New York Times Gazetesi, Amerikan Temsilciler Meclisi’'nin,
halka liderlik yapacak kisinin bizzat Loya Cirga' tarafindan se-
¢ilmek maskadiyla bir stre gozlerden uzak durmasi hususunda
Kral’a baski yaptigini aktardi. Zahir Sah konu hakkindaki goriisi-
ni ortaya koymadan ¢nce, Amerikan Bagkani Bush’un (eski) Af-
ganistan Temsilcisi, Blyiikel¢ci Zalmay Halilzad gazetecilere bir
aciklama yaparak soyle dedi:

1 [SAF: Devletlerarast Gtvenlik Yardim Giicii.
1% NATO: North Atlantic Treaty Organization: Kuzey Atlantik ittifaki Orgiiti.
15 Loya Cirga: Biiylik Kurultay: Geleneksel Afgan Kabile Meclisi.
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“Eski Kral Gecis Hiikiimeti'ne atanacak bir aday degildir. O,
Meclis Baskani Karzai'’ye vekdlet vermistir.”

Sonra 3 Ocak 2004’te Amerika, Birlesmis Milletler nezareti
altinda Afganistan’in yeni anayasasini kabul etmeleri igin Afganis-
tan Temsilciler Meclisi Loya Cirga’y1 zorlamada basarili oldu. Bu
Anayasa, Devlet Bagkani’na genis yetkiler verirken Meclis’in
yetkilerini azaltip Bakanlar Kurulu toplantisinda veto hakki digin-
da bir yetki vermemekteydi. Ama Afganistan’daki Amerikan Sefiri
Zalmay Halilzad bunu, “Islam diinyasindaki en aydin anayasalar-
dan biri...” diyerek tanimliyordu. Bagkan Bush ise Washing-
ton’dan yaptigi aciklama ile bu anayasay1 “demokratik kurumlarin
olusumunun temeli” olarak 6viiyordu. Bu sekilde Amerika, Afga-
nistan halki icin yeni laik bir yol act1 ve Karzai ile Gegis Hiikiime-
ti'ni de megrulastirdi. Bu siyasi planin asamalarina gore yapilmasi
gereken son bir is de Karzal'nin devlet bagkanligina getirilmesi ve
son asamadaki secimler ile yeni bir hiikiimet olusturmasiydi.
Lakin giivenlik ile ilgili kritik durum, segimlerin ertelenmesini
gerektirdi.

Amerika'nin devletlerarast gliclerden, NATO’dan ve Pakistan
kuvvetlerinden miitesekkil bilylik bir ordu yiginagi yapmasina
ragmen direnis ile ilgili sicak durum devam etti. Biitin bu yig1-
naklar, secimlerin giivenli bir gekilde yapilmasini saglayamadi.
Bunun zerine Amerikal politika ireticileri, siyasi operasyonlar
yoluyla secimler i¢in giivenli bir ortam hazirlamay: uygun buldu-
lar.

Bundan dolay1 Afganistan, oradaki Amerikalilarin ve Karzal
Hiikiimeti’'nin genis capli diplomasi cambazliklarina sahne oldu.
Bunlardan biri de, Haziran ayinda yapilmasi kararlastirilan ama
glivenlik endisesiyle ertelendigi halde, ardindan gelecek (2005
yili) Eyliil ayinda yapilmasi kararlastirilan secimlere katilmasi icin
Taliban’a ¢agrida bulunmak idi.
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Bu secimlerin amaci, Karzai'nin usak hiikiimetine mesruiyet
kazandirmak ve Afganistan’da siyasi istikrar saglamakti ki Ameri-
ka’nin bolgesel planlari tamamlanabilsin. Fakat Taliban’in 6nemli
komutanlarindan Molla Dadullah, 25.04. 2004 téarihinde Kar-
zai'nin Onerisini sert bir dille reddederek Afganistan’daki Meclis
ve Devlet Bagkanlig1 se¢imlerini engelleyeceklerine dair tehditle-
rini tekrarladi. Oysa bundan énce Karzai, Hiikiimetinin (Taliban’t
kastederek) “fanatik hareket ile goriismeler yapip kanlt isyani
sona erdirecegini” agiklamisti.

Biitiin bunlar Amerikan isgéline ve ajani Karzai Hiikiimeti'nin
zebanilerine karsi Afganistan’daki direnis amellerinin devam
ettigi bir stirecte oldu. Zira giin ge¢miyordu ki isgalci kafirlerin
ve zebanilerinin yataklarinda bir patlama meydana gelmesin. Bu
durum isgélciyi, ordu gdndermek suretiyle Afganistan’da kendi-
sine yardim etmesi igin ikna edebilecegi devletleri arastirmaya
sevk etti.

Bu durum, Amerika’nin NATO nezdindeki temsilcisi Nicholas
Burns 26.04.2004 giint yaptig1 agiklamada, NATO’nun rolini
Afganistan’in bagkenti Kabil digina da yayabilmek maksadiyla
Ispanya, Tiirkiye, Almanya ve (Irak’ta asker bulundurmayan) di-
ger yedi tilkenin, Afganistan’daki kuvvetlere katilmaya hazir ol-
duklarini gosterdiklerini sGylemesiyle ortaya cikti. Yine Burns, bu
devletlere ait giliclerin, Afganistan Devlet Bagkani Hamid
Karzai’nin talebi iizerine, Eyliil 2004’te yapilacak olan Afganistan
Secimleri siirecinde glivenligin saglanmasina katilabileceklerini
de duyurdu. Zira Karzai, istikrarsiz bolgelerdeki secimlerde 6zel-
likle gerilla savast yapan orgiitlerden yana buytk bir korku icin-
deydi. Nitekim NATO Kuvvetleri Komutani James Johns ile
NATO fdyesi 26 devletin temsilcilerini Kébil’e tagiyan ucakta
gazetecilere aciklama yapan Burns soyle diyordu:

“Irak’a hic girmemis veya Ispanya gibi ayrilmis olup ek kuvvet-
leri bulunan birgok iilke var.”
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BBC, 06.02.2004 tarihli haberinde, “NATO Savunma Bakan-
larr'min Miinih'te diizenledikleri toplantilarinda, Ittifak’a bagl
olarak Afganistan’a gonderilen Barist Koruma Giicii'nii takviye
etmeyi kararlastirdilarini” bildiriyordu.

Afganistan’daki NATO Kuvvetleri Komutani Yardimcisi And-
rew Leslie ise gorev siiresini tamamladif1 sirada, “Afganistan’da
glivenligin saglanabilmesi icin ISAF Gici’nin 12 bine takviye
edilmesi gerektigini” soyliyor, “NATO Kuvvetleri’nin on yillik bir
siire boyunca kalabilecegini” ilave ediyordu.

Amerikan Savunma Bakani Donald Rumsfeld de, takviye asker
gonderilmeden once mevcut gorevin en yuksek performans ile
yurttilmesi gerektigini vurguluyor, Washington’dan gelisinde
sOyle diyordu:

“Sanirtm, NATO’nun en éncelikli gorevi, Afganistan’da iyi bir
performans sergilemek olmalidir.”

NATO Genel Sekreteri ise Afganistan’da yayilmis ve sayilari
12 bine ulasan ISAF kuvvetleri ile Amerikan kuvvetleri arasindaki
koordinasyonun gliclendirilmesi i¢in bir calisma yapilmasini 6ne-
riyordu.

Ne var ki tiim bu cabalar, askeri ve siyasi olarak direnisi zayif-
latmada hezimete ugradi. Sonugta Talibaniyla, el-Kaidesiyle ve
digerleriyle Miislimanlarin direnisi daha da gii¢clendi, daha da
siddetlendi. Ciinkd isgélci giliclerin kéfirlerden meydana geldigi,
Afganlilarin zihninde iyice yerlesti ve bu kanaat glinden giine
pekisti.

Afganistan iste budur! Bir tarafta Amerika, Ingiltere ve miitte-
fiklerinin ylriittigi savasin geldigi nokta, diger tarafta ise once
devlet olarak Taliban sonra ise bir hareket olarak Taliban, Hik-
metyar ve Afganistan’da direnen diger Mtuslimanlarin geldigi
nokta!.. Burada Taliban Yénetimi’nin, Kuzey Ittifaki Giicleri'nin,
Karzal Hiikiimeti'nin, Amerika’nin ve Pakistan’in roli 6nemle
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zikredilmesi gereken hususlardi. Bu olaylar, 0nemine binaen
gerekli ve isdbetli tavrin takinilmasi noktasinda Misliimanlar
acisindan alinmasi gereken dersler ve ibretlerle doludur. Ta ki
Misliiman yapacagi is hususunda saglam delil ile hareket etsin
de diismanin ipine sarilip sonra da pisman olmasin. Zira son pis-
manlik fayda vermez. Bu olaylardan alinmasi gereken dersler
sunlardir:

Birinci Ders: Hicbir surette yabanci kafir ile yardimlagmamak
ve ona giivenmemektir. Ciinkii kafirler, bu Ummetin hayrini asla
istemezler. Onlar Seytan’in yolunda savagirlar, Islimi Ummet’e
tuzak hazirlarlar ve bagina corap Ormeyi gozetleyip dururlar.
Hatta Amerika ile isbirligi yapanlar bile rolleri sona erdiginde
tekmelenirler.

Amerika'ya giivenmek Seytan’a giivenmek demektir. Ameri-
ka'ya dayanmak demek, Islimi Ummet’e kars: muhtelif gruplarry-
la stirekli olarak diigmanca tavirlar takinan kindar bir dismana
giivenmek demektir. Taliban’a ihanet ederek Amerika'nin Afga-
nistan’a girmesine imkan hazirlayan ve Taliban’it yok eden Pakis-
tan, bu korkung ihaneti karsiliginda Amerika’dan zirnik bile kok-
layamayacaktir. Zira Amerika Pakistan’in ezell diismani Hindistan
ile anlasmig, Miiserref’i de Kesmir’den vazge¢cmeye ve Miicahid-
leri ezmeye yollamistir.

Ikinci Ders: Amerika’nin ajanlarina, usaklarina givenmemek-
tir. Taliban Hareketi’'ni Pakistan’daki mevcut yonetim kurmustur.
Ne zaman ki Amerika’nin c¢ikarlari bunu gerektirmedi, iste o
zaman Taliban’1 kaldirip att1 ve boguncaya kadar da nefesini sikti.

Uciincii Ders: Siyasi uyaniklik sahibi olmaktir. M{i'min, kiv-
rak zekél ve aydin akilli olmali, tuzaklara diismekten sakinmali-
dir. Taliban, Pakistan yoneticisi ile baglar1 kuvvetlendirdikce
gitgide Amerika’'nin kucagina disti. Oysa Taliban, iyi bir sey
yaptigini zannediyordu.
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Son Ders: [slam uzlasma veya orta ¢oziim kabul etmez. Tali-
ban Afganistan’da yonetime geldigi zaman Hilafet’i Tlan etmeli ve
Pakistan’daki Amerikan ajanlariyla tiim baglarini koparip atmaliy-
di. Ayni zamanda ser’i hiikiimleri uygulamak ve hakkinda tam bir
malumat sahibi olmak igin gii¢ ve kudret sahibi olanlardan destek
ve yardim almaliydi. Ama bunun yerine o, bir yandan Islam’a
Obiir yandan Amerika’nin glidimiindeki Pakistan’a -ki her ikisi de
Hilafet Nizdmi'ndan siddetle nefret etmektedir- bagl bir Emirlik
ilan etti.

Bununla birlikte kokli ¢o6ziim bizden uzak degildir. Hatta cok
yakinimizdadir. Bunun yolu da Pakistan’in Amerikan kemendin-
den kurtulmas: ve orada ihlash bir yénetimin, Islami yonetimin,
Rasidi Hilafet’in kurulmasidir. Allah’in Seriatini tatbik edecek,
Allah yolunda Cihad edecek, ardindan Afganistan’daki Miicahid-
ler ile Afganistan disindakileri bir araya getirip Amerikan ntfu-
zunu Afganistan’dan kokiinden kaldirip atarak onu Hilafet’e dahil
edecek bir yonetimin kurulmasidir ki iste boylece Islam’in Raye-
si, [4) sy 2enae &) Y) A1) Y] Réyesi yeniden zirvelere yiikselsin.
Ik bakista zor gériinse de Allah’in kendileri icin kolaylastiracag:
kimseler icin zor degildir.

S 4l e A5 Gy

Siiphesiz bu, Allah’a hi¢ de zor degildir. (ibrahim 20)
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KIBRIS

Kibris en 6nemli ve en giizide Islami beldelerden biridir. Ol-
dukca Onemli bir stratejik konuma sahiptir. Dogu Akdeniz’in
kose tast durumundadir. Bu nedenle biiyik devletler orada ege-
men olabilmek icin strekli olarak ciddi ¢caba gostermislerdir.

O zamanki es-Sam Valisi Mu’aviye’den Kibris't fethetmesini
talep eden Rasid Halife Osman RadiyAllahu Anh zamaninda
Miladi 649 yilinda fethedilmis ve Islam orada yayimustir. Miis-
limanlarin oradaki otoriteleri 19. asrin sonlarina kadar stiregel-
mistir. Her ne kadar kimi zamanlarda Bizanshlarin ve Haclilarin
bircok saldirilarina ve hegemonyalarina maruz kalmigsa da Miis-
limanlar onu yeniden ele gecirebilmis, onlari oradan kovabilmis
ve Islam’in Sultasini tekrar egemen kilabilmislerdir.

Dolayisiyla Kibris Islami bir belde ve Islami bir adadir. Rumlar
ve digerleri gibi orada kalan Kkafirlerin hiikmi, orada higbir otori-
teleri olmayan zimmiler olmalaridir. Miislimanlarin diger belde-
lerinde oldugu gibi, onlarin da bu beldedeki konumlari ancak
budur!

19. ylzyilda Rusya kuvvetlenip Osmanli Devleti’ni ve 0 zama-
nin birinci devleti Ingiltere’yi tehdit eden bir tehlike haline gel-
diginde Ingiltere; Siiveys Kanali yoluyla Cebel-i Tarik Boga-
zi'ndan, o6zellikle 1756-1763 yillar1 arasinda Hindistan icin Fran-
sa ile yapilan Yedi Yil Savaglari sonrasinda Fransa’nin ntfuzunu
Hind Yarimadasi’'ndan nihai olarak cikarip kendi 6zel miilkiyeti
haline getirdigi Hindistan’a ulagan hayati yol giizergahi (imparatorluk
Yolu) hakkinda korkuya kapildi. Ciinkii Rusya’nin Dogu Akdeniz
havzasindaki Kibris’a ulagsmasi durumunda Siiveys Kanali’'nin Rus
tehdidi ile kars: karsiya kalacagini anladi.
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Ingiliz adalarindan Cebel-i Tarik Bogazi ve Siiveys Kanali {ize-
rinden Hindistan’a giden deniz yolunun givenligini saglamak
ingiltere icin ihmal edilemez hayati bir is idi. Bunun icin Ingilte-
re, oraya sizabilmek icin Kibris Adasi tizerinde hakimiyet sahibi
olan Osmanli Devleti'ne karsi siyasi kurnazligini isletti. Bir taraf-
tan boyleydi. Diger taraftan, Osmanli Devleti 0 zaman Rusya'nin
giderek giiclendigini fark ediyor ve Kibris’a ulasmasindan kaygi-
lantyordu. Ingiltere giic merkezinden bakarak Kibris'ta ayak ba-
sabilecegi bir yer edinmeyi disiintirken, Osmanli Devleti ise
zayiflik konumundan bakarak Kibris’taki otoritesini korumayi
diistiniiyordu. Nihayet Ingiltere, Halife AbdulHamid Han'1, gecici
olarak Rus isgdline karst Kibris'ta askeri varlik bulundurmasi ve
daha sonra cikmasi kosuluyla Kibris’t korumaya yonelik bir an-
lasma imzalamada ikna etmeyi (veya belki aldatmayi) basardi.
Bunlar Halife'nin hesabina gore idi. Ingiltere’nin hesabi ise aday1
stirekli Ingiliz isgali altinda tutmanin hazirligin1 yapmakti. Iste bu
cercevede 1876 yilinda Osmanli Devleti ile Ingiltere arasinda
asagidaki sartlarla bir anlasma (Us Anlasmasi) yapildi:

1. Askeri ve siyasi egemenlik Osmanli Hilafeti'nde kalacak,
2. Ingilizler yillik 92 bin altin lira kira bedeli 6deyecekler,

3. Ingilizler adada bulunduklar siirece Osmanli askeri komu-
tanlarindan birinin komutasinda olacaklar,

4. Ingilizler, -Ingilizlerin ellerinde, Rusya'nin Canakkale'ye
saldirip Akdeniz’e, sonra da Kibris’a inecegine dair giivenilir bilgi-
ler bulundugunu iddia ettikleri- Rus tehlikesinin gecmesinden
sonra cikacaklar.

Siyasi dehéstyla meshur Sultan AbdulHamid Han Rahimehul-
lah Ingiltere’yi Rusya ile cekismeye “siiriikleyerek” Osmanli Dev-
leti'nin Rusya karsisindaki zayifligini halletmek ve bdylece Rus
tehlikesini Kibris’tan bertaraf ederek aday1 korumak istiyor, ni-
hayetinde Ingilizlerin ¢ikacagini diisiiniiyordu. Hatirdtinda gectigi
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gibi, Ingiliz pisliklerine ve seytanliklarma kars: uyanik oldugu
goriildiigii halde bu kez Ingilizlerin hilelerini ve tuzaklarini tam
kestirememisti. Ancak goriiniise bakilirsa Sultan AbdulHamid,
anlasma olsa da olmasa da Ingilizlerin adada yerlesme hususunda
gozlerinin karardigini anlamisti. Bu nedenle devletleraras: vakia-
daki degisiklikleri ve Ingilizlerin nihayetinde ¢ikacak olmalarini
dikkate alarak onlarla agir sartlarla anlasma yapmayi tercih etti.
Fakat isler Sultan’in arzuladigi gibi yiriimedi. Allah ve Rasi-
li'nin diismanlari, kendisine karst komplo kurarak 1908’de onu
yonetimden uzaklastirdilar.

Sonra Ittihad ve Terakki Firkasi geldi. Ama onlar devletin agir-
ligin1 koruyamadilar. Halife Sultan AbdulHamid Han Rahimehul-
lah’in planladig: gibi konuyu 6nemsemediler. Bundan sonra 1914
yiinda Birinci Diinya Savasi patlak verdigi sirada Ingiltere,
Osmanli Devleti’nin Birinci Diinya Savasi’'nda Almanya ile ittifak
yapmasini bahane ederek anlasmayi bozdugunu ilan edip Kibris’t
ilhak etti. Kibris'in resmen ilhaki 05.11.1914’te duyuruldu.

Daha sonra Mustafa Kemal, Ingilizlerin destegiyle Halife’ye
karst isyan etti. Hallfe'nin sultasina ragmen Ankara’da alternatif
bir sulta (otorite) kurdu ve baris sartlar1 hakkinda Ingiltere ile
miizakerelerde bulunmak {zere heyetler gonderdi. Mustafa
Kemal'in ve heyetinin islerine, kendisi gibi Ingilizlerle dost olan,
Ingilizlerin cizdigi siyasi yoriinge iizerinde hareket edenlerden
biri olan Ismet Indnii bagkanlik etti, Onun gorevi Temmuz
1923’te Lozan Anlasmasi'ni Ingilizler ile imzalamakti. Buna
gore Ankara Hiikiimeti, Kibris {izerindeki nihai Ingiliz egemenli-
gini ve Ingiltere’ye ilhdkini resmen taniyor ve Kibris't Ingiliz top-
rag1 olarak kabul ediyordu. Bilindigi gibi bu, Micrim Mustafa
Kemal’in Ingilizlere sundugu hizmetlerin bir parcasi idi. Bu hiz-
metlerin basinda ise Ingilizlere sadakatinin ve Allah’a, Rasulii'ne
ve mii’'minlere hiyanetinin delili olarak, Hilafet’i ilga etmesi gel-
mekteydi.
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Mustafa Kemal’'in muvafakat ettigi bu anlasmanin metinlerin-
de, Kibris’taki Miisliimanlarin ya Tiirk yada Ingiliz vatandasligini
kabul etmeleri ve Tiirk vatandagli§ini secenlerin adadan ¢ikmalari
gerektigi ifade ediliyordu. Anlagmanin bunu ifade eden 21. mad-
desi soyleydi:

“Kibris Tiirkleri Ingiliz vatandaghigina girmis olup Tirk vatan-
dagliklarint yitirmislerdir. Bununla beraber, bu anlasmanin kabu-
liinden itibaren iki sene icerisinde Tiirk vatandasiigini tercih ede-
bileceklerdir. Bu takdirde bu haklarini kullandikilar: tarihten itiba-
ren on iki ay icinde Kibris't terk etmeye mecburduriar.”

Bundan sonra 1925 yilinin Mart ayinda Kibris'a bir Ingiliz yo-
netici atand1 ve Kibris'in Ingiliz Somiirge Tacr’'na (Crown Colony)
bagh bir somiirge oldugu ilan edildi. Kibris'in Ingiliz Sémiirge
Tacr'na ilhdk durumu resmi olarak 1959 yilina kadar devam etti.
Bundan sonra Kibris resmen “Bagimsiz Cumhuriyet” olarak ilan
edildi.

Ancak Ikinci Diinya Savasi’'ndan sonra Kibris'ta durum istik-
rarli olarak Ingiltere’ye dénmedi. Ciinkii Ingilizler, yol actig:
tahribat nedeniyle savastan ice dontik bir zaafiyetle cikti. Sonra
Ingiltere’nin devletlerarasi sahnedeki agirhigi azaldi. Devletlerara-
s1 sahnede birinci devlet olarak Amerika barizlesti ve Batili dev-
letlerin &zellikle de Ingiltere ve Fransa'nin sémiirgeleri iizerinde
hegemonya kurmaya goz dikti. Kibris ise tam gozunin oninde
idi. Boylece Kibris'taki fiill durumu sarsintiya ugramaya bagladi.
Amerika, Kibris'in On Asya, Avrupa ve Ortadogu siyaseti acisin-
dan 6nemini degerlendirip Batili devletleri, bilhassa Ingiltere ve
Fransa’yt somiirgelerinden cikarmak tizere Amerika'nin tahrikiyle
bas gosteren somiirgeleri tasfiye operasyonu adi altinda ora-
daki Ingiliz niifuzunu bitirmeye azmetti. Amerika'nin Kibris'a
yonelik adimlari iste boyle basladi. Baslangicta Amerikan destekli
Kilise, Kibris (Rum) halki icin 15.01.1950’de bir referandum
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diizenledi ve sonuglarda, oylarin %96’sinin Enosis (Yunanistan’a
ilhdk) lehine ciktig1 goriildi. Bu andan itibaren de Yunanistan
Kibris’t habire isteyip durdu.

Bu tiirden talepleri daha da barizlestiren husus; ikinci Diin-
ya Savast’'ndan yenik cikan Italya’min 1911-1912’de isgal ettigi
Ege’deki 12 Ada’yi, Paris Baris Anlasmasi sonucu Yunhanistan’a
vermesi idi. Bu durum Yunanistan’in Amerikan giidimiinde Kib-
ris’a yonelmesine yol agti. 1952-54 arasinda Yunanistan, Ameri-
ka'nin tesvik ve tahrikiyle Ingiltere’nin Kibris' terk etmesi icin
Birlesmis Milletler’e bagvurarak resmi girisimlerde bulundu.
Sonra 16 Agustos 1954’te Birlesmis Milletler’e resmen basvurup
ingiltere'yi sikdyet ederek Kibris halkina self-determinasyon
hakki verilmesini talep etti. Fakat devletlerarasi sahnede halen
cirit atarak varligini siirdiiren Ingiltere, kendisine dostlugu bulu-
nan Tirkiye’deki yonetimi Yunanistan’in “Enosis” talebine karsi
kiskirtmak ve Tiirk kamuoyunu Kibris'in Yunanistan’a ilhak edi-
lecegi korkusuyla hareketlendirmek suretiyle Tirk halkinin buna
karst ¢tkmasini saglayarak bu cabayi bosa cikarabildi.

Ote yandan Amerika Ingiltere’yi koseye sikistirmasi icin Yu-
nanistan’a baskisini strdiirdi. Bunun neticesinde Amerika 1955
yilinda (Kibris'in Hristiyan niifusundan olan) Bagnaz Rum Orto-
dokslari, Ingiltere’ye kargi kiskirtti. Kibris'in Yunanistan ile bir-
lestirilmesi veya tamamen ilhak edilmesi anlamina gelen Enosis
diisiincesi Rumlarda aslen mevcut idi. Ancak Ingilizler bu diisiin-
ceye karsi idi. Amerika da bu durumu istismar edip adadaki ajan-
lar1 yoluyla karigikliklar cikarmak suretiyle Ingilizleri kovmaya
giristi. Ustelik bu karigikliklar, 1955 yili baslarinda yiizlerce
Ingilizin &ldiirildigi olaylarda oldugu gibi bombalama eylemle-
rine varacak kadar ilerletti.

Bunun sonucunda Ingiltere, Kibris’taki durumu incelemek
lizere 29 Agustos 1955’te Londra’da bir konferans diizenledi ve
Kibris meselesine, Yunanistan'in yani sira Tirkiye'yi de sokmayi
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basardi. Oysa Ingiltere, iki devletin Kibris’a yénelik bakislarindan
dolayt bu konferansin basarisiz olacaginin bilincindeydi. Zaten
konferanstan herhangi bir netice de ¢ikmadi. Ancak Londra’daki
bu konferansin tarihi 6nemi, Tirkiye'nin resmi olarak ilk kez
meselenin siyasi taraflarindan biri olarak kabul edilmis olmastydi.

Kibris’taki calkantilar; Amerika'ya dostlugu bulunan Yunanis-
tan’a dolayli veya dogrudan bir sekilde ilhak etmek suretiyle,
Ingiliz niifuzunu oradan cikarmak ve Amerikan niifuzunu ortaya
yerlestirmek igin Amerika’nin adadaki usaklarini Yunanistan
lizerinden etkilemesiyle devam etti. Catisma siddetini artirinca
1ngﬂtere ada uzerinde (Giiney Kibris'm Akrotiri ve Dikelya bolgesinde) yakla-
stk 256 km?lik bir alan kaplayan iki biiyiik askeri iis insi et-
meye giristi. Bu iki {isten, tiimiiyle Ingiliz egemenligi altinda
istifade etti.

Amerika'nin dnem verdigi husus ise Ingiltere’ye ait bu iki iis-
sii ve Ingiliz niifuzunu tiimiiyle sokiip atmakti. Zira Amerika
Avrupa'y1 Ikinci Diinya Savasi'ndan kurtardigini gériiyor, dolayi-
styla onun somiirgelerine varis olmasi gerektigini diistiniiyordu.
Iste boylece -daha once de aciklandig gibi- sémiirgeler {izerinde
Amerika ile Ingiltere arasinda siiregelen siddetli catisma; Ameri-
ka'nin Kibris'ta Ingiltere’ye karsi, Rumlan kiskirtmak ve Adanin
Yunanistan’a ilhdkini talep etmelerini saglamak, bu suretle Ada-
dan kovmak icin Ingilizlere karsi savastirmak yoluyla bir isyan
atesi koriikledigi 1958 yilinda iyice siddetlendi. Lakin Adada
dizginleri sitki bir sekilde elinde bulunduran Ingiltere, samimi
ajani Baspiskopos Makarios'u, Ingiliz isgaline yénelik bu isyana,
Yunanistan’a ilhak degil de bagimsizlik talebiyle liderlik etmeye
yoneltti. Sonra Ingilizler, Makarios’u Hind Okyanusu’ndaki Sey-
sel Adalari’na sirgtne gonderdi ki hem popiilaritesi artsin, hem
de daha sonra Adanin Yunanistan’a ilhak fikrini bosa ¢ikarmak ve
bagimsizlik talep etmek tizere Kibris'in lideri olarak geri donsiin!
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Diger taraftan Ingiltere, Adanin Yunanistan’a ilhakina kars
citkmak tizere (Taksim fikriyle) Tirkleri de harekete gecirdi.
Boylece Ingiltere, Amerika'nin planini baltalayarak Kibris'taki
varligini koruyabildi. 5-11 Kasim 1959 térihleri arasinda devam
eden Ziirih goriismeleri ve hemen ardindan imzalanan ve Kib-
ris’ta Adanin gelecegine iliskin 6nemli konularda hem Tirklere
hem de Yunanlilara veto hakki tantyan 27 maddelik Bagimsizlik
Anlasmas1 (Zirih Anlagmas) ile Cumhuriyete dontstiirerek Kibris
Adast’na bagimsizligini vermek suretiyle de oyununu tamamlad.

Ingiltere, 20 Ocak 1960 tarihinde Kibrist Common-
Wealth’e'® {iye yaparak egemenligini daha da pekistirdi.

Ancak Amerika, adanin gelecegi ile ilgili hususlarda cekisme-
nin taraflarina veto hakki taniyan anayasa maddesini istismar
ederek yonetim dimenini kirmaya calisti. Bu defa Yunanistan'in
Kibris'1 ilhdk etmek istedigi fikrini Tiirkler arasinda yaymak sure-
tiyle onlar1 kiskirtma gayreti icerisine girdi. Bu hususta iki faktor
Amerika’'nin igini kolaylagtirdi:

Birincisi: Kibris Tirklerinin yaninda yer alan ve Yunanistan'in
Kibris {izerinde egemen olmasina siddetle karsi cikan bir Turk
kamuoyunun varligi.

Ikincisi: 1960 darbesi sonucunda yénetime gelen Tiirkiye yo-
neticilerinin Amerika’ya karst saglamca durmaya cesaret edeme-
meleriydi. Ciinkii Ingilizlere koklii bir sadékati bulunan Ismet
nénii darbenin dnciisii oldugu halde, onlardan bazilart Amerika
sayesinde darbede rol almiglardi.

Bu iki faktor Amerika’ya, Makarios'un Adada Kibrish Tirkle-
rin rizast olmadikca tasarrufta bulunmasina itiraz ederek anaya-
sanin veto maddesine bagvursunlar diye Turk kitleleri hareket-
lendirmesinde yardimci oldu. Bu durum Ingiltere’yi rahatsiz etti

18 Common-Wealth: ingiliz Milletler Toplulugu.
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ve ajani olan Cumhurbaskani Makarios’a anayasayl (1960 Ana-
yasasi) ilgd edip cogunluk yonetimine donmesini 6giitleyerek
tepki gosterdi. Bunun sonucunda Tiirkler Makarios’a karsi tahrik
oldular. Amerika ise bu firsat: kullanip Ingiliz {islerini Adadan
kaldirmak amaciyla meseleyi Birlesmis Milletler’e gotlirmeye
kalkist1. Lakin Ingiltere, Birlesmis Milletler iiyesi devletlere baski
yapip Adaya gonderilen Birlesmis Milletler Barig Giicti'ni yalniz-
ca Ingiltere’ye bagli kuvvetlere, yani kendi kuvvetlerine ve ken-
disine dost Kanada kuvvetlerine hasretti. Béylece Adadan Ingiliz
askeri iislerini kaldirmak icin Birlesmis Milletler’i kullanan Ame-
rika'nin planini yeniden bosa ¢ikarmayi becerdi. Ada bu kez de
Giivenlik Konseyi ad1 altinda Ingiltere’nin elinde kald.

Ada tizerinde Ingiltere ve Amerika arasindaki catisma iki cep-
heden tiim hiziyla devam etti. Bir cephe, Ingiliz niifuzunun ko-
vulmasi ve Ingiliz askeri iislerinin kaldiriimasi, diger cephe ise
Ingiltere’nin niifuzunu ve iislerini koruma girisimleri idi.

Daha sonra Amerika bir bagka uslup denedi. Tirkiye ve Yu-
nanistan lzerine niifuzunu dogrudan sizdirmak istedi. Her iki
devlet ile dogrudan temas kurarak mimkiin olan tim baskilari
kulland1 ve her biri adadan Ingiliz askeri iislerinin kovulmasi
noktasinda odaklasan ti¢ ¢oztim sundu. Bu ¢oztmler sunlardi:

1. Cogunlugunu Yunanlilarin olusturmast nedeniyle Adanin
Yunanistan’a ilhak edilmesi ve Yunanistan'in Kibris’a karsilik Ege
Denizi'ndeki Yunan adalarindan birini Ttrkiye’ye vermesi.

2. Kibris Devleti'nin ilgd edilmesi ve Adanin fiili olarak Tiirki-
ye ile Kibris arasinda taksim edilmesi.

3. Adada federal bir devlet catisi altinda birlesen iki devlet
kurulmasi.

Dikkat cekici olan, bu ¢éziimlerin {iciiniin de Adadan Ingiliz
islerinin kaldirilmasini icermesiydi.
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Fakat hem Yunanistan hem de Tiirkiye’deki Amerikan mevzi-
lerinde giiclii niifuz sahibi olan Ingiltere, bu ¢éziimlerin tiimiinii
de basarisiz kildi. Yine de Amerika bos durmadi ve Kibris’in ba-
gimsizlig1 icin Amerika, Rusya, Ingiltere ve Fransa gibi biiyiik
devletlerin garantorligiinii gerektiren yeni bir ¢0ziim ortaya
koydu. Bu ¢6ziimiin anlami; Adada Ingiliz tisleri bulundugu siire-
ce bizzat Rusya’nin Adanin bagimsizligina yonelik bir garantorli-
gl kabul etmeyecegi, dolayisiyla da bunun tslerin kaldirilmasini
gerektirecegi idi.

Yine bu ¢oziim de, Tirkiye ile Yunanistan’: btytk devletlerin
garantorliigi fikrini reddetmeye yonelten Ingiltere'nin siyasi
dayanisma cabalari sebebiyle basarisizliga ugradi.

Diger taraftan Kibrish Tiirkler ile Rumlar arasindaki siirtiisme
ve gerginlikler, Makarios Yonetimi’'nin golgesinde devam etti.
Ingiltere ise, istikrarsizlik golgesinde ve Ingiliz ¢dziim yontemi
geregince, bu gerginliklerden askeri varli§ini desteklemek icin
istifade ediyordu. O zamanlar, basarili olsa da olmasa da bir ko-
misyon olusturmaya veya bir konferans duzenlemeye giicii ve
nifuzu vardi. Bununla birlikte oradaki hesaplarina gore geri ge-
tirdigi stikinet donemlerinde de tartismalar ve miizakereler ile
Aday1 mesgul ediyordu. 1955’te onceki Londra Konferansi'na
cagrida bulundugunda yaptig: iste buydu. Kezd 15.01.1964 téri-
hindeki Londra Konferansi'na cagrida bulundugunda da yine ayni
seyi yapt1 ki bu da dnceki gibi hichir neticeye gotiirmedi ve Ada-
daki gerginlikler devam etti.

Bu esnada Kibris’taki olaylarin akisina etki edecek bazi olaylar
meydana geldi. Tirkiye’de 1973 yilinda Genel Secimler yapildi.
Ingilizler ile samimi iliskilere sahip ve onlarin planlarina uygun
hareket eden Biilent Ecevit bagkanlifindaki Cumhuriyet Halk
Partisi (CHP) ile Milli Nizam Partisi'nin (MNP) uzantist olan
ve Ingiliz siyasetinin cizdigi rotaya uygun ve dahilinde siyaset
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yapan Necmeddin Erbakan baskanligindaki Milli Selamet Parti-
si (MSP) arasinda bir koalisyon hiikiimeti kuruldu. Erbakan he-
niiz Avrupa’da iken Ingiliz Disisleri Bakani, Avam Kamarasi'nda'’
yaptig1 bir konusmada, Tiirkiye’de Islamci bir partinin var olmasi
zaruretinden bahsetti. Bir siire sonra Erbakan bir Ingiliz 6zel
ucag ile (Avrupa’dan) Tiirkiye'ye déndii. Iste Ingiltere’nin goze-
timi altinda kurulan bu koalisyon hiikkiimeti, Kibris meselesinde
bir doniim noktasi olan 1974 Kibris Askeri Harekati’'ni gercek-
lestirdi. Cumhuriyet tarihinin ilk askeri harekat: olma niteligin-
deki bu ¢ikartma, Tiirkiye icin bir milatti ve soyle gelisti:

1973 yilinda Rauf Denktas Kibris Tiirk kesiminde Cumhur-
bagkani Yardimcisi oldu. Diger taraftan Makarios da Amerika’dan
getirilerek tekrar Cumhurbagkan: secildi. 1974 yilinin Ocak
ayinda, CHP-MSP Koalisyonu, hiikiimeti resmen devraldi.

Ayni yil 5 Temmuz 1974 giinii Amerika Kibris’ta basarili bir
askeri darbe yaparak Makarios'u kovdu. Bu darbenin amaci, ger-
ginlikleri sona erdirmek ve istikrar saglandiktan sonra Ingiliz
Uislerini kaldirmanin baslangici olacak sekilde adanin timi tze-
rinde mevcut yonetim igin tam bir egemenlik dayatmakti. Lakin
Ingiltere bu darbeye, Adaya Tiirk askeri cikartmas: yaptirarak
karsilik verdi. Amerika, o zamanki Amerikan Yonetimi’nin Nixon
doneminde Water-Gate Skandal: ile mesgul olmasindan dolayt
bunu engelleyemedi. Tiirkiye'nin bu askerl miidahalesiyle Ame-
rika, Ingiliz iislerinin kaldirilmasini saglayacak istikrarli birlesik
bir devlet kurarak iki darbe birden yapma firsatini kacirmis oldu.

Nitekim darbecilerin, adada egemenlik kurmada ve Amerikan
destekli darbe aleyhine gelisen genel diinya kamuoyunun etkisiy-
le istikrar firsatini degerlendirmede basarisiz olmasi da diger
taraftan buna yardimct oldu. Dolayisiyla bu skandal darbeye karsi
evrensel bir tepki olustu. Rusya bu darbeye karsi oldu ve gliven-

1 Avam Kamarast: The House of Commons: Ingiliz Yasama Meclisi.
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ligine yonelik bir tehdit olarak degerlendirdi. Kezd Tiirkiye'nin
Adaya cikartma yapmasi da kinandi. Tim bunlara bir de darbeci-
lerin liderlerinin, Adanin tamami bir yana baskentte (Lefkose)
bile egemenliklerini kabul ettirmede acziyete dismesi eklendi.

Amerika, NATO {izerindeki hakimiyeti yoluyla hakim olabil-
mek icin Adadaki Ingiliz askeri iislerini NATO’ya bagli {isler hali-
ne doniistiirmeyi fazlasiyla arzularken, Ingiltere de kendisi aci-
sindan ¢ok hayati gordiigli Kibris’taki tislerini korumak icin kendi
capinda yogun cabalar harcryordu.

Iste boylece Kibris Adasi, uzunca bir siire Amerika ile Ingilte-
re arasinda, siddetli bir devletlerarast catisma alanina donusta.
Gatigmanin konusu da Kibris'taki Ingiliz askerd iisleri idi. Dolayi-
styla Kibris meselesi; bir somurgenin tasfiyesi meselesi veya iki
taraf, Tirkler ile Rumlar arasinda bir mesele olmaktan ziyade
askeri iisler meselesi haline geldi.

Adaya yonelik Tiirk askeri cikartmasindan sonra, adanin Tiirk-
ler ile Rumlar arasinda taksimi fiilen gerceklesti. Zira Tirkler
Adanin Kuzey parcasina egemen oldular. Adadaki Rum cogunlugu
dengelemek tizere Tiirklerin sayisini artirmak ve taraflar arasin-
daki bolinmusligu stirgit kalicilagtirmak icin Tirkiye vatandaslari
Adaya getirilip yerlestirildiler. Bu durumun Adada istikrarsizlik
durumunun siirmesine yardimci olacagina ve Adadaki Ingiliz
askeri tslerinin limitsiz bir siireye kadar sabitlesmesine katki
saglayacagina sliphe yoktu.

Bu durum, Tirk ¢ikartmasindan sonra Kuzey’de resmen bir
devlet ilan etmeksizin aynen oldugu gibi devam etti. Oysa
15.11.1983’e kadar fiili vakiada bir devlet vardi. O zaman Kibris
Tirk Kesimi'nin yoneticisi Rauf Denktas, Tiirkiye'deki askeri
otorite iizerinden aldig1 acik Ingiliz destegiyle Kuzey Kibris’ta bir
devlet kuruldugunu ilan etti. Bu ise soyle oldu:
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Ekim 1981 yilinda Yunanistan’da yapilan secimlerden sonra
iktidara Amerikan usagl Andreas Papandreu geldi. O, Subat
1982’de derhal Kibris’a gitti ve konusmasinda Ingiltere’ye cattu.
Garantor devlet olarak Yunanistan’in harekete gececegini, Tirki-
ye ve Kibris'taki Tiirklere karst Kibris’ta bir “Hagli Seferi” bas-
lattiklarini, meselenin devletlerarasi bir mesele olmasindan dola-
y1 Birlesmis Milletler’e gotiiriilmesi gerektigini soyledi. Bir bagka
ifadeyle Amerikan politikasini seslendirdi. Ardindan Birlesmis
Milletler, “isgalci” olarak tanimladig Tiirk Ordusu’nun Kibris’tan
derhal geri cekilmesi yontinde bir tavsiye karari aldi. Sonra Kibris
Tirk Federe Meclisi, 17 Haziran 1982’de Kibris halkinin self-
determinasyon hakkina iligkin bir karar aldi. Bdylece Kibris Tturk-
leri, 15 Kasim 1983’te bu karara binden Kuzey Kibris Tiirk Cum-
huriyeti’nin (KKTC) kuruldugunu ilan ettiler. Bununla Ingiltere,
Kibris’taki ntfuzunu korumayi bagardi. 18 Kasim’da Birlesmis
Milletler Giivenlik Konseyi bu 1lan1 kinadi yani Amerika bu flani
desteklemedi. Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi, 13 Mayis
1984°te de 550 sayili karari ile Kuzey’de KKTC’nin ilanini, dev-
letlerarasi diizeyde kabul edilemez bir “ayrilik¢i hareket” olarak
tanimladi.

Diger taraftan Tirkiye’deki karisikliklar olanca siddetiyle de-
vam ediyordu. Bu calkantilar, 1989’da Cumhurbagkani olacak
Amerikan usag Turgut Ozal, 1983 yilinda Basbakan oluncaya
kadar siirdii. Boylelikle Tiirkiye’de artik Ozal dénemi basladi.

Kuzey Kibris Tirk Cumhuriyeti’'nin kurulmasindan sonra,
Amerikan usagl Ozal uzun siiren (1983-1993 arasi) dénemi bo-
yunca, 1980 oncesine nazaran daha hafif diizeyde olsa da, Kibris
konulu toplumlararasi gorusmeler ve devletleraras: toplantilar
yeniden bagladi. Fakat Birlesmis Milletler Genel Sekreteri’nin
17.01.1985 ve 29.03.198¢’da hazirladigr Kibris Anlagsma Tas-
lag1 yiiriimedi.
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Sovyetler Birligi'nin parcalanmasiyla Amerika rahatladi ve ba-
kisini [slami beldelere yoneltti. Kibris meselesini yeniden can-
landirdi. Ancak Amerika’nin Kibris politikast Soguk Savas oncesi-
ne oranla bir miktar degisiklik gosterdi. Burada degisen sey ana
siyasetinden ziyade iislubu idi. Ciink{i Amerikan siyaseti daima
Ingilizlerin Kibris'tan nihai olarak kovulmasi esasina dayaniyordu.

Bu baglamda 1990 yilinda New York Zirvesi gerceklestirildi
ve Glivenlik Konseyi 649 sayili kararini yayinladi. Bu kararla Bir-
lesmis Milletler taraflara, Kibris'ta kabul edilebilir bir ¢oziime
varmalart ¢agrisinda bulundu. Yine boyle bir ¢dztimiin, “iki top-
lumlu” ve “iki kesimli” bir anlayisa sahip olmast ve iki tarafin
bagkanlarinin yiiz yiize goriismeleri yoluyla saglanmasi gerektigi
vurgulandi. Bu kararda dnemli olan nokta, sorunu 1974’e degil
de daha dncesine, 60’1 yillara dayandirmastydi.

Turgut Ozal konuya &nem vermeyi kararlastirdi ve 1991°de
Dortlii Zirve Konferans: fikrini ortaya atti. Buna gore Kibris
meselesi; Tirkiye, Yunanistan, Kibris Tiirk Kesimi ve Kibris Rum
Kesimi arasinda ele alinmaliydi. 28 Haziran 1991’de Birlesmis
Milletler Genel Sekreteri Perez de Cuellar, Giivenlik Konseyi'ne
sundugu raporunda Dortli Zirve Konferansi diisincesini kabul
ettigini bildirdi. Dértlii’den maksat Ingiltere’yi uzaklastirmakti.
Lakin Ozal, kisa bir siire sonra 6lmesi (veya 6ldiiriilmesi) nede-
niyle bu fikrinde basarili olamadi.

Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi, 11 Ekim 1991 tarihinde
Kibris sorununa iligkin olarak BM Genel Sekreteri Perez de Cuel-
lar tarafindan hazirlanan raporu destekleyen 716 sayili karari
kabul etti. Nitekim 28 Haziran’da Giivenlik Konseyi'ne sunulan
bu rapor icerisinde Ozal'in Dértlii Zirve fikri de vardi. 1992’de
ise, BM’nin yeni genel sekreteri tarafindan, Kibris meselesine
tim yonlerden Oneriler gosteren 100 paragraflik BM Fikirler
Dizisi taraflara sunuldu. Turk tarafi tim maddeleri kabul etmedi.
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Rum tarafinin basindaki Amerikan ajani Vasilyu ise hepsini kabul
etti. Fakat bu arada Vasilyu devrildi ve yerine Ingiliz ajan1 Kleri-
des geldi. O ise hepsini reddetti.

7 Subat 1992’de Hollanda’da “siyasi birlik” kurulmasina dair
anlasmanin imzalanmasi stireci sonunda siyasl bir yapt haline
gelen Avrupa Birligi, Giiney Kibris Rum Yonetimi'nin tim Kibris
adina Avrupa Birligi'ne tam tyelik bagvurusunu degerlendirmeyi
kabul etmesiyle birlikte parametrelerinden biri haline gelerek
catisma ortamina girmis, tim kriz kosullarini tstlenecegini acik-
lamis oldu. Ayni yil Klerides’in Cumhurbaskan: secilmesinden
sonra Ingiltere, iki ayri varlik olarak Yunanistan ile Kibris arasin-
da onceki ikili ittifakin isletilmesini, bdylece ikisini tek varlik
olarak yani Kibris’t Yunanistan'in parcasi olarak géren Amerikan
fikrini diigirmeyi distindd. Bu amacla Yunanistan ile Kibris Rum
Kesimi arasinda Ortak Savunma Doktrini kararlastirildi. Buna
gore BM Fikirler Dizisi reddedilecek, Avrupa Birligi iiyeligi hiz-
landirilacak ve silahlanma faaliyetleri artirilacakti. Tim bunlar
Kibris'taki mevcut statikoyu korumak ve Amerikan planlarini
bozmak icindi. Zira Fikirler Dizisi, Amerika'nin ileri siirdigu
onerilerdi. Ingiltere ise Avrupa Birligi iiyeligini tesvik ediyordu.
Clnki Kibris, Avrupa Birligi'nin bir yesi oldugu zaman Kibris
meselesi devletlerarast bir mesele olmaktan ¢ikip Avrupa Birli-
gi'nin bir meselesi haline gelecekti. Dolayisiyla Amerika artik
miidahale edemeyecekti.

Silahlanmaya gelince; 1997’de yasanan S-300 Fiize Krizi bu
bakimdan énemli bir olayd. Ingiltere, Rus yapim1 S-300 fiizeleri-
ni, Yunanistan ile Kibris Rum Kesimi arasindaki Ortak Savunma
Politikasi’nin bir parcasi olarak Yunanistan’in Kibris’a yakin Girit
Adast’na Yunan Ordusu vasitasiyla yerlestirdi. Bundan kasit, fiize-
lerin Kibrisli Rumlar1 giiclendirecegi itibariyle Adada Kibrish
Tirkler ile Rumlar arasindaki havayi isindirmakti. Boylece Kib-
ris’taki ara bolgede catigmalar ve goOsteriler hikim strecekti.
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Dolayistyla S-300 fiizelerinin getirilmesi; Amerika'nin Birlesmis
Milletler araciligiyla ileri siirdiigi barisa yonelik coziimleri,
miizdkere masasina birlikte oturmayan bu iki taraf arasindaki
gerilimi tirmandirarak baltalamaya yonelikti. Bu ylizden Amerika,
tehlikeli saydig1 bu konuya 6nem verdi. Fiizelerin kaynagi olan
Rusya’ya yonelik ciddi girisimlerde bulundu ve fiizeler sebebiyle
Yunanistan’a agir baski yapti. Nitekim bunda basarili oldu ve
bdylece flizeler krizi sona erdi.

Es zamanli olarak Avrupa Birligi'nin politikasinda oransal bir
degisiklik oldu. 1997 yili Subat ayinda Avrupa Birligi bir agiklama
yaparak Kibris'in tam iiyeliginin siyasi ¢6ziime bagli oldugunu ve
Tiirk tarafinin da Avrupa Birligi'nin Onerilerine ortak edilmesi
gerektigini belirtti. Yani Kibris Rum Kesimi’nin talebinin, 6nce-
den oldugu gibi tek basina aday1 temsil etmedigini soyledi. Yu-
nanistan bu aciklamaya hemen tepki verdi ve Avrupa Birligi'nin
yesi sifatiyla veto hakkini kullanacagini bildirdi. Avrupa Birli-
gi'nin politikasindaki bu degisimin sebebi, tizerindeki Amerikan
baskisi idi. Ciinkii Amerika, Kibris Rum Kesimi'nin Avrupa Birli-
gi'ne iiye olmasinin, Ingiltere’nin kovulmast icin kesinlikle yeterli
olamayacagi gorlsiindeydi. Amerika’'nin O0nem verdigi husus,
Ingiltere’nin Kibris'tan kovulmasi ve iislerinin oradan cikartilma-
siydl. Ayrica Ingiltere’nin iki ipte birden oynadigmi gériiyordu.
Clnki o, orada Amerika’'nin taleplerine uygun olarak Birlesmig
Milletler kaynakli bir ¢éziimiin sart oldugunu da distiniiyordu.

1999 yili Aralik ayinda Helsinki Zirvesi'nde Tiirkiye, Avrupa
Birligi'ne Aday Ulkeler Listesi’ne kabul edildi. Ne Amerika ne de
Ingiltere bunu reddetmedi. Bilakis kendi cikarlari bakimindan
her ikisi de kabul etti ve destekledi. Bunun ic¢in Clinton, Tirki-
ye’'nin Aday Ulkeler Listesi'ne kabul edilmesini kutlama mesajin-
da soyle dedi:

“...ve Kibris ile ilgili gortismelerin baglatimasina yardim edil-
mesindeki liderliginiz, bu énemli gelismenin ortaya ¢itkmasinda
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belirleyici rol oynamustir.” Avrupa Birligi bu zirvede Kibris mese-
lesine siyasi bir ¢oziim bulunmasi gerektigini acikca ortaya koy-
du. Diger bir acidan Avrupa Birligi, boliinmiis veya problemli bir
Kibris’t biinyesine katmak istemiyordu. Ctnki bu, basini belaya
sokmasi anlamina geliyordu. Zira Kibris {izerindeki Amerikaningi-
liz cekismesi devam ettikce, Kibris'in Avrupa’ya avantaj getirme-
sinden cok problem ve mesguliyet getirmesi s6z konusu olacakti.
Helsinki Zirvesi, bir taraftan Tirkiye'yve “Kibris’t ¢oz, Avrupa Bir-
ligi’ne gir” derken, diger taraftan “Gerekirse Kibris’t mevcut haliy-
le de aliriz” diyen bir politikanin tiriiniydd. Nitekim hem tzerin-
deki devletlerarast baski hem de Kibris'in jeostratejik degerini
elde etmek istemesinden otlrd, Avrupa Birligi'nin Kibris'tan
vazgecmesi uzak bir ihtimaldi.

2000 yili Kasim ayinda Avrupa Birligi, Tirkiye'nin yeligi
hakkinda Katilim Ortakli§1 Belgesi'ni yayinladi. Kibris mesele-
sine, bu belgenin “Kisa Vadeli Hedefler” béliimiinde yer verilmis
olmasi, Tiirkiye'nin Avrupa Birligi'ne yeliginin dogrudan Kibris
meselesi ile baglantili oldugu anlamina geliyordu. Bunun tzerine
Denktas, BM Genel Sekreteri nezdinde yiirtittilen dolayl goris-
melerden ¢ekildi. Ardindan Avrupa Birligi Komisyonu Bagkani
Romano Prodi, 2001 yilinda yaptig1 aciklamada, mevcut sorun
coziilmeden de Kibris'in mevcut haliyle yelige katilabilecegini
sOyledi.

Bunun tzerine Tirkiye, Kibris icin her bedeli veya pahayi
0demeye hazir oldugunu belirterek sert bir karsilik verdi. Daha
sonra 2001’in Aralik ayinda Denktas ile Klerides arasindaki go-
rigsmeler yeniden basladi. BM Genel Sekreteri Kofi Annan ile
birlikte Kibris Ozel Temsilcisi Alvaro de Soto da gériismelere
refakat etti. 2002 yilinda ilk defa BM Genel Sekreteri bizzat
Kibris’a gelip goriismelere katildi. 2002’nin sonbaharinda ise
Avrupa Birligi, gayri resmi goriisleri alinmak iizere Denktas’t
davet etti. Bu arada Denktas ve Klerides, BM Genel Sekreteri'nin
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davetlisi olarak New York’a ¢agrildi. Amerika, Denktas’in strekli
problemler cikardigini ve ayak bagi oldugunu bildigi icin New
York’a gelisinden sonra hastalik bahanesiyle bir siire tuttu. Bu
sirada BM Genel Sekreteri Kofi Annan tarafindan Annan Plani
hazirlandu.

Tiirkiye'ye gelince; Tiirkiye'de iktidar, Ingiliz niifuzunun agir-
likta oldugu Uclii Koalisyon Hiikiimeti'nin elindeydi. Ancak az da
olsa Amerika’nin da eli vardi. Bu nedenledir ki Kibris gortismeleri
devam ederken Denktas, Birlesmis Milletler aracilifiyla gelen
Amerikan ¢oziimlerine karsi siirekli olarak problemler ¢ikartabil-
di. Bu koalisyonun iyeleri sunlardi: Demokratik Sol Parti (DSP)
lideri ve Ingiliz yanlis: Biilent Ecevit, Milliyetci Hareket Partisi
(MHP) lideri ve Amerikan yanlis1 Devlet Bahceli ile Anavatan
Partisi (ANAP) lideri ve Ingiliz yanlis1 Mesut Yilmaz. Tiirkiye’deki
hiikiimette Ingiliz agirhginin bulunmas: nedeniyle Amerika, Kib-
ris meselesinin ¢oztimiinde birtakim zorluklarla karsilasacaginin
farkindaydi. Bunun i¢in Amerika, iktidardaki koalisyon hikiime-
tini diistirmek ve Recep Tayyip Erdogan ile Abdullah Giil liderli-
gindeki “eski Islamcilar” toplulugunu yani Amerika giidimlii
Adalet ve Kalkinma Partisi’'ni Tirkiye'de iktidara tagimak icin
hazirlik yapti. Bu amacla bircok adimlar atti ancak Amerika'nin
attig1 adimlardan en 6nemli etkisi olani, Merkez Bankasi’'ndan 5
milyar dolar cekmek suretiyle ekonomik krize yol acan adimdi.
Nitekim bu ekonomik kriz, mevcut hiikiimetin poptlaritesinin
sifira inmesine sebep oldu. Bunun tuzerine Amerikanci siyaset
yapmakla bilinen Devlet Bahgeli su agiklamay1 yapti:

“Ya 3 Kasim’da secimler yapilir ya da koalisyondan ce-
kiliriz.” Iste bu sekilde Hiikiimet, 3 Kasim 2002’de erken secim
karari almak zorunda kaldi. Icra edilen secimler sonucunda, Re-
cep Tayyip Erdogan liderligindeki Adalet ve Kalkinma Partisi
(AKP) ezici bir cogunlukla secimleri kazandi.
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Bu andan itibaren Tirkiye'de tiimiiyle Amerika'ya usaklik
eden ajan bir hiikiimet kuruldu ve bu donemde Birlesmis Millet-
ler Genel Sekreteri Kofi Annan, kendi plani olan Annan Plani’'ni,
Tirkiye'deki Amerikanci Hiikiimet’'in de destegini alarak Kib-
ris’taki taraflara sundu. Plan, Erdogan’in secimleri kazanmasin-
dan tam bir hafta sonra, 11 Kasim 2002’de Denktas ve Klerides’e
sunuldu.

Kibris meselesi, Avrupa Birligi iyeligi ile Amerika’'nin Irak’a
saldirisinin golgesinde kalan Erdogan Hiikiimeti, rekor sayida
ziyaretlerde bulunup yabanci yetkilileri kabul etti. Sonra da Kib-
ris meselesini, Avrupa Birligi'ne tiyelik ve AGSP'® meselelerini eg
zamanli tek paket icerisinde ¢dzecegini ilan etti. Akabinde Denk-
tas’a yonelik baskilarini artirdi. Ancak onu ¢ignemeye giic yeti-
remiyordu. Ciink{i Denktas'in hem Kibris meselesinde kokli bir
derinligi, hem de Tirk Ordusu icinde giicli bir destegi vard.
Denktas, Tirkiye'nin dis politikasindaki kokli degisimin farkinda
oldugu gibi Annan Plani ile Kibris sorunun ¢dziimiinde harcanan
cabalarin hedeflerinin de farkindaydi. Bunun i¢in Denktas Ocak
2003’te sert Dbir dille konugarak soyle dedi:

“Eger Tiirkive milli ddvddaki prensiplerden vazge¢cmis ve An-
nan Plani’ni oldugu sekliyle kabul etmeye hazirsa bunu acikca
soylesin. O zaman bu pldni oldugu gibi kabul edecek birisi bulu-
nur, imzay: atar ve bu is biter.”

Annan Plani; bir ana belge ile toplam bes ek belge ve bu ekle-
re bagli cok sayida ek belgeden olusuyordu. Belgelerde; bir Kuru-
lus Anlagmast, Kibris sorununun sonuclandiriimast siirecine eglik
edecek ve yardimci olacak dizenlemeler, ilgili devletler olarak
Kibris, Tiirkiye, Yunanistan ve Ingiltere arasinda yapilacak anlas-
malar, BM Giivenlik Konseyi'nin kararina birakilacak hususlar,
Kibris’in AB’ye katilimi konusunda AB’den talep edilecek husus-

18 AGSP: Avrupa Giivenlik ve Savunma Politikasi.
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lar, 1960 Kibris Anayasasi ve buna bagli olarak toprak, vatandas-
lik, mal-mtilk, i¢ gtvenlik hizmetleri gibi Kibris Devleti'nin i¢ ve
dig iliskilerini diizenleyen hemen her hususa yer verildi. Ne var
ki, belgede Ingiltere’nin Giiney Kibris'in Akrotiri ve Dikelya bél-
gesindeki iki askeri iisstine ait uzaktan yakindan highir bahis
yoktu. Bu da Amerika ile Ingiltere arasinda “iislere dokunulma-
mak” sartiyla anlasma yapildig1 anlamina gelmekteydi. Dolayistyla
bu iki isslin yasal konumunun; Bagimsizlik Anlagsmasi’'nda gectigi
gibi Ttrkler ve Rumlar gibi Adada tclinct bir varlik olarak yerle-
sik ve sabit kalmasi seklinde oldugunu soylemek mimkiindiir.
Bunun vani sira Ingiltere, ajan1 Denktas araciligiyla sorunlar ¢i-
karmay1 strdiirdi. Bu da Annan Plani {izerinde bircok degisiklik
yapilmasina, dolayisiyla uygulama takviminin bircok kez ertelen-
mesine yol acti. Zira planda taraflarin aralarindaki miizakereleri
28 Subat 2003 tarihine kadar tamamlamalari istenmisti. Lakin
planin nihai akibeti 2004 yilinin Mart ayina kadar sarkti.

14 Aralik 2003 tarihinde yapilan Kibris secimlerinde Denktas
apagik bir hezimete ugradi. Nitekim Denktas daha énceki secim-
lerde elde ettigi oylara nispetle daha diisiik oranda oy aldi ve
Cumhurbagkani sifatiyla Amerika'nin sadik adami Cumhuriyetci
Toplum Partisi (CTP) Bagkani Mehmet Ali Talat’a Hikiimeti
kurma gorevini vermek mecburiyetinde kaldi. O da Demokrat
Parti (DP) Bagkani ve Denktag’in oglu Serdar Denktas ile bir koa-
lisyon hiikkiimeti kurdu.

Erdogan Hiikiimeti'nin baskilar1 ve Kibris'ta Amerika lehine
bir zeminin olusmasindan sonra, Annan Plani'nin uygulanmasinin
kabuliine yonelik egilimler daha da artti. Amerika’nin Annan
Plani ile ulasmak istedigi hedef, hem Birlesik Kibris’'t olusturarak
Kibris'in bir biitlin olarak Avrupa Birli§i'ne girmesini saglamak ve
disler haricinde- Kibris Ingiltere’nin tekelinden c¢ikarmakti.
Ingiltere ise Kibris’taki mevcut statiikoyu yani iki kesimli iki ayr
devlet durumunu muhafaza etmeyi distindyordu. Bunun icin
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gizli karsi propagandalar yoluyla Annan Plani’nin basarisizliga
ugramasi ve kabul edilmemesi icin ugrastyordu. Ciinki kendi
bakis acisina gore, Annan Plani’nin uygulanmasi halinde Amerika
da bu Birlesik Kibris’ta niifuz sahibi olacakti.

Nihéyet Annan Plani, 24 Nisan 2004’te Kibris halkinin oyuna
sunuldu. Fakat sonuc beklendigi gibi cikmadi. Plan, Kuzeyde
kabul edilmesine ragmen Giineyde reddedildi. Bu ise Annan
Plani’nin sona ermesi demekti. Fakat her halde sonu¢ Amerika,
Ingiltere ve Avrupa Birligi acisitndan mecburen dengeli bir sonug-
tu. Amerika planin her iki kesimde de kabuliinii basaramadi,
ancak Kuzey'de énemli bir avantaj elde etti. Kuzey'deki Ingiliz
niifuzu ise azalip distli. Artik Amerika icin Kibris'ta, gerekirse
meseleyi gelecekte bir kez daha hareketlendirme giici olustu.
Simdi de Kuzey’e uygulanan ambargoyu kaldirmaya -ki su siralar
bunu isteyen sesler vardir-, orayi dénemli bir ticarl ve turistik
merkez haline getirerek ve sohret kazandirarak ekonomik ilerle-
mesini temin etmeye ugrasacaktir. Ayrica Asya’ya yonelmis bir
silah namlusu haline gelsin diye (Adanin kuyrugu olan) Dip Kar-
paz bolgesinde askeri bir merkez insd etme ihtimali de vardir.
Boylelikle Asya'va ve Ortadogu’ya bakan bu stratejik “kuyruk”
lzerinde egemenlik kurabilecektir. Buna gore Amerika, tam
olmasa da bir basar: gerceklestirmig sayulir.

Ingiltere de basaridan yana payini aldi. Giinkii Kibris’taki nii-
fuzuna herhangi bir zararin gelmesine veya oradaki askerl mer-
kezlerine dokunulmasina izin vermedi. Fakat bu, Ingiltere’nin
gelismelerden yana rahat oldugu anlamina gelmemektedir. Ciin-
kii Ingiltere, Amerika’nin asil hedefinin kendisini adadan kovmak
oldugunu ve Amerika’nin bu hedefi kolaylikla birakmayacagini
bilmektedir.

Avrupa Birligi ise Kibris’1 birlestirmek ve birlesik halde biinye-
sine katmak istiyordu. Ancak bu heniiz gerceklesmedi. Bu
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nedenle Avrupa bu acidan zarara ugradi. Fakat diger taraftan
Avrupa Birligi, yalnizca Gliney kesimini Uyelige kabul ederek
Kibris'ta ayak basabilecegi énemli bir alan elde edebildi. Ne var
ki Amerika ve Ingiltere gibi biiyiik devletlerin oradaki catigmasi,
bolgesel ve devletlerarasi sahada devam ettigi siirece Kibris’tan
ciddi bir fayda elde etmesi zordur. Yine de stratejik ve siyasi
konumundan istifade ederek bazi ciiz'i faydalar edinebilecegini
sOylemek mumkundir.

Bundan dolay1 Kibris tizerinde catisan bu devletler (Amerika,
Ingiltere ve Avrupa Birligi) secimlerin sonucunu, oransal basarila-
rin1 gelistirmeye yonelik bir hareket noktasi olarak degerlendire-
ceklerdir ki hedeflerini tamamen gerceklestirme bagarisina eri-
sebilsinler.

Iste Kibris, sahih bir ¢oziim ile ¢éziimlenmedigi siirece, aski-
da kalan dikenli bir mesele olarak duracaktir. Bu sahih ¢6ziim ise
asll kokeni olan Osmanl1 Hilafet Devleti'ne veya bugiinkii ha-
liyle Tiirkiye'ye bir biitiin olarak iade edilmesinden bagkasi degil-
dir. Biyuk devletlere hizmet eden etnik temelli coziimler ise hig
sliphesiz somirgeci ¢oziimlerdir. Gercek ¢oziim, ancak ve sade-
ce Adanin Islami aslina bir biitiin olarak déndiiriilmesidir ki bun-
dan bagka hicbir ¢oztiim yoktur.

Muhakkak ki bu ¢6ziim, Mislimanlarin Adadaki ve Tirki-
ye’deki kardeslerine sirt cevirmelerini degil, bilakis oradaki Miis-
liman kardesleriyle sirt sirta vermelerini gerektirir. Ancak ne
gariptir ki Islam Alemindeki mevcut ajan devletler, siirekli olarak
Miisliman Tirk tarafin karsisinda ve kafir Yunan tarafinda yer
almaya devam etmektedirler. Tiirkler Kuzey Kibris Cumhuriye-
ti'ni kurduklari zaman, Mdusliman beldelerdeki devletlerden
hicbir devlet orada ve Adada Misliimanlarin egemenliginden
yana degildi. Oysa bu devletler, Adanin tamami (izerindeki Rum
egemenligini taniyorlardi.
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Muhakkak ki Misliimanlarin basindaki yoneticilerin, Misli-
manlarin onemli meselelerine karsi alcakca tavirlar takinmalari
bu yoneticilerin, kimliklerinde isimlerinin basina yazdirdiklar
Islam’a gore hareket etmedikleri gibi, halklarinin maslahatlarina
gore de hareket etmediklerini gostermektedir. Bilakis yalnizca
onlarin, biiylik Somiirgeci kéfir devletlerden olan efendilerinin
¢cikarlarina gore hareket ettikleri gorilmektedir.

Bizler farkindayiz ki Mduslimanlarin beldelerindeki bu ajan
yOneticiler, Misliimanlarin meselelerinden herhangi bir mesele-
yi dahi benimsemeye cesaret edemezler. Onlarin igrenc durumu,
sadece Kibris'ta degil, Ummetin her meselesinde meshurdur.
Stiphesiz onlarin tek derdi, sadece efendilerini hosnut etmektir.
Mislimanlarin beldeleri varmis yokmus, kalmis yikilmis, hi¢ mi
hi¢ umurlarinda degildir.

Lakin bizler yine farkindayiz ki Allah'in izniyle bu Ummeti
hayirli bir gelecek beklemektedir. Bu yoneticiler eninde sonunda
yok olup gidecektir. Allah’in izniyle Rasidi Hilafet mutlaka kuru-
lacaktir. Sonra gidip Kibris't Dar-ul Islam’a ilhak edecek ve onu
Dogu Akdeniz’in parlayan yildizi haline getirecektir ki dnceden
oldugu gibi Fatihlerin ilk hareket noktasi olan bir merkez haline
gelsin.

B5E Ay i & \; Siiphesiz bu, Allah’a hic de zor degil-

dir. (ibrahim 20)



-6 -
SUDAN (GUNEY)

Sudan, Afrika’da ¢nemli bir stratejik mevkide konumlanir.
Ayni zamanda Dogusunda 6nemli bir devlet olan Misir'in dogal
bir uzantisidir. Yine Kongo, Uganda, Kenya ve Orta Afrika ile
birleserek Afrika'nin derinliklerine kadar iner. Keza Kizildeniz
lizerinden Arap Yarimadasi’daki Hicaz’a ve Tihdme'ye bakar.
Dogusunda Etiyopya/ Habesistan ve Eritre ile komgsu iken Batida
da Cad ve Libya'ya komsudur. Sudan’in bu biiyiik cografyasinin
yani sira genis ve muazzam kaynaklara, imkanlara ve iklime sahip
olmasi onu, en biiylik hayvani ve zirai iiretici tlke haline getir-
mektedir. Bilhassa bircok kollart bulunan Nil Nehri, Sudan top-
raklarina miithis bir verimlilik kazandirmaktadir. Oyle ki tiim
[slami beldelerin temel gida maddelerini saglayabilecek bir bollu-
ga sahiptir. Ayni zamanda askeri veya siyasi giivenlik kadar, Miis-
limanlar i¢in azimsanmayacak derecede onemli olan gida giiven-
ligini saglamaya da fazlasiyla ehildir.

Sudan’in servetleri sadece tarimsal alan ile sinirli degildir. Bi-
lakis gdvdesi, bilhassa sandyi carkinin dondiiriilebilmesi icin ka-
¢inilmaz olan altin, krom ve mika gibi zaruri ve kiymetli maden-
ler ile doludur. Ayrica orta kesimlerinde bol miktarda petrol ku-
yulart vardir. Konumu itibartyla Sudan, kelimenin tam anlamiyla
buytlik devlet dinamiklerine sahiptir. Bu nedenle, blyik devletle-
rin gecmiste ve buglinde, bitmez tiikenmez siiper servetlerine
héakim olmak icin Sudan {izerinde catismalari sasirtici degildir.

Sudan cok eski bir Islami beldedir. Osman RadiyAllahu
AnR’in Misir Amili Abdullah Ibn-u Ebi Serah eliyle Hicri 31 yilin-
da, erken dénemde Islam ile tansmustir.
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Gecen yiizyilda Sudan, Ingiliz somiirge otoritesi altindayken,
Ingiliz Yonetimi 1922 yilinda, Giiney Sudan’i kapali ve izole bir
bolge haline getiren bir kanun ¢ikardi. Bunun amaci, Giiney hal-
kinin Kuzey’e sizmasini ve Kuzey'deki halkin da Giliney’e karig-
masini engellemekti. Boylece Ingiliz subaylarin komutasinda
Gliney halkindan yerel bir ordu olusturdu ki heniiz erken do-
nemde Kuzey ile Gliney arasinda bir ayrilik olusturulabilsin.

Gliney’in bu kapaliligi, halkina yonelik genis capli bir Huiristi-
yanlagtirma operasyonu icin misyonerlik faaliyetlerine her tir
ozgiirliik taninmasina katkida bulundu. Bu arada Ingiliz sémiirge-
ciler, Kuzey'deki Miisliimanlarin Giiney’e Islami hey’etler gén-
dermelerini de yasakladilar. Nitekim Mezunlar Konferans: heye-
ti, 1938’de Hartum’dan Giiney’e Islam’1 yaymak icin Islami bir
heyet gonderme girisiminde bulundugunda bdyle oldu.

1947 yilinda Ingiliz Yonetimi, Kuzey ve Giiney halkindan bazi
kimseleri Cuba Konferansi'na ¢agirdi. Bu konferans, Sudan’da
iki varligin mevcudiyetini tanimalarini amaclayan Ingiltere’nin
Sudan i¢in tasarladig: ilk resmi tuzakti.

Ingiltere’nin Sudan’a bakisi, temel olarak icerisinde iki varli-
gin bulunmasina dayaliydi: Biri Kuzey’de Arap-Misliiman, digeri
de Gliney’de Hristiyan-Miisrik bir varlik idi. Daha sonralari Ame-
rika da ayni esast benimsedi.

Ingiliz Sémiirgeciligi 1956 yilinda Sudan’i terk etmeden 6nce,
1955 yilinda Giiney Sudan’da bir ayaklanma atesi tutusturdu ve
0 zamandan beri Sudan’da kurulan tim hikiimetler giinimiize
kadar bu isyan ile meggul oldu.

“Bagimsizlik” sonrasinda Ingiltere, Giiney Sudan’i 6zel ¢oziim
gerektiren kalitsal bir sorun olarak kabul eden, kukla yoneticiler
tayin etti. 1965 yilinda Kuzey ve Giiney partileri yuvarlakmasa
toplantisinda bir araya geldiler ve Ingiltere tarafindan belirlenen
ayni esds lizerindeki c6ziim arayisina girdiler. Ne var ki bir an-
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lagsmaya varamadilar ve boylece sorun daha da cetrefilli hale gel-
di.

Sudan’in en bariz siyasilerinden birisi olan Sadik el-Mehdi, ta
0 erken donemlerde Kurucu Meclis oniinde bu sorunu tanidi.
Sudan’in birlesik bir cumhuriyetten federal bir cumhuriyete
donistiirilmesini ve 6zel bir konumu oldugu gerekcesiyle Giliney
Sudan’a ozerklik verilmesini talep etti. 1965 yili Aralik ayinda
sOyle dedi:

“Su anda Kuzey ve Giiney partileri, 6zel durumundan dolay:
Giiney’e bolgesel bir statii ve 4dem-i merkeziyetci (merkezi olma-
yan) bir yonetim veren bir anlasma taslagina ulasmis bulunmakta-
dirlar.”

Bununla beraber Sudan’daki politikacilar, Sudan’in bu 06zel
statiistintin nasil olacagl konusunda anlagsmazliga distiiler. 1967
yilinda Bagbakan Isma’il el-Ezheri, el-Mehdi'nin cagrida bulundu-
gu bolgesel yonetim diistincesine karsi ¢ok sert bir saldirtya gecti
ve sadece Gliney’e ozerklik vermekle yetinilmesine c¢agirdi. Bu
tarihten itibaren Uganda, Giliney isyani icin bir odak noktasi hali-
ne gelsin diye siirglin hiikkiimetine barinak saglamakla gorevlen-
dirildi.

Ingiltere, Sudan’t bagimsizlik sonrast on yillar boyunca mesgul
edecek Gliney meselesini, bir takoz olarak terk edip gitti. Su-
dan’dan cikmadan once, Giliney’in Kuzey'den koparilmasi tohu-
munu da ekti. Daha sonralari Batili devletler bu tohum ile ilgi-
lendiler ve pespese Sudan’in basina bela olan, Amerikan-ingiliz
ajani yoneticilerin bakislari celismeyecek sekilde onu suladilar.
Boylece tim kesimlerin bakisi, Giiney’in 0zel bir statliye sahip
oldugu konusunda birlesti. Nitekim ister el-Mirgani liderligindeki
Demokratik Birlik Partisi'nce (el-Hizb-ul ittihad-ud Dimukrati) temsil edi-
len el-Hatmiyye taifesi gibi Amerikan usagi olsun, isterse el-
Mehdi liderligindeki Ummet Partisi'nce (Hizb-ul Umme) temsil edi-
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len el-Mehdi - el-Ensari taifesi gibi Ingiliz usag1 olsun, partilerin
cogunun bakist boyleydi. Hepsi de her ne sekilde olursa olsun,
bir sekilde ayriligin zaruretini kabul ettiler, lakin Gsluplar tizerin-
deki anlagsmazliklari devam etti.

El-Mehdi Hiikiimeti, temelde &zerk veya bolgesel yonetime
dayali bir diyalog vyiirttti. En-Numeyri Hiikiimeti de bolgesel
yonetimi uyguladi ve Giiney’deki yonetimin idaresi igin bir Yik-
sek Konsey atadi. Omer Hasen Ahmed el-Besir liderligindeki el-
Inkdz Hiikiimeti ise federal yonetimi uyguladi ve Giiney halkina
self-determinasyon hakki taninmasi distincesini ortaya atti.
Muhélefet partileri de, -el-Besir baskanligindaki el-Inkaz Hiikii-
meti'ne muhalif partilerin bir araya getirildigi Vatani Demokra-
tik Birlik denilen yapinin, 1995 yilinda Eritre’nin bagkenti Es-
mara’da toplanan Hayati Meseleler Konferansi’'nda, Cibal-un
Nibe (en-Nlibe Daglar)) ve Giliney halkina self-determinasyon
hakki onerdigi gerekcesiyle- Omer el-Besirin bu diisiincesine
karsi ¢ikmadilar.

Gliney halkina self-determinasyon hakki ve federasyon gibi
ihanet diisiinceleri, siyasi taleplere ve yasal siyasl vakialara do-
niistii. Iste boylece, 1881 yilinda Islam’t ve Sudan’t savunmak
{izere Ingiliz isgaline karsi Sudan’da patlak veren Islami Mehdi
Devrimi'nin evlatlar, Ingiliz projesini uygulayan temsilcilere
déniistiiler. O muazzam devrim ile o dénemde Ingiliz Ordusu
inkar edilmez miithis bir hezimete ugramis, 1885’te Baskent
Hartum Ingilizin ellerinden geri alinmis ve oradaki Ingiliz yiiksek
komiseri (mendubu) 6ldirdlmisti.

Diger sémiirgeler gibi Sudan da, eski sémiirgeci Ingiltere ile
yeni somirgeci Amerika arasinda, egemenlik konusunda siddetli
bir devletlerarasi ¢atigmanin arenasi haline gelmistir. Nitekim
1956 yilinda “bagimsizlik” verildiginde Ingiltere’nin elindeydi ve
Ingiltere, kendisine bagli el-Mehdi’nin partisi ile diger Ingiliz
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usaklarinin etkin liderligi sayesinde niifuzunu strdtrdid. 1969
yilina kadar Amerika ile Ingiltere arasindaki cekisme béyle siiriip
gitti. O zaman Amerika’nin bdlgedeki bas ajan1 AbdunNasir tara-
findan desteklenen Ca’fer en-Numeyri, Ingiliz yanlis: partilere ve
politikacilara karsi basarili bir askeri darbeye liderlik etti. En-
Numeyri'nin askeri giic sayesinde iktidari eline gecirmesiyle
birlikte Amerika, onun uzun stiren iktidar: boyunca ordu icerisi-
ne niifuzunu 6nemli 6l¢tide sizdirmay: basardi.

En-Numeyri iktidarinin golgesinde Giiney meselesi daha da
kotiilesti ve ¢ozlimsiiz bir hale geldi. Gliney’in ihmal edilmesi ve
iktidara gelen tiim yoneticiler tarafindan kalkinmadan, gelisme-
den uzak tutulmasi, bu sorunun daha da cetrefillesmesine katki-
da bulundu. Yine Giiney halkina, ileride ayrilmaya yol agacak
Ozel bir statli verilmesi gereginin onaylanmast da buna yardimci
oldu. Boylece gtivenligi saglamak igin Giiney’e gonderilmis Sudan
Ordusu'nda bir subay olan John Garang'in yildizi, en-Numeyri
iktidarinin sonlarina dogru parlamaya basladi. Ancak Garang,
Giiney'de Islam’in yayilmasini nleyen bir Hristiyan-Mdisrik giicii
olusturmak amacityla, merkezi hiikiimetten ayrilip Uganda'nin
yardimi ve Amerika'nin koordinasyonu ile 6zel bir milis giicl
olusturdu. Garang Hareketi ayni zamanda Amerika’nin, Sudan
Hiikiimeti'ne gerektiginde baski yapmak ve onu diledigi yone
cevirmek icin elinde oynattig1 bir kukla idi.

Siyasi, ekonomik, giivenlik ve toplumsal tiim yonlerden Su-
dan’daki sorunlar iyice birikince Amerika, Ca’fer en-Numeyri’den
kurtulmanin gerekli oldugunu goérdi. Bunun iizerine, ordu gene-
rallerinden biri olan Suvér ez-Zeheb, Sudan diginda oldugu bir
sirada Ca’fer en-Numeyri'ye karst darbe yapti. En-Numeyri, Su-
dan’a doniip darbenin basariya ulasmasini engellemek isteyince,
Misir Devlet Bagkani Husni Mubarak, Amerika’nin emriyle onu
Kéhira’de kalmaya mecbur etti. Suvdr ez-Zeheb, Onceleri en-
Numeyri'ye sadakati ile bilinen askerlerdendi. Buna ragmen
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yaptig1 bu darbe, Sudan Ordusu’ndaki {ist diizey komutanlarin
cogunun, Amerikan niifuzu altinda olduklarinin bir delili idi.

Suvar ez-Zeheb iktidarda ancak bir yil kaldi. Fakat gergek ikti-
dar Amerika'ya dost olan ordunun elindeydi. Boylece Suvar, yo-
netimi siyasilere devretti ve secimlerin yapilmasina izin verdi. Bu
defa yonetime Ingiliz ajanlar1 geldi. Sadik el-Mehdi 1985 yilinda
hiikimeti kurdu. Sudan, {¢ yillik el-Mehdi Hiikiimeti boyunca
calkantiya terk edildi. Bu donemde, Giiney’in ayrilmasi planlariy-
la ilgili olarak Subat 1987’de Washington’da bir seminer ve yine
ayni konuyu arastirmak tizere Eylil 1987’de de Londra’da bir
toplant1 dlizenlendi. Afrika’da da bagka girisimler oldu.

Kilttirel mozaigin taninmasi, gelismenin 6nemi, servetin ve
otoritenin paylasilmast hususlarina odaklagmakla beraber bu
girisimlerin hepsi de Sudan’in birligini gostermelik olarak vurgu-
lamaktaydi. Bu siire zarfinda askeriye, durumu yakindan gozetle-
yip durdu. Sudan’da isler iyice kotiiye gidip halk askerin geri
gelmesini temenni etmeye baslayinca 1989 yili Haziran ayinda
Omer Hasen Ahmed el-Besir basarili bir askeri darbe yapti ve el-
Mehdi Hiikiimeti'ni kovdu. en-Numeyri gibi kendisinden &nceki
askerlerin hatalarindan da ders aldi.

Boylece Sudan’in énde gelen Islami hareketinin lideri ve Halk
Kongresi (Mu’temir-us Sa’bi) Bagkani Hasen et-Turabi’yi iktidara
getirerek ona yakinlast1 ve askeri yonetimini Isldmi motifler ile
stsledi ki askeri otoritesine, gecmiste en-Numeyri’de olmayan
yasal bir renk ve bir halk destegi kazandirabilsin.

Boylece Amerika'ya dost olan askerler, Sudan’da yonetim diz-
ginlerini avuclarina aldilar ve dolayisiyla ordu sayesinde Amerika
da Sudan’in dizginlerini eline gecirmis oldu. Amerikan ajani as-
kerler bu sayede, daha 6nce Ingiliz ajan1 politikacilarin ve partile-
rin beceremedikleri, Giiney’'in Kuzey’den kesin bir ayrilig ile
ayirilmasina yol acan ciddi siyasi operasyonlar gerceklestirebildiler.
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El-Besir'in Sudan’da iktidari teslim almasindan itibaren, G-
ney’deki catismalarin ve carpigmalarin tirmanigina paralel olarak
miizakerelerin, toplantilarin ve girisimlerin dozaji artti. Ta ki bu
hassas ve tehlikeli sorunun yasamsal gelisiminin tamamlanmasi
icin bu miizakerelere giivenilirlik ve mesruiyet kazandirilabilsin.

1989 yilinda eski Amerikan Bagkani Jimmy Carter gozetimin-
de Kenya'nin baskenti Nairobi’de yapilan toplantilar, daha sonra-
ki toplantilarin, miizakerelerin ve girisimlerin baglangici oldu.
Carter gozetimindeki bu toplantilar, Albay Muhammed el-Emin
Halife bagkanligindaki Sudan Hiikiimet heyeti ile Lam Ekol bas-
kanligindaki Isyanci Hareket heyeti arasinda yapildi. 1992 yilinda
Nijerya eski Devlet Baskani Ibrahim Babangida’nin girisimleriyle,
Muhammed el-Emin Halife bagkanligindaki Hikiimet heyeti,
Garang grubunu temsilen William Non bagkanligindaki Isyanc
Hareket heyeti ve en-Nasir grubunu temsilen Lam Kol bagkanli-
gindaki heyet arasinda, Nijerya’nin bagkenti Abuca’da baska go-
rismeler de yapildi. Bu mizékerelerde servetin paylasiimasi ve
Sudan’da 1rksal, dilsel ve kiiltiirel cogulculuk esasina gore calisa-
cak siyasi bir kurum olusturulmasi yoluyla sorunun ¢éziilmesinin
zaruri oldugu sonucuna varildi. 1993 yilinda Uganda Devlet Bag-
kani Yuri Mosivini'nin nezéretinde, Ali el-Hacc Muhammed bas-
kanligindaki Hiikiimet heyeti ile Garang bagkanligindaki Halk
Ordusu (Isyanci Hareket) heyeti arasinda da Uganda’nin Antibi
kentinde goriismeler yapildi. Ayni yil, bu goriismelerden bir ay
sonra Nairobi’de Ali Osman Muhammed Tah& baskanligindaki
Hiikiimet heyeti ile Isyanci Hareket heyeti arasinda bir toplanti
daha yapildi.

Kenya ve Nijerya’'da siiren miizakereler; 17 Mart 1994’te Na-
irobi’de IGAD' komisyonunun girisimiyle, Kenya Devlet Bagkani
Danyel Erabmoyi liderliginde ve Uganda, Etiyopya ve Eritre dev-

1 IGAD: InterGovernmental Authority on Development: Hiikiimetlerarast Kalkinma Otoritesi
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let baskanlar1 ile Omer Hasen el-Besir ve Isyanci Hareketin ko-
mutani Fasili’nin katilimiyla diizenlenen bir toplantiya kadar
devam etti.

Miizakereler, 20.07.2003 tarihinde Misakus Protokolii de-
nilen felaket imza t0renine kadar siirdi. Bu protokol, Giiney’in
Sudan’dan koparilmasina yonelik olarak atilan adimlarin en tehli-
kelisi, bikmak usanmak bilmeyen ve onlarca yil siiren gayretlerin
bir semeresi ve nihal Baris Anlagsmasi’nin mukaddimesi idi. Bu
protokol; oldukca dakik ifadeli, son derece tehlikeli ve self-
determinasyon hakki gibi ayrilma icin gereken her hususu kusa-
tan kapsamli metinler icermekteydi. Bu metinler, hedefe en az
kilfet ile ulasilsin diye kurnazca bir dzen ve dikkat ile duzen-
lenmisti. Protokoldeki en tehlikeli husus, devletlerarasi roli ve
ayrilmay1 gerceklestirmek {izere anlasma maddelerinin uygulan-
masini saglayan sinirli bir mekanizmay1 sart kogsmastydi. Nitekim
bu protokol, ardindan gelen tiim miizdkerelerin temel tasi haline
geldi. Daha sonra goriismeler; servet, otorite ve diger hususlarin
paylasimi gibi o zaman muallakta birakilmis meselelerin detayla-
rin1 ele almak maksadiyla Amerika, Ingiltere, Norveg, Italya ve
IGAD fiyesi iilkelerin devletlerarasi gozetimi altinda yeniden
baslatildi. Toplantilara bakildif1 zaman, devletleraras: taraflarin
ozellikle de Amerika ve Ingiltere’nin gériismelerde anlasmazliga
dismedikleri goraliir.

25 Eyliil 2003 tarihinde Hiikiimet ile Isyanci Hareket arasinda
i¢ ordunun varligini éngéren bir Askeri Giivenlik Anlagmasi
imzalandi. Bu ii¢ ordu sunlardi: Hiikiimet Ordusu, Isyanci Ordu
ve Hiikimet ile isyancilarin ortak ordusu. Bdylece ayrilik¢l ve
miicrim isyanci geteler, nizami orduya paralel bir ordu niteligiyle,
yasal olarak ona esit bir halde birakildilar. Yine bu anlasma, Hu-
kiimet ordusunun en fazla 2,5 yil icerisinde Giiney’den cekilme-
sini sart kosmaktaydi.
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Bilinmektedir ki anlagsmanin ¢ngordiigii maksat, tilkedeki or-
dular1 ¢ogaltarak giic merkezlerini cogaltmakti. Bu ise tilkede
giivenlik ve istikrar1 tehdit edecek, boylece -hele ki isyancilarin;
hedef, egitim ve silahlanma noktasinda kafir Bati'ya bagimli olan
bir ordusundan bahsediyorsak- iilkeyi savaslara, catigmalara ve
parcalanmalara striiklemesi kolaylasacakti.

Isyancilarin ordusu, Giiney Sudan’in tiimiinii tek basina kont-
rol etmesinin yani sira, Hartum’da, Mavi Nil'in Giineyinde ve
Cibéal-un Nibe’de de mevcut iken Sudan halkinin giiven duymasi
nasil miimkiin olabilir ki? Iki veya {ic ordu diisiincesi, miizikere-
ler citkmaza girdikten sonra Amerika tarafindan Hiikiimete daya-
tilmig bir diisiince idi. Nitekim Sudan’in Ahbar-ul Yevm Gazete-
si, 25.09.2003’te bunu acik¢a ortaya koymustu. Boylece Ameri-
ka, Hiikiimet’e bu anlasmayi dayatti ve reddetmesi halinde cesitli
tehdit sekilleriyle onu uyardi.

07.01.2004 tarihinde Sudan Hiikiimeti ile Isyanci Hareket
arasinda Servet Paylasim Anlasmasi da imzalandi. Anlagmaya
gore Gliney Sudan’da ve cekismeye sahne olan diger lic bolgede,
petrol ve diger gelirler Hiikiimet ile Isyancilar arasinda esit olarak
paylasiliyor ve biri Hiikiimet'e digeri ise Isyancilara ait iki ayr
banka sistemi kuruluyordu. Béylelikle ayrilma, askeri agidan kok-
lestirildigi gibi ekonomik acidan da koklestirilmis oluyordu.

Miizakereler, Otoritenin Paylasimu ile ii¢ cekismeli bolge olan
Ebiyi, Mavi Nil’in Giineyi ve Cibal-un Niibe’'nin geleceginin
belirlenmesi {izerinde siirdtrilmektedir. El-Besir Hiikiimeti,
Bush’un Sudan’a atadigi Amerikan Elcisi Rahip John Danforth
tarafindan taginan ve Nifasd’daki®® miizikerecilere teslim edilen
Amerikan Belgesi geregince Ebiyi’den Isyancilar lehine vaz-
gecmek lizeredir.

20 Nifésa: Bir Etiyopya/ Habesistan Kenti.
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Sozkonusu belge, Giiney halkina tanindig1 gibi Ebiyi halkina
da self-determinasyon hakki taninmasini 6ngormekteydi. Yine,
Cibal-un Nibe ile Mavi Nil'in Giineyinde 6.000’er kisilik bir
ortak kuvvet olusturulmasini gart kogan 4. maddenin (c) bendin-
de gecen bir Giivenlik Onlemleri Anlagmasi éngdrmekteydi ki
bu, ayni Gliney tarzinda, bu ¢ bolge icin de 6zel bir stati olus-
turulmasina hazirlik anlamina gelmekteydi.

Hartum’da yayinlanan gazeteler 20.03.2004 tarihinde,
Nifasd’daki miizakereci taraflar olan Hiikiimet ile Isyanci Hare-
ket’e sunulan, Ebiyi meselesinin ¢6ziimiine dair Amerikan Belge-
si'nin detaylarin1 acikladilar. Belgenin icerigi, Isyanci Hareket
tarafindan ileri striliip Hiikiimet tarafindan reddedilen Onerile-
rin neredeyse aynisiydi. Bu belgede gecen en tehlikeli madde ise;
“Gegis Donemi sona ermeden hemen oOnce Giiney’de yapilacak
referandum ile eszamanii olarak, Kuzey’de mi kalacaklarina, yoksa
Bahr-ul Gezal’e mi katilacaklarina karar versinler diye Ebiyi halki-
na da ayri bir referandum hakk: verilmesi” idi. 20.03.2004 térihli
3378 sayili Ahbar-ul Yevm Gazetesi'nde yayinlandigi gibi, John
Danforth Nifasa’da diizenledigi basin toplantisinda soyle dedi:

“Baskan Bush cok rahatsiz... Nitekim kendisi bu ayin sonun-
dan dnce barig saglanabilecegine inaniyor. Amerikan Yonetimi de
baris siirecine engel olan tarafin, miizdkerelerin dagilmasindan
sorumlu olacak taraf haline gelecegini diisiiniiyor.” Tum bunlar,
Amerikan Yénetimi'nin tiimiiyle ve tam anlamiyla Isyanci Hare-
ket’in yaninda yer aldigini te’kid etmektedir. Yine -Amerika'nin
0zel baris elcisi John Danforth’un basin toplantisinda gectigi gibi-
Amerikan Yonetimi'nin, belgeyi reddetmesi halinde Hikiimeti
acikca tehdit ettigini de gostermektedir. Bu da mezk{ir Amerikan
Belgesi'nin, Amerika’nin Ebiyi meselesine iliskin nihal tutumu
oldugunu agiga cikarmaktadir.
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Bunun iizerine Isyanci Hareket, derhal belgeyi kabule kostu.
Bu gdyet normaldi. Ciinkii temeli, zaten kendi onerilerinin ayni-
stydi.

Sudan Hikiimeti'nin belgeyi, miizakerelerin temeli olarak ka-
bul etmesine gelince; 21.03.2004 Pazar tarihli, 2882 sayili Su-
dan’in es-Sahafe Gazetesi'nin haberine gore; Devlet Baskani el-
Besir ile yardimcisi, iktidar partisinin liderleri, Silahli Kuvvetler’in
bazi generalleri ile Nifdsa’dan donen miizdkere heyetinden de {i¢
kisinin katilimiyla genis capli yapilan bir toplantida, Amerikan
Onerisi enine boyuna tartisildi ve onun mizékerelerin temeli
olarak kabul edilmeye elverisli oldugu degerlendirildi ki bu, Hi-
kiimetin zaafiyetini ve ciliz tavrini acikga ifsa etti.

Amerikan Onerisini uzlagilabilir olarak nitelendirenlerin bu
tavri, Amerikan baskisina boyun egdiklerini ve onu razi etmek
icin cabaladiklarini te’kid etmektedir. Halbuki:

b5 of sal Al 4lli; Allah ve Rasiilii raz1 edilmeye daha
hak sahibidir. (et-Tevbe 62)

13.05.2004 Persembe gilinii Hartum’daki Amerikan Biiylikel-
ciligi, hafta icinde Sudan Hiikiimeti ile Dr. John Garang liderli-
gindeki Sudan Halk Kurtulus Hareketi arasinda Otorite Payla-
simi1 ve U¢ bolgenin gelecegi konularinda bir anlasma imzalanaca-
gini, ayrica gelecek ayin ortasinda da Nairobi’de nihai anlagsmanin
imzalanacagini acikladi. Garang Hareketi’'nden bir yetkili ise Baris
Anlasmasi’nin baglica maddelerinin hazir oldugunu teyid etti.

Keza Hartum’daki Amerikan Biiyiikelciligi Maslahatgiizari Ge-
rald Gallucci de ayni tarihte soyle dedi:

“Gelecek Haziran ayinin ortasinda, Sudan Hikimeti ile Sudan
Halk Kurtulus Hareketi arasinda Nairobi’de kapsamii bir Baris
Anlasmast imzalanacaktir.” (Carsamba'yt Persembe’ye baglayan
gece sinirli sayida gazeteceye yaptigl aciklamada ise, tilkesinin bir
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stiredir Sudan Hiikiimeti ile yapict bir gorts aligverisinde bulun-
maya basladigini belirtip soyle dedi:

“Amerikan Yonetimi, Baris Anlasmasi’na ve genis kapsamli ni-
hai ateskes diizenlemeleri asamasina ulasimas: halinde, Hartum
ile iliskilerini tamamen normallestirmeye elbette baslayacaktir.”

Yine Gallucci, ti¢ meselenin halledilmesi halinde Sudan Hi-
kiimeti tizerindeki Amerikan yaptirimlarinin kaldirilacagini, bun-
larin; devletlerarast terdrizme karst micadele dosyasi, IGAD
girisimleri yoluyla Baris Anlasmasi imzalanmasi ve insan haklari
dosyasinda kapsamli ilerleme saglanmasi oldugunu ifade edip
sOyle dedi:

“Washington, Baris Anlagmasi’ndan sonra olaganiistii halin
kaldiriimasini beklemektedir... John Garang liderligindeki Sudan
Halk Kurtulus Hareketi, -Sudan Devlet Baskant Birinci Yardimcisi
Ali Osman Muhammed Téhé ile Garang’in halledemedikleri kalan
birtakim detaylar lzerinde arabulucu olacak tcinci bir tarafin
yardiminun aranmasini- onererek ‘Barig Anlasmasi’nin baslica un-
surlarimin hazir oldugunu’ teyid etmistir.”

Birlesmis Milletler kaynaklari Sudanli miizakerecilerin karsi-
lastiklar1 birtakim zorluklara dikkat cekerken, Halk Hareketi'nin
resmi sdzclisi Yasir Arman:

“Baslica sorunlar ¢oziim yoluna girdi. Dolayisiyla geri kalan de-
taylar, asiriya kacarak vaktin tamamini almamalidir. Nitekim ¢o-
ziim icin her iki tarafin da karariar: gerekmekte ve Hareket bunu
coziilebilir gormektedir” diyor ve “Anlasmanin baglica unsurlart-
nmin hazir oldugunu ve her iki tarafin da anlasmay: nihdyete erdirip
imzalamak iizere ilerlemesi gerektigini” yineliyordu.

Yine “kalan meselelerin iki tiir oldugunu, bunlardan birinin an-
lasmanin bazi maddelerinin diizeltiimesine veya yeniden yazilma-
sina iliskin iken, digerinin de Merkezi Otorite ile birlikte Mavi Nil
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ve Cibdl-un Nibe'ye iliskin oldugunu” ifsa ediyordu. Sonra agik-
lamasini soyle sturduriyordu:

“Hartum, Hareket’e Mavi Nil ile Cibal-un Nibe’de otoritenin
%4011 ve Hiikiimet'in de %00’ teklif etti. Yine Hareket, %38’ini
talep ettigi halde Merkezi Otorite’nin de %28’ini teklif etti.” Ar-
man, diger siyasi giiclere katilim konusunda “Digerlerine katiim
calismast baslamistir ve halen iki taraf arasinda sirmektedir” der-
ken, baskent konusunda da “Baskent meselesi halledildi ve her iki
taraf temel noktalarda uzlagt:” diyordu.

Bu miizakereler esnésinda ve isyanci John Garang liderliginde
Giliney’in ayrilmasina yonelik miizakerelerin sona ermesinin he-
men &ncesinde, Sudan’in batisindaki Darfur bolgesine yogunla-
sildi. Bu meselenin ortaya cikisinda ve kotlilesmesinde t¢ faktor
bulunmaktadir: Araziler ve mer’alar konusundaki yerel ¢ekisme,
soruna yapilan dis miidahale ve tahrik ile bunun 6ncesinde ve
sonrasinda Sudan Hiikiimeti'nin Islam’in emrettigi adélet ve
ihsan anlaminda vatandaglarinin islerini gézetmedeki ihmalkarli-
gidir.

Yerel cekismeye gelince; Darfur’da Afrikali el-Fur kabilele-
ri ve diger Arap asilli kabileler ikdmet etmektedir. Darfur’daki
anlagmazlik, hayvanlarin ve islenmis arazilerin genis bolluguna
ragmen dogal kaynaklarin azalmastyla birlikte bas gosterdi. Deve-
lerini otlatmak isteyen bazi Arap kabilelerinin arzusu kendi otlak
arazilerine sahip olmak iken, dedelerinden kalan bir miras olarak
kendilerinin sahip oldugu diisiincesiyle, Afrikali el-Fur kabileleri
ise arazileri ve mer’alar1 Araplar ile paylasmayi reddediyorlardi.

Isyan ise ez-Zegave kabilesine bagli olarak bas gdsterdi. On-
lar diger kabilelerin kendilerine katilmalarini istediler. Bunun
icin hiicumlarla ve tekliflerle bunu terdrize etmeye basladilar. O
kadar ki kabileler kendilerini iki alternatif ile bas basa buldular:
Ya isyana katilacaklar yada hiicumlardan kendilerini muhafaza
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etmek icin milisler olusturacaklardi. Boylece bu kabileler hizla
kuvvetlenen milisler olusturmaya karar verdiler. Buna ilaveten
Darfur’da komgu tilkelerden gelen silahlar yayilmaya bagladi. Bu
da durumun agirlasmasina, daha da kotiilesmesine ve her gecen
gin daha da karmagiklasmasina yol agti. Binlerce cana kiyildi.
Yiizlerce koy yakildi. Yiiz binlercesi yer ve gokten basgka yatak-
yorgan olmaksizin topraklarindan siirtildi. Bazilari, Darfur ce-
henneminden kurtulmak umuduyla Gad’a kacti.

Soruna yapilan dis miidahale ve tahrike gelince; Darfur
hadiselerini korlikleyen ve krizi icad eden Avrupalilar, bizatihi
Fransa ve Ingiltere idi. Bunun delili, Afrikali el-Fur kabilelerinden
kaynaklanan isyana Cad devleti ve yoneticilerinin destek vermis
olmasidir ki bunlar erzak, destek ve barinak noktasi bakimindan
Fransa’nin ajanidirlar. Londra ise isyan hareketinin liderleri icin
bir medya kiirsist olarak islev gordi.

Amerika'ya gelince; o da ajani olan el-Besir’i sadece acikla-
malar yapmakla yetinerek sorunu oOrthas ettirmeye calisti ve
muktedir oldugu halde el-Besir Hiikiimeti'ne isyancilari zaptet-
mesini emretmedi. Fakat krizin kotiilesmesinden ve insani bir
trajediye déniismesinden sonra -Avrupa’nin diirtiikledigi- Insancil
Orgiitler ve Birlesmis Milletler Sudan’a baski uyguladilar ve on-
dan, Afrikalilara karsi iskence hareketlerinde bulunan Arap milis-
lere (el-Cencevid de denir) siiren destegini derhal kesmesini
talep ettiler.

Medya organlarinin, 6lenlerin sayisinin binlerle ve siginmaci-
larin milyonlarla ifade edilen bir boyuta ulagmasi hakkinda, Dar-
fur hadiselerini ileri sirmesinden sonra ve yine bu medya organ-
larinin Darfur’da meydana gelen vakiayl bu ylzyilin en biiyiik
insanlik drami olarak tanimlayip devletlerarasi toplulugun derhal
miidahale etmesi gerektigini, aksi takdirde her ay binlerce Afrika-
linin dlecegini belirtmesinin ardindan Amerika kendisini oraya
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miidahale etmek, meselenin {zerine gitmek ve liderlik etmek
zorunda kaldi. Bunun {zerine Sudan Hikimeti'ne, birtakim
taleplerde bulunarak bu trajediye son vermesini emretti. Bunlar-
dan biri, 6000 Sudan askerinin Afrikali vatandaslarin giivenligini
saglamak ve el-Cencevid milislerini dagitmak tizere Darfur’a gon-
derilmesiydi.

Lakin Avrupalilar bu Amerikan icraatlarindan tatmin olmadi-
lar. Sudan’a yaptirim uygulanmasini ve Darfur’a Sudanli degil
yabanci asker gonderilmesini talep ettiler. Avrupa ve bilhassa
Fransa, Amerika'nin Sudan {izerine yaptirim uygulanmasindaki
roliinden siiphelenmeye basladi.

Sudan Hiikiimeti’ne y6nelik Ingiliz tutumu, acayip bir sekilde
diismancaydi. Ingiltere, Sudan Hiikiimeti’ne kars1 kiskirtici, teh-
ditvari ve provakatif agiklamalar yaparak Amerika'yt zora sokma-
nin ardinda durmaktaydi.

Amerika, Darfur Meselesi'nin o siralarda ¢ne ¢ikmamasini
istiyordu. Gliney Meselesi hallolduktan, Garang ile Sudan Hi-
kiimeti arasinda anlagma imzalandiktan ve bunu uygulamaya
yonelik adimlar atildiktan sonra Darfur’a dénecekti.

Avrupa'ya gelince; Fransa ve Ingiltere, Amerikan yanlist el-
Besir Hiikiimeti'nin basina belalar agmak suretiyle hem sorunu
tahrik etmek hem de ayni anda durumu 1sindirmak istediler ki ya
onu devirsinler veya ona niifuz edebilsinler.

Hartum’daki Amerikan Biytkelciligi Maslahatgiizdri Gerald
Gallucci 2004’tin Mayis aymnin ortalarinda, ilkenin batisindaki
Darfur bélgesindeki durumlarin, Sudan’daki Insan Haklari dosya-
sinin hayati bir konusu oldugunu belirtmisti. Ayrica Déarfur bol-
gesinde barisin gerceklesmesi ile Gliney’deki baris siireci arasin-
daki baglantinin ayirt edilmesi gerektigini ilave etmisti. Bu da
gostermektedir ki Amerika, Gliney’in koparilmasina iligkin di-
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zenlemeleri halletmenin ve ondan sonra da Kuzey bolgeleri me-
selesi tizerine yogunlagsmanin pesindedir.

Fakat Avrupa yani Fransa ve Ingiltere bu noktay: fark etti ve
Amerika'y1 sikintiya sokmak ve Amerikan yanlisi el-Besir'in ko-
numunu sarsmak icin Darfur meselesini silahli (siddet) ve siyasi
acidan ve medya vasitasiyla tahrik etmeye agirlik verdi. Nitekim
Amerika’nin, Giiney meselesinde aktif bir rol sahibi olup Avru-
pa’nin oradaki rolind marjinallestirebilmesinden sonra, Avrupa
yani Fransa ve Ingiltere, Giiney’deki zayif rollerini telafi etmek
icin Darfur’da etkin bir rol sahibi olmay1 arzuladilar.

Hulésast su ki Amerika, dniden ve hizla koriiklenen Darfur
krizi sebebiyle devletlerarasi kamuoyu ontinde sikintiya sokulma-
sindan sonra Sudan Hiikiimeti'ne kars1 bu tedbirleri almaya zor-
landi. Bu problem devletlerarasinda makul bir sinir dahilinde
kalsaydi, kontrol altina alinsaydi ve biyitilmeseydi, Amerika
miidahale edecek degildi. Velakin Fransa ve Ingiltere bunu iyice
kortklemisti.

Dolayisiyla Darfur isyaninda basrol, yapilan harici miidahale ve
tahriktir!

Sudan Hiikiimeti’nin halkin maslahatlarini1 gozetmedeki
ihmaline ve meseleyi ele aligindaki tokezlemeye gelince; bu
tiir sorunlar kabilelerin bolgelerinde yaygin olsa da, daha fazla
biiyiimesi ve siddetlenmesi icin meselenin basibos birakildig
kesindir. Sudan’in bélgelerinden biri olan Darfur, Sudan’in bati-
sinda Cad sinir1 tizerine diger. Bu bolgenin ytzol¢imi neredey-
se Fransa’ninkine denktir. Skinleri Arap ve Afrikali kabilelerdir
ve hepsi de Mislimandir. Oraya Darfur (Dar-ul Fur: el-Fur'un
lilkesi) denilmesi, Afrikali el-Fur kabilelerine ait olmasindandir.
Sonra Arap kabileleri oraya gittiler ve onlarla -dostane sekilde-
hayat, millet (din) ve kader (gelecek) ortakligi kurdular.
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Kabileler arasinda meydana geleduran sorunlar; tarim arazile-
ri, sulama, mer’alar ve su kaynaklari ile ilgili geleneksel ve sira-
dan sorunlardir. Bunlar da hep kabile liderleri tarafindan stir’atle
cozlilegelmistir. Nitekim bu tlir sorunlar tiim kabile arazilerinde
normal karsilanan sorunlardir ve kabilevi topluluklarin hareketle-
rinden kaynaklanan dogal ihtilafin bir ¢esididir.

Velakin devlet; siirii sahiplerine mer’a (cayir) tedarik etmek,
koylerde ikdmet eden toprak sahiplerinin sulamaya ve tarima dair
ihtiyaclarini karsilamak iizere gayret sarf edip hikmetle, uyanikli-
likla ve ihsanla islerin yurittlmesiyle, taraflar1 bir araya getirerek
ve aralarinda fark gozetmeden bu anlagmazliklar1 ¢6zdikten son-
ra, bolgeyi bir miiddhale sahasi olmaktan cikararak soruna bir son
vermek yerine, bunun tersini yapti ve Muslumanlarin, Araplarin
ve Afrikalilarin islerini koriiklenmeye, karmasiklagsmaya ve siddet-
lenmeye terk etti. Cad vasitasiyla Fransa tarafindan desteklenen
Afrikal1 milislerin bolgede yayilmasina, Ingiltere’nin genis medya
destegi vermesine ve sonra Giiney isyancisi Garang'in perde
arkasindan beslemesine gdz yumdu. Sonra da devlet Arap milis-
lere (el-Cencevidlere) bizzat destek verdi. Boylece her sey kar-
makarisik bir hal aldi, ctirimler hizla yayildi ve insanlar ortalikta
perperisan oldu. Hikimet de milislere bir devlet olarak hadlerini
bildirmeyerek ve her iki tarafin da maslahatlarini gozetmek tizere
bir sinir koymayarak, catismalariyla onlart bas basa birakti. Sayet
Amerika, Avrupa tarafindan koseye sikistirilmis ve Sudan Hiki-
meti'ne, bir devlet olarak sorunu ¢6zmek lizere mtdahale etme-
sini emretmis olmasaydi, bu milisler devletin ve diizenin bulun-
madig1 bos bir alanda carpisir halde kalacaklardi.

Iste boylece el-Begir Hiikiimeti, bu milisleri kusatmak ve
kabileler arasinda bir mutabakat saglamak yerine, olaylar1 kizis-
tirmaya ve el-Cencevid’i desteklemek i¢in kara ve hava kuvvetle-
rini kullanmaya yoneldi. Bu sekilde Miislimanlar arasinda kanli
miicadele kivilcimini ategledi. Sonra da meseleyi halletmede
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tokezlemeye ve diger devletlerin, hatta Sudan’in Giineyi'ni kopa-
ran Gliney isyancilarinin basi John Garang’in gosterecegi ¢ozim-
leri beklemeye bagladi. Sudan Digisleri Bakani, 14.05.2004’te -
Garang’a hitaben- sdyle diyordu:

“Sizin Darfur’daki isyan kuvvetleriyle bir aldkaniz bulunmakta-
dir ve siz, meselenin ¢bzimiinde yapict bir rol oynamalisiniz.”
Bundan 6nce de Hiikiimetin Darfur’a iliskin dnerilerini uygulama
hususunda resmi Sudan komitelerinde uzmanlasmis olan bir
Hiikiimet yetkilisi de soyle diyordu:

“Giiney meselesinin ¢oziilmesinden sonra Darfur meselesinin
nihal ¢éziimii John Garang sayesinde olmalidir. Deviet Baskani
Yardimcist sifatiyla gorevierini icra etmek lizere Hartum’a gelmeli-
dir. Ciinkii Garang, boylesi catismalar: halletmeye daha muktedir-
dir. Nitekim kendisinin bu hususta engin bir tecriibesi bulunmak-
tadir.”

Garang’in hareketinin, Darfur’daki isyani kériiklediginin far-
kinda olduklar1 halde, bu yetKkililer iste bunlart sdylemektedirler!
Sudan Disisleri Bakani, 14.05.2004’te yaptig1 bir basin toplantisi
esnasinda muhébirlerden biri kendisine, “Garang Hareketi'ni
Darfur’daki isyanlardan sorumlu olarak goriiyor musunuz?” sek-
linde sormast tizerine “Evet!” diyerek cevap verdi. Yine de Su-
dan’daki yetkililer Garang’dan kendileri igin sorunu ¢dzmesini
talep ettiler. Hi¢ kuskusuz onun arzuladigi ¢6ziim, Darfur bolge-
sinin de Giiney gibi Sudan’dan ayrilmasidir.

Iste Sudan Hiikiimeti, Giiney isyaninin liderinden Darfur is-
yaninin bastirilmasini talep edecek kadar korkung bir zillete dis-
ta!

Sudan Hiikimeti halen duruma, Darfur’daki ve Kuzey’in diger
bolgelerindeki sartlarin kizistirilmasina kaginilmaz olarak yol
acacak sekilde bakmaktadir. Nitekim yardim kuruluslarinin ora-
daki isyancilara silah tagidiklarini bildigi halde, bu kuruluslarin
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oralardaki caligmalarini siirdirmelerini kabul etmis ve saflarini
birlestirip yeni bir isyana hazirlanabilsinler diye isyancilarin tze-
rini Ortecek bir ortd olan Afrikali denetim gruplarinin varli§ina
onay vermistir. Az 0nce gecen s6z konusu basin toplantisinda
Sudan Digisleri Bakani kendisine sorulan:

“Ugandali kuvvetlerin Sudan’in Giineyi’ne girmelerine izin ve-
ren bu anlasmadan memnun musunuz?” sorusuna soyle cevap
vermisti: “Siz kendi yaptiklarinizdan her zaman memnun oluyor
musunuz? Bazen bir seyler yaparsiniz, ¢iinki zaruret bunu gerek-
tirir.” Bu da onun, boylesi kuvvetlerin isyani tahrik ve tegvik
ettiginden haberdar oldugunu agiga cikaran orneklerinden biri-
dir.

Acayip olan sey su ki Hiikiimet, Birlesmis Milletler’in -sozde
insani- kuruluslarinin Darfur’dan geri cekilmesini, Darfur halki-
nin iglerini gozetmek tzere kalmasini talep ederek kinamasiydi.
Hikiimet herkesten once bilmektedir ki, bu kuruluslar yalnizca
fitneyi yaymak icin calismakta, yardim kutulariyla kacak silahlar
tasimakta ve isyancilarin merkezleriyle irtibat kurmaktadir. Nite-
kim bu gercek, Darfur’daki isyancilara kacak silahlar ve erzak
tasirken yakalanan Birlesmis Milletler ugagl ile bundan o6nce
yakalanan Kizil Ha¢ ugagi hadiselerinde ortaya cikmisti. Oysa
Hiikiimete dtsen, o kuruluslarin geri cekilmesini kinamak degil,
bilakis kendi halkinin iglerini adalet ve ihsan ile bizzat gbzetme-
siydi.

Hiikiimetin gevsekligi, zayifli§1 ve boylesi hayati konulardaki
teslimiyetciligi, bu tiir musibetlerin en éncelikli ve esasi sebebi-
dir. Dolayistyla sékinlerinin %1004 Misliiman olan bir beldenin
servetlerinin paylasimi hakkindaki ser’l hiikiim ortaya konularak,
isyana cagiran ajanlarin ayaklari altindaki haliy1 ¢ekecek sekilde
Dérfur’a miidahale etmek yerine, goriiyoruz ki Hikiimet; devlet-
leraras1 kuruluslar, IGAD, Amerikan diismani ve Avrupa Birligi,
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bilhassa Fransa, Almanya ve Ingiltere karsisinda ezilmekte, ya-
banci giiclerin, Avrupali diplomatik heyetlerin, Birlesmis Millet-
lere bagli heyetlerin bélgeye girmelerine razi olmakta ve bolgede
belanin bast olan Amerika ile olan diyaloglarini korumaya calig-
maktadir.

Iste boylelikle {ilke, devletlerarasi miidihalelere acik bir alan
haline geldi. Bununla beraber Hikiimet, Sudan’daki iktidarin
Amerika’ya karsi esnek davrandigi siirece desteklenecegi ve her
kosulda sabit kalacagi diisiincesiyle Darfur meselesi igin ¢dziim-
leri, Garang’dan ve ona arka ¢ikan Amerika’dan istemektedir.
Opysa onlarin varliklarinin kendi cikarlarina ters olmasi veya ken-
dilerine verilen rollerin bitmesi halinde, Amerika hicbir ajanina
veya usagina hicbir deger vermeyecektir.

Gliney’'deki tavizlerden ve Beyaz Saray’daki efendilerinin
emirlerini gerceklestirmelerinden anliyoruz ki, Sudan’in her
tarafinda siyasi veya ekonomik birtakim mazeretler gosterilerek
isyan kapilart agilmaktadir. Herkes, zengin ve bereketli dogal
kaynaklarina ragmen Sudan’in 1zdirabini ¢ektigi ekonomik krizin
Olimciil boyutlara vardiginin farkindadir. Bunun tek nedeni,
Allah’in Seriati’ne aykiri davranan Hiikiimetin beceriksiz politika-
laridir. Zira onlar Allah’in indirdikleri ile hiikkmetmemekte ve
Ummet'in islerini adalet ve ihsan ile gbzetmemektedirler.

Muhakkak ki Sudan Hikiimeti, Nifdsa’daki teslimiyetiyle Al-
lah’a, Rasuli’ne ve tiim mii’minlere ihdnete giden sdbit bir rota
lizerinde durmadan ilerlemektedir. Sayet kapsamli Baris Anlas-
masi, éniimiizdeki (2004 yil1) Haziran ayinin ortasinda Nairobi’de
bir kez imzalanirsa, Hartum’daki Amerikan Biiytkelgiligi Masla-
hatgiizar1 Gerald Gallucci’nin dedigi gibi, artik Sudan’in kalan
muhtelif bolgeleri icin de, Giiney’de ortaya c¢ikan sonuglarin
aynisini talep etmelerinin kapilari, ardina kadar acilmis olacaktir.
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Iste Sudan Icisleri Bakan: AbdurRahim Huseyn’in Darfur hadi-
seleri hakkindaki yorumunda vurguladigi sey tam da bu idi:

“Goriinen o ki, Darfur isyancilarinin talepleri, Giiney’deki
miizakerecilerin self-determinasyon hakki ve bagimsiz bir orduya
sahip olma gibi taleplerine benzemeye bagsladL.”

Miisliimanlarin topraklarindan herhangi bir karigini dahi, kafir
diismanin otoritesi altina terk etmek Islam’da biiyiik bir ciiriim-
dir. Kaldi ki bu, diger bolgeleri de ayrilmaya iter ve daha fazla
taviz istemede diismanin cesaretini artirir. Zira en kiiciik bile
olsa herhangi bir taviz, daha fazla tavizin kapilarini ardina kadar
acmaya kafidir:

“Bir kez alcalana, artik alcaklik viz gelir,

Olii olan birine hangi yara zarar verebilir?”*'

Filistin’de ve Endonezya’da verilen ve Sudan’da verilegelen
tavizler bunu kanitlamaktadir.

Sagirtan ve aci veren gey ise, neredeyse her hususta Hiikiime-
te catan Sudan’daki muhalefet partilerinin, Amerika’nin 6nceden
planlayip diizenledigi Giliney’'in isyanci Garang’a terk edilmesi
ciirmiine ve Darfur’daki isyancilarla -oranin da Giiney’in akibeti-
ne ugramastyla sonuclanabilecek- miizakarelerin yapilmasina razi
olmalaridir. Bu da kendilerini “muhalefet” olarak adlandiran bu
partilerin bozuk vakialarini ve Mauslimanlarin topraklarindan
vazgecme hususunda Allah’tan hi¢ de korkmadiklarini agikca
ortaya ¢ikarmaktadir.

Muhakkak ki Sudan icin ¢oziim, su iki seyden birinin olma-
sindan oOteye gecmez:

Birincisi: Batilda ifrata kagmak, taviz politikasinda israr et-
mek, sorunlarinin ¢ozimiinde Amerika’ya bel baglamak ve iilkeyi

21 . o
Bir Arap siirinin misralarindan.
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Amerika ile Avrupa arasindaki miicadelenin bir arenasi haline
getirmektir.

Ikincisi: Hakka ve hakkin faziletine dénmek, Allah’in Seria-
ti’na tabi olmak, Garang ile yapilmis tiim anlasmalari iptal etmek,
Darfur isyancilari ile yapilan tiim goriismeleri durdurmak ve l-
kenin birligi meselesine, her ne olursa olsun ihmal edilmemesi
gereken bir 0lum-kalim meselesi haline getirerek kesin bir temel
olarak itibar etmektir.

Birincisine gelince; bu teslimiyet ve tavizcilik, iilkeyi biiyiik
bir musibete, zillete, zaafiyete, koparilmaya, parcalanmaya ve yok
olusa siiriikleyecek ve Allah’a, Rasuli’ne ve Mi’'minlere ihanet
edilmis olacaktir.

Ikincisine gelince; iste bu izzettir, kuvvettir, birlikteliktir ve
yikselistir. Allah Subhanehu ve Teala ve Rasulli SallAllahu Aleyhi
ve Sellem’in razi1 oldugudur.

Oyleyse Sudan’in yéneticileri pisman olup tevbe ederek, Al-
lah’t ve Rastliini razi etmeyi secerek dinyada da Ahirette de
faydalanacaklari tertemiz bir tavir takinacaklar mi?

Oyle ki Sudan’1 birlestirecek, isyancilari ortadan kaldiracak ve
Kuzeyiyle, Giineyiyle tiim Sudan’dan Amerikan ve Batili nifuzu
sokilp atacak Hilafet Devleti kurulsun, sonra Islam, Allah yo-
lunda Cihad ve Davet ile insanlar arasinda Hidayeti yayarak Su-
dan tzerinden Afrika’nin diger parcalarina tim gliciiyle intikal
etsin.

Joe Gl Al ) 33lan (e AN (3atl; Allah, Kendisine (Dini-
ne) Nusret, Zafer verene mutlaka nusret verecektir. Mu-
hakkak ki Allah Kaviyy’dir, ‘Aziz’dir. (el-Hacc 40)
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Irak; Asur, Babil, Ninova, Ora ve diger bircok insanlik mede-
niyetinin en eski besigidir, kaynagidir. Asdlet, soyluluk ve itibar
bakimindan yeryliziniin en muhtesem memleketlerinden biridir.
Kokleri tarihin derinliklerindedir.

Miisliimanlar Irak’s, Omer Ibn-ul Hattdb zamaninda (H. 13-
23/M. 634-644) villarinda fethetmis ve boylece Islam’in en
6nemli beldelerinden biri olmustur. Biiyiik Islami fetihler bura-
dan baslamis ve buradan hareket etmistir. El-Kadisiyye ve el-
Medéin gibi Islam’mn en biiyiik savaslarma sahne olmustur. El-
Basra, el-Kife, Vasit, Bagdad, Samarra’ ve el-Mdsul gibi Islam’in
en buylk sehirleri orada kurulmustur.

Irak, es-S&m? beldesinin ikiz kardesidir. Arap Yarimadasi’nin
uzantist olup Dicle ve Firat nehirleri ile bolinen topraklari, ve-
rimlilik ve comertlik bakimindan diinyanin en genis ovasidir.

Korfez'in baginda yer alan seckin cografi konumu itibaryla,
Avrupa ile Hind Okyanusu arasindaki en 6énemli ulagim yollarin-
dan birisi haline gelmektedir. Modern somiirgecilik ¢aginda Irak,
ingiliz Tacr'nin® yildiz1 kabul edilen Hindistan’tn baslica ticari
yolu sayillmasi nedeniyle Ingiltere agisindan cok 6zel bir dnem
kazanmistir. Irak’in 6nemi, 20. ylizyilin baglarinda petroliin kes-
fedilmesinden sonra ise gitgide artmigtir.

Bir yanda Osmanli Devleti ile Almanya 6te yanda da Ingiltere
arasindaki catismanin siddetlendigi Birinci Diinya Savasi’na kadar

2 Es-Sam: Bugiinkii Suriye, Liibnan, Urdiin ve Filistin.
3. s
Ingiliz Taci: Crown Colony.
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Irak, Osmanl1 Hilafet Devleti'nden bir parca olarak kaldi. Birin-
ci Diinya Savasi esnasinda Irak’t Osmanli Devleti’nden koparmak
icin cabalayan Ingiltere, savasin birinci yilinda el-Basra’y1 isgél
etti. Ikinci yil el-Ammara’y: isgal etti ama iciincii yilda el-Kit'ta
biiylk bir yenilgi tatti. Fakat savasin dordiinci yilinda 11 Mart
1917°de Ingilizler, General Maude komutasinda Bagdad’i isgal
ettiler ve Kuzey'e kadar ilerlediler. 8 Kasim 1918’de ise el-
Misul’'u isgal ettiler. Boylece Irak tiimiiyle Ingilizlerin eline gecti
ve 1920 yilinda Ingiliz vesayeti altina girdi.

ingiltere bundan sonra, babasinin Ald Su’ud’a (su'ud Aitesi) Veri-
len Hicdz'daki kaybina karsilik Mekke yoneticisi olan ajani Faysal
ibn-u Huseyn Ibn-i Ali’yi yénetime getirdi ve Irak’a kral yaptu.

Ingiltere Hasimi Kralligi yonetimindeki Irak’1 {ic askerd iis ile
korudu. Bunlar: Bagdad’taki er-Rasid Ussii, Bagdad’in Kuzeyin-
deki el-Habbaniyye Ussii ve el-Basra’nin Batisindaki es-Su’aybe
Ussii idi. Askeri danismanlari, siyasileri, ekonomistleri ve kiiltiir-
lileriyle onlar Irak’tn gercek egemenleriydiler. Yine de, 1958
yilina kadar devam eden Hasimi yonetimi boyunca Irak yoneti-
minde ilk ve son s0zli séyleme hakkina sahip olan tek kisi Bag-
dad’taki Ingiliz Sefiri idi. Boylelikle Irak, gercek anlamda Ingilte-
re’nin bir ¢iftligi haline doniismis idi.

Ikinci Diinya Savasi’'nda Alman Sansélyesi Hitler, Irak konu-
sunda Ingilizler ile cekismeye giristi. Irak Krali Kral Gézi ile te-
mas kurdu. Ingilizlere diismanlik besleyen Kral da ona olumlu
yanit verdi. Ancak onu yakin takibe alan Ingiltere, Almanya ile
iliskisini kesfedince hemen ondan kurtulmak istedi ve trafik
kazasi slisti vererek onu oldiirdi. Veliahdlige gore kiiglik oglu
fkinci Faysal Irak’a kral oldu. Ingilizler, dldiiriildiigi 1958 Dev-
rimi'ne kadar Ingiliz TAc'nin sadik hizmetkér: olarak kalan dayis:
Abdulilah’1 tahtin vasisi ve velayet-i ahd’in sahibi (veliahd) kildi-
lar.
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Almanya 1941 yilinda Irak’1 Ingilizlerden almak icin tesebbiis-
lerini tekrarladi ve 2 Mart 1941’de yonetimi ele gecirmeye mu-
vaffak olan Rasid Ali el-Keylani’ye destek verdi. Rasid Ali, Alman-
ya'nin yaninda yer alip Ingiltere’ye karsi hemen savas ilan etti.
Ancak Hitler onu kurtarmak icin kara ordusu gonderemedi. El-
Keylaniyi desteklemek igin Alman ucaklarindan birkag¢ hava filo-
su gondermekle yetindi.

Fakat Irak’taki bu darbeyi bir facia olarak degerlendiren ve
Almanya’nin Irak petrol kaynaklarina ulagsmasinin tehlike tegkil
ettigini géren Ingiltere, el-Keylani Hiikiimeti’ni miimkiin olan en
acil bir sekilde devirmeye karar verdi. Kuvvetlerini hizli bir sekil-
de Bagdad’a sitirdii ve isgal etti. El-Keylani ise Irak sinirlari digina
kactl. Ama el-Keylani ile birlikte darbeye karigsan dort subay idam
edildi. Bunun {izerine Abdulilih’1 yeniden tahta oturttu ve Ingil-
tere llkeyi yeniden avucunun igine almis oldu.

Biitiin somiirgecilik dénemi boyunca, Irakllarin Ingiliz s6-
mirgeciligine karsi direnigleri hi¢ durmadi. 1920 yilinda isgale
karsi patlak veren siddetli direnisi, zaman icerisinde baska sid-
detli direnisler takip etti. Fakat Abdulildh ve Nfri es-Sa’id -ki
orada gercekten kuvvetli ve otoriter biriydi- liderligindeki ajan
yénetim bu direniglere karsi koydu ve Ingiliz'in Parcala-Yut
Politikasi'ni izleyerek mezhepler ve firkalar arasindaki ayriliklari
kigkirtty. Ingiltere’nin uzun dénem boyunca Irak’ta hakimiyetini
sirdiirmesine imkéan taniyan politika da zaten budur!

Ikinci Diinya Savagi’ndan sonra, uzletinden cikan Amerika
sahneye dahil oldu ve Ingiltere ile Irak petroliinde héakimiyet
rekdbetine basladi. Zira Amerika, 1920 San Remo Konferan-
st'ndan beri Ingiltere’den Kérfez petroliindeki payini istiyordu.
Lakin bu donemde diinyadaki birinci devlet konumunda olan
Ingiltere, Amerika’'nin bu istegini kesin bir ret ile reddetti. Ame-
rikan Bagkani Wilsont tahrik eden bu cevap iizerine Wilson,
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Ingiliz Hiikiimeti'ne bir mektup gondererek séyle dedi:

“Siz gecmiste kalan bir somiirgecilik tiriini uygulamanin pe-
sindesiniz.” 1kinci Diinya Savasi'ndan sonra Ingiltere, Korfez
petroliinden daha fazla pay almak isteyen Amerikan baskisina
karst direnmeye devam etti. Ancak sonunda Amerika’ylr bundan
daha fazla alikoyamadi. Ingiltere Bagbakan: Churchill, Birlesik
Devletler’in petrol talebiyle ilgili miizekkeresine cevap olarak
Ingiliz Savas Bakanligi Uyesi Lord Baifer Brook’a yazdig1 mektup-
ta soyle diyordu:

“Seni ¢ok iyi anliyyorum. Ama Birlesik Devietler ile petrol ca-
tismasina girdigimizde savas sonrast dinyanin alip basini gitme-
sinden korkuyorum.”

Ikinci Diinya Savasi’nin bitmesinden sonra Amerikan Baskani
Franklin Roosevelt; Suudi Arabistan, Irak, fran, Kuveyt, Bahreyn
ve Katar’dan olusan Ortadogu tilkelerini ziyaret icin bir bagkanlik
heyeti gonderdi. Heyet dondiikten sonra Bagkan’a su ifade ile
baslayan bir rapor sundu:

“Stiphesiz ki Ortadogu petrolii tarihin tabiata terk ettigi en bi-
yiik hazinedir. Bu hazinenin ekonomik ve siyasi etkisi gelecekte
cok miithis olacaktir.” Nitekim Digigleri Bakani James Byrnes,
Baskan Roosevelt’e:

“Sayin Bagskan, hdkim olmamiz gereken Ortadogu petroliiniin
orani nedir?” diye sordugunda, Roosevelt bir miktar duraksadik-
tan sonra soyle dedi:

“%100°den az degil.”
Yine disaridaki Amerikan temsilcilerinden birisi olan Harold
Ex, Amerikan Bagkani Roosevelt’e yazdigi raporda séyle diyordu:

“Ortadogu muazzam dogal petrol alanlarina sahip devasé bir
galaksidir. Diinyada onun bir dengini hi¢ kimse bilmemektedir.
Suudi Arabistan bu galaksinin giinesidir. Orast Ortadogu’daki en
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biiyiik petrol kuyusudur. Kogullar: da elverisli haldedir. Zira Su’ud
Ailesi’nden Kral Abdul’Aziz iki sey istemektedir: Para ve tahtinin
muhdfazasi. Birlesik Devietler’e diisen bu ikisini yapmaktir.” Boy-
lece Kral Abdul’Aziz’'in Amerikan Bagkani Roosevelt ile Suveys
Kanal'ndaki Quency Kruvazérii'ndeki bulusmasina fiilen hazirlik
yapildi. Amerika, Kral ile ARAMCO?® Sirketi arasindaki anlasmaya
gore Su’ud petroliinden pay aldi. ARAMCO su dort petrol sirke-
tinden meydana geliyordu: New Jersey, Texaco, Socal ve Sacony-
Vacuum.

Sacony-Vacuum Sirketi'nin Bagkani 1945 yilinda oldukca yalin
bir ifadeyle soyle dedi:

“Petrol islerinin yonetimi diger herhangi bir malin yonetimin-
den farkiidir. Ciinkii petrol islerinin %901 siydset ve sadece %10’u
petroldiir.” Sonra soyle ekledi: “Birlesik Devietler’in diinyadaki
petrolle ilgili isleri cekip cevirmesi kaciniimaz olduguna gore,
uzunca bir dénem sinirlarinin Otesinde, -bolgesel politikast ve
devletleraras: kanunlar disinda- gerektiginde diledigini yapmaya
muktedir olmak zorunda kalacagini bilmelidir.”

Ne var ki Suudi Arabistan’daki petrolden ve Iran petroliiniin
bir kismindan Amerika lehine taviz veren Ingiltere, Irak petro-
liinden hig taviz vermedi. Onu bolgedeki ana tssii gibi degerlen-
direrek Tiirkiye, Irak, Iran ve Pakistant 1955 yilinda egemenligi
altindaki Bagdad Pakti'na katarak Irak’taki varligini Korumaya
devam etti.

Amerika Irak fizerindeki Ingiliz hegemonyasini parcalamak
amacityla, -Misir'da AbdunNasir aracilifiyla Kral Faruk’a karsi
yaptig1 askeri darbe gibi- bir darbe i¢in Irak’ta hazirlik yapti. Mi-
sir'daki Htr Subaylar Hareketi tarzinda Irak’ta da AbdulKerim
Kasim ve AbdusSelam Arif liderliginde bir Hiir Subaylar Hare-
Keti (Haraket-ud Dabbat-ul Ahrar) kurdu. Ozellikle AbdunNasir'in Kral

24 ARAMCO: Arab-American Company.
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Faruk’a karsi yapmis oldugu askeri darbeden, Misir’a karst olan
{iclii diismanin basarisizligindan ve Ingiltere’yi bolgeden kovmak
ve gliclini kirmaya baslamak suretiyle bolgesel durumlardan
iyice istifade edilmisti. AbdulKerim Kasim ve AbdusSelam Arif 14
Temmuz 1958’de basarili bir darbeye liderlik ettiler. Irak’taki
krallik sistemini kovdular ve Irak Cumhuriyeti'ni kurdular.
AbdunNésir her iki darbeciyi de hemen bagrina basti. Bunun
{izerine Ingiltere, darbeyi engellemek icin kuvvetlerini Urdiin’e
indirerek miidahalede bulundu. Amerika ise kuvvetlerini Liib-
nan’a indirdi. Tlrkiye de ordusunu Irak sinirina yigdi. Kral Hu-
seyn, Bagdad Pakti'na dye tlkeleri Krallik sistemini Irak’a geri
getirmeye cagirdi. Tansiyon yiikseldi ve isler icinden ¢ikilmaz bir
hal aldi. Rusya Devlet Baskani Nikita Kruscev, Batili devletleri,
ozellikle Ingiltere’yi ve Tiirkiye'yi Irak’a miidahalede bulunmanin
sonuclart hususunda siddetli bir sekilde uyardi. Sovyet Ordu-
su’'nu Tirkiye sinirt boyunca yigdi ve Amerika ile yardimlasti. Bu
tirmanis tizerine Ingiltere korkup geri cekildi ve ortam sakinlesti.
[rak’taki yeni Cumhuriyet nizdmi istikrar buldu. Boylelikle Irak,
Bagdad Pakti'ndan ¢ikinca askeri ve siyasi acidan, Sterlin Minti-
kasr'ndan ¢ikinca da parasal acidan Ingiltere’nin avucundan cikti.

1961 yilinda, yabanci petrol sirketlerine ait imtiyaz alanlarinin
cogunun Irak Devleti’ne iadesini gerektiren yeni bir Irak Anaya-
sas1 cikarilmasi, Ingiltere ile diger Batili devletlerin AbdulKerim
Késim Hiikiimeti’'ne 6fkelenmesine yol agt1.

Diger taraftan Darbeciler, AbdunNasir hakkinda kendi arala-
rinda ikiye ayrilmislardi. AbdusSelam Arif, AbdunNasir'in ada-
miydi. AbdusSeldam Arif, Misir ve Suriye ile birlikte Birlesik
Arap Cumbhuriyeti'nde yer almaktan yanaydi. Ancak Abdul-
Kerim Kéasim buna ragbet etmedi. AbdusSeldm Arif, ortaginin
Nasirci politika ¢izgisinden tamamen farkli oldugunu gériince
ondan koptu ve karst darbe yapmak icin firsat kollamaya bagladi.
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Daha sonra AbdulKerim Kasim, hiikiimette ikinci adam sayilan
Arif’i hikkiimetten ¢ikartti, sonra da tutuklayip yargilatti.

Fakat son yillarda AbdulKerim Kasim’'in giderek yonetimde
Komdtnistler ile birlikte hareket etmesi, Irak’taki durumu krize
soktu. Kasim, yonetimi esnasinda artan bir sekilde Irak’taki Ko-
miinistlere yardim etti. Ancak bu durum Amerikan ve Ingiliz
ajanlarini, ayni seviyede kendisine karsi harekete gecirdi. Ab-
dunNasir siddetli bir sekilde ona hiicum etmeye basladi. Irakli
Komiinist miittefikleri de Moskova’'nin ajant oldugu suclamasiyla
ona saldirdilar. Yine Arapliktan uzaklagmakla, Arap milliyetcili-
ginden soyutlanmakla sucladilar. Bu nedenle AbdunNasir bazi
darbeci hareketleri AbdulKerim Kasim’a karst destekledi. Bunlar-
dan birisi olan Albay AbdulVehhdb es-Sevvaf hareketi basarisiz
oldu. Bunun {izerine Ba’as Partisi saflarini yeniden diizenledi ve
ona karsi darbe hazirli§ina basladi.

Iste boylece Ba'ascilar ve Milliyetciler AbdulKerim'i kovmak
icin birlestiler. 1959 yilinda fiilen ona karsi bir suikast girisimin-
de bulundular. AbdunNasir onlara destek verdi ve -Ba’as Parti-
si'nin o donemdeki Genel Sekreteri Ali Salih es-Sa’di’nin ifadesi-
ne gore- suikast girisimini kolaylastirmak icin, Bagdad’taki Askeri
Atasesi AbdulMecid Ferid’e 7000 Misir Ciineyhi gonderdi. Ne
var ki bu girisim de basarisiz oldu.

Daha sonra siyasi giicler AbdulKerim Kasim’a karst toparlan-
may! siirdiirdii. Amerika, Ingiltere ve imtiyazlarinin kaldiriima-
sindan rahatsizlik duyan petrol sirketleri, bu siyasi gliclere destek
verdiler. Isler her gecen giin daha da kétiiye gitti. Bu halat cek-
me oyununa Kiirtler de katildilar. Bdylece AbdulKerim Késim’in
diismanlart ¢ogaldi ve ortam yeni bir darbe icin tiimiiyle hazir
hale geldi.

Beklenen darbe 8 Subat 1963 tarihinde geldi. O zaman Ba’as
Partisi ve milliyetci gilicler, AbdusSelam Arif liderliginde ve Ab-
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dunNasir'in destegiyle cok kanli, agir bir darbe gerceklestirdiler.
AbdulKerim Késim’i éldiirdiiler, Komiinistleri ezdiler ve cezalan-
dirdilar. Darbeden sonra Ba’as Partisi Genel Sekreteri Ali Salih
es-Sa’di soyle dedi:

“Amerikan treni ile yonetime geldik.” Urdiin Krali Huseyn
ise el-Ehram Gazetesi'nin eski editéri Muhammed Hasaneyn
Heykel ile yaptigi roportajda soyle dedi:

“Izin ver de sana 8 Subat 1963’de Amerikan Istihbarati'nin
destegiyle Irak’ta neler oldugunu soyleyeyim.” Darbenin adamlari,
bir kismi Amerika digerleri de Ingiltere ile birlikte hareket eden
gilicler idi. Bu nedenledir ki bir tarafin digerine baskin ¢ikmaksi-
zin bu darbenin devam etmesi beklenemezdi.

Darbe; Ba’ascilardan Ali Salih es-Sa’dl, Mehdi Ammas, Ahmed
Hasen el-Bekr ve Hardan et-Tikriti ve diger Ingiliz adamlarnin
liderliginde, milliyetcilerden de AbdusSelam Arif, Tahir Yahya ve
arkasinda Amerika’nin bulundugu AbdunNasir'in himéyesinde
olan digerlerinin liderliginde gerceklestirilmisti.

Daha sonra Ba’as¢t ve Milliyetci ortaklar arasinda, nasil bir
siyaset izleyecekleri, devletlerarasinda kimi dost kabul edecekleri
ve yoOnetim vyetkileri hususunda ihtilaflar bag gosterdi. Abdus-
Selam Arif, Ba’asgilar1 otoriteden uzaklastirdi ve Nasircilart ken-
disine yakinlastirdi. Yonetimin dizginlerini sikica eline gecirdi.
AbdunNasir yonetim Gsluplart hususunda kulagina fisildamaya
baslayip ona yaklasti ve onunla izlemesi gereken politikaya iligskin
gorus aligveriglerinde bulundu. Ba’ascilar ise yonetimden uzak-
lastirilmalarina cevap olarak AbdusSelam Arif’e karsi darbe hazir-
ligina giristiler. Biittn glclerini topladilar ve 1964 yilinda onu
yonetimden uzaklastirma girisiminde bulundular. Velakin isleri
aciga ciktl. Bunun tizerine AbdunNasir, Arif’e destek vermeleri
icin hizla Irak’a 600 Misir askeri gonderdi. Boylelikle Ba’as¢ilarin
darbe girisimleri basarisiz oldu. AbdusSelam Arif liderligindeki
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milliyetciler ile isbirligi yapan Nésircilar, Irak Hiikiimeti'nin yeni
kabinesinden pay verilerek ddillendirildiler.

13 Nisan 1966’da AbdusSelam Arif bir ugak kazasinda 6liince
kardesi AbdurRahman Irak Devlet Bagkani olarak atandi. Kardesi-
nin atanmasinda Amerika'nin biyik roli oldu. Ancak Abdur-
Rahmaén Arif, siyasete elverisli olmayan zayif sahsiyetli birisiydi.
Boylece AbdusSelam Arif’in ¢liimiinden itibaren isler iyice karis-
t1. Temmuz 1968’de Ingiliz taraftarlarinin darbe ile iktidari ele
gecirmelerine kadar Irak’taki yonetim, Amerikalilar ile Ingilizler
arasinda el degistirip durdu. 1968 yilinda Ingiltere’ye usaklik
eden Ba’ascilar, el-Bekr ve yardimcist Saddam Huseyn liderligin-
de yonetime hakim oldular.

Bundan on yil sonra el-Bekr, Ba’as Partisi'nin tim giiclerini
etrafinda toplamaya ve emniyet tegkilatini ele gecirmeye muvaf-
fak olan Saddam Huseyn lehine yonetimden cekilmek zorunda
kaldi. Devletteki tiim askeri giic merkezlerini darmadagin ettik-
ten sonra isler Saddam ile istikrar buldu. Daha sonra Saddam
Huseyn, Humeyni Devrimi'nden rahatsizlik duyan Ingilterenin
cikarlar1 ugruna onun namina iran ile savasa giristi. (I. Kérfez
Savasi) Savas sekiz yil siirdli ve kurunun yaninda yas da yandi!

Saddam, 1990 yilinda Kuveyt’e karsi bir savasa girdi ve o yilin
yaz mevsiminde Kuveyt'i isgdl etti. Ingiltere bu savasin, iki konu-
ya iliskin miizakerelere gotiiren bir baski aract olmasini amacladi.
Birincisi, ajani olan Saddam’i bolgenin en gliclii adami olarak
barizlestirmek ve dolayisiyla Ingiltere’nin bolgedeki giic merke-
zini takviye etmekti. Ikincisi de Amerika ile Korfez {izerindeki
petrol ve niifuz ortakligini garantilemekti.

Fakat Amerika bunu Korfez’e hakim olmak, orada tsler kur-
mak, oradaki petrole ve ayrica ya kendisine yada Ingiltere’ye
usaklik yapan yoneticilere egemen olmak icin bir dayanak olarak
gérdii ve Kuveyt’i kurtarmay:r bahane edindi. Ingiltere ise bir
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miizakere ortami olusturmak istediyse de basaramadi. Tam tersi-
ne Amerika, Korfez'in efendisi olmak igin iki yildan beri gozetle-
yip durdugu firsati yakalamis oldu. Ingiltere, Amerika'nin bu
konudaki kararliligini gortince, Irak’taki yonetimi yok etmeksizin
yalnizca Kuveyt'ten cikartmasini sart kosmak icin koalisyona
girdi. Zira savas, ilan edildigi gibi sadece Kuveyt’i kurtarmak igin-
di ve anlagsma da buna gore yapildu.

Boylelikle savas basladi. Amerika liderliginde otuzdan fazla
yabanci ulkenin, usak ve ajan Arap devletlerinin bir araya getiril-
digi koalisyon gicleri ile Irak’t Kuveyt'ten ¢ikarmak amaciyla
1991 yilinda Irak’a karsi savas basladi. (II. Korfez Savasi) Eger
Amerika, Ingiltere ile anlasma yapmamis olsaydi, 6zellikle bahane
olarak Kuveyt’in kurtarilmasi ilan edilmemis olsaydi, Saddam’i
devirecek, Bagdad’1 yakip yikacakti. Saddam’in yonetimde kalma-
s1 iste boyle oldu. Bundan dolay1 yonetim aleyhindeki Sif ve Kiirt
hareketlenmelerini yok etmesi icin Saddam’a bir alan birakilmig
oldu. Iste bu yiizden Amerikan Baskan: Baba Bush, Irak’a dogru
ilerlemekte olan General Schwarzkopf’u telefonla arayarak ilerle-
yisini durdurmasini ve derhal geri cekilmesini istedigi zaman
dehset icinde su cevabi verdi:

“Efendim, oniimiizde herhangi bir engel yok. Birkac saat iceri-
sinde Bagdad’a ulasip Saddam rejmini yok edebiliriz.” Ancak Baba
Bush:

“Senin bilmedigin seyler var, hemen geri don” diyerek Ingiltere
ile yapmis oldugu anlagmaya atif yapti. Bilindigi gibi Amerika, Sad-
dam’in kalmasini istismar ederek Koérfez tlkeleri nezdinde garan-
tor sayilmasi icin Korfez devletlerini Irak rejimi ile korkutmak
istiyordu. Yine Saddam’in kalmasini, vatandaslarina ve komsularina
hava saldirisinda bulunmasini engellemek gerekcesiyle Gliney'de
ve Kuzey'de ucusa yasak bolgeler® olusturmak icin de istismar etti.

2 No-flight Zone: Ucusa Yasak Bolgeler.
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Iste boylece Saddam Yénetimi'nin devrilmemesine karsihik
[rak’in muhasara edilmesi ile yetindi. Birlesmis Milletler semsi-
yesi altinda Irak’a uyguladigi ambargoyu da, Amerikan ve Ingiliz
kuvvetlerinin ikinci kez Irak’r istila edip saldirdiklari ve Saddam’i
devirip Irak petrolii iizerinde egemenlik kurduklart 2003 yilina
kadar devam ettirdi. Boylece Irak ikinci kez Amerika liderliginde,
dogrudan somirgecilik altina girmis oldu. Irak tarihinde ilk defa
Paul Bremer isimli Amerikali bir adam Irak’in yoneticisi oldu.

Muhakkak ki Irak’a yapilan bu saldiri; mevcut Amerikan Yo-
netimi heniiz iktidara gelmeden once, Birlesik Devletler’deki
askeri sanayi sirketleri, petrol sirketleri ve sa§ kanat giiclerinin
isbirligiyle hazirlanmis devasa bir projenin ilk adimindan bagka
bir sey degildir.

Baslangicta Amerika’'nin 21. yiizyil dis politikasinin yeni esas-
larinin konulmast distinuliyordu. Bu yeni Amerikan dig politika-
sinin hedefi; Amerika’nin diinyada birinci devlet olarak kalmasini
saglamak, tiim dlinyayr Amerikan hegemonyasina boyun egdir-
mek ve Birlesmis Milletler onayt olmadan tek tarafli askeri ¢o-
zumler gerektirse bile herhangi bir devleti veya immeti, Ameri-
ka’yva meydan okumaktan ya da onu dinyanin birinci devlet ko-
numundan diisiirmekten alikoymak idi. Bu politika, Dick Che-
ney'nin Savunma Bakanhg sirasinda Pentagon®® tarafindan
1992’de yayinlanan bir belgede gectigi gibi, ilk etapta Kuvvet
Yoluyla Baris*’ olarak adlandirildi.

1997 yilinda nihal sekli verilinceye kadar bu proje {izerindeki
calismalar devam etti. Bunun dnde gelen mimarlari arasinda Paul
Wolfowitz, Donald Rumsfeld ve Dick Cheney yer aliyordu. Nihéi
sekliyle bu proje, Yeni Amerikan Yiizyili Projesi®® olarak ad-
landirildi.

2% Pentagon: Amerikan Savunma Bakanlig.
2z Kuvvet Yoluyla Baris: Peace Through Strength.
28 Yeni Amerikan Yiizyili Projesi: Project for the New American Century.
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2000 yili Eyliil ayinda yayinlanan bir belge ile de, Amerikan
Savunmasinin Yeniden Ingési: Yeni Bir Yiizyil icin Strateji-
ler, Giigler ve Kaynaklar® baslig altinda bu proje yayinlanmig
oldu. Projenin talepleri ise sunlardi:

“Haydut” rejimleri degistirmek, Amerikan kuvvetlerini Giliney
Avrupa’ya, Orta Asya’ya, Giiney Asya’ya ve Ortadogu’ya yaymak,
diinya enerji kaynaklart iizerinde tahakkiim kurmak, saha kampla-
r1 olusturmak ve gerekirse Amerikan hedeflerini gerceklestirmek
icin niikleer silahlar kullanmaya yonelmek...”

Sunday Herald Gazetesi tarafindan desifre edilen bu belge,
Bush Yonetimi'nin -Saddam Huseyn yonetimde olsa da olmasa
da- onlarca yil boyunca Korfez {izerinde askerl hakimiyet kurmayi
planladigina isaret etmekteydi. Belgede séyle deniliyordu:

“Birlesik Devietler on yillardir, Korfez’in boigesel giivenliginde
daha kalict bir basrol oynamanin pesinde olmustur. Bu baglamda
Irak ile yasanan anlasmaziiklar, Korfez'de biiyiik capli Amerikan
kuvvetlerinin varligina bir haklilik kazandirmaktadir.”

Bu nedenledir ki Irak’a saldir1 6nceden tasarlanmisti. Gereken
yalnizca, bunu uygulamak icin sartlarin olusmasiydi. 11 Eyll
2001 hadiseleri meydana gelince, iste gereken bu uygun firsat da
yakalanmig oldu.

Ayni sekilde Amerika, heniiz Afganistan’a saldirmadan oOnce,
ortami hazirlamaya basladi. Bu hazirlik sturecinin asamalari ise
soOyle idi:

En 6nemli sebep, Irak’in kitle imha silahlarina sahip oldugu
iddiasidir. Bu nedenle baslangicta tartismalar Ser Ekseni kavra-
m1 etrafinda doniip dolasti. Irak, iran ve Kuzey Kore ise bu ekse-
nin oyunculari olarak zikredildi. Zira Bush, 2002 yil1 Subat ayinda
yaptig1 konusmada Irak, Iran ve Kuzey Kore’nin her birini acikca

2 Rebuilding America’s Defenses: Strategies, Forces and Resources for a New Century
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Ser Ekseni olarak nitelendirdi. Bush bununla kalmayip bu g
tlkenin kitle imha silahlarina sahip olduklari gibi ayni zamanda
bunlari terdristlere verme niyetinde de olduklarini sdyledi. Bush
soyle dedi: “Zaman bizim lehimize degil. Tehlikeler ufukta top-
lanmaya baglarken yeni olaylarin olmasini beklemeyecegim. Diin-
yanin en tehlikeli rejimlerinin dinyanin en tehlikeli silahlariyla
bizi tehdit etmesine izin vermeyecegim”

Buna ragmen Amerikan Yonetimi'nin Iran ve Kuzey Kore'ye
askerl miidahalede bulunma niyetinde olmadig: biliniyordu. Co-
lin Powell, Bush’'un ser ekseni konusmasindan iki hafta sonra
Kongre'ye verdigi ifadede Iran ve Kuzey Kore hakkinda sunlari
soyltyordu:

“Bu devietlere karsi savasmak icin bir plan yok! Her iki deviet
ile de diyaloga girmek istiyoruz. Kuzey Kore'yi silah yayilmaciligt
yapmaktan alikoyarak cevrelemeyi amacliyoruz ve dolayistyla onla-
ra baski yapacagiz. Fakat bizim ne Kuzey Kore ile savas ne de Iran
ile bir catisma olusturma plammiz sézkonusu degil.”

Ogul W. Bush’un, Irak’in dtesine gidip Iran ile Kuzey Kore’yi
de Ser Ekseni’ne katmasinin sebebine gelince;

Birincisi, sadece Irak’t hedefe gdsterecek olsaydi, bu durum-
da siyasi ve taktik acidan sikintiya diisecekti. Zira Amerikan Yo-
netimi’nin Saddam tizerine odaklandigi anlasilacak, bdylece tim
dikkatler Bush’un neler yapacagina yonelecekti. Bu durumda
Bush Yonetimi, hem Amerikan kamuoyu hem de devletlerarasi
kamuoyu karsisinda zor bir durumda kalacakti.

ikincisi, Bush Irak ile birlikte yalnizca fran’dan bahsetmis ol-
saydi, bu durumda Mislimanlara kars: yeni bir Hagli Savast ol-
dugunun anlasilmasi ihtimali dogacak ve dolayisiyla heniiz Irak’a
savas acilmamis iken Islami beldelerde Bush icin sikintilar bas
gosterecekti. Bu nedenle hem Misliman olmayan hem de Ame-
rikan diismani olarak gosterilen Kuzey Kore, Ser Ekseni’'nin
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uclincu tlkesi olarak secildi. Bunun yani sira Amerika, Kuzey
Kore cephesini sicak tutarak Rusya ve Cin’i de mesgul etmek
istedi. Iste boylelikle Bush’un Ser Ekseni konusmasi, bu ser ek-
senini yikmaya yonelik potansiyel, muhtemel bir savast kabul
ettirmek tizere Amerikan kamuoyunu hazirlamis oldu.

Ardindan Irak’in kitle imha silahlarina sahip oldugu, gecmiste
kendi halkina kargi bile kullanmis olmasindan dolay: onlari yine
kullanmaktan cekinmeyecegi, terdristler ile koordinasyon kurdu-
gu ve bu silahlari onlara da verebilecegi gibi konular konusulma-
ya baglandi. Amerikan ydnetiminin 6nde gelen simalarindan bu
yonde pespese aciklamalar geldi. Nitekim Condoleeza Rice, Sad-
dam’in hedef alinmasindaki standart gerekceyi soyle acikliyordu:

“Irak, zalim bir rejim... Peki, tamam... Baska zalim rejimler de
var bu diinyada. Ama Irak komgularini isgal eden, Amerika’nin
hayati cikarlarinin ve miittefiklerinin oldugu bir boigede yer alan
saldirgan ve zalim bir rejimdir. Bu konularda Irak benzeri baska
bir iilke yok: Saddam Ortadogu’daki dostlarimiza karsi teroristleri
destekledi. Mesela Filistinli intihar bombacilarina para verdi,
Amerikan baskanina (Kuveyt ziyareti sirasinda Baba Bush’a) sui-
kast yapmaya tegebblis etti. Bu konularda Saddam’a benzer baska
bir iilke lideri yok. Saddam kitle imha silahlart iiretmekle kalmadi,
onlart kulland: da. Yine yeryiiziinde buna benzer bir ilke bulun-
muyor.”

Bush Yonetimi, Saddam’in kitle imha silahlarindan ytiksek
sesle bahsediyor, miittefiklerini ve Amerikan kamuoyunu buna
inandirmaya calistyordu. Kasim 2001’den Mart 2002’ye kadar
gecen siire, [rak’a karst savag kararini alma siirecinde en kritik
donem oldu. Bush Yonetimi’nde, Saddam’in silahlarini séz konu-
su edenler, tamamen Birlesmis Milletler, CIA ve Batili istihbarat
teskilatlar tarafindan vyapilan c¢esitli analizlere dayaniyorlardi.
Irak’in kitle imha silahlarina sahip oldugunu kanitlamay: amacla-
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maktan ziydde, konuyu yiiksek sesle glindeme tagiyorlard: ki
Amerika’'nin atmosferini hazirlamakta oldugu savasin bir bahane-
si haline gelsin.

Ustelik Amerikan Yonetimi'nin dizginlerini ellerinde tutan
Yeni-Muhafazakarlar, sirf bir olasilik dahi olsa, Irak’ta kitle imha
silahlarinin bulunmasindan korkuyorlardi. Zira onlar bunu, Yahu-
di varlig1 icin ve dolayisiyla kendileri i¢in ciddi bir tehdit ve tehli-
ke olarak degerlendiriyorlardi. Zaten onlar “Israil”i, bélgede ken-
dileri igin hayati bir ¢ikar olarak gortyorlardi.

Saddam’in “terdristlere” kitle imha silahlar1 verme ihtimali
de, Amerikan Yonetimi’'nde en c¢ok tartisilan konulardan biri
oldu. Wolfowitz bunu su sozleriyle itiraf etti:

“Saddam rejimi ile ilgili iic temel kaygimiz vardi. Birincisi kitle
imha silahlari, ikincisi terorizme verdigi destek ve lgcincisi de
Irak halkina karst isledigi suclar... Aslinda hepsinin dtesinden bir
dordiincii sebep oldugu da soylenebilir, o da ilk ikisi yani Kitle
imha silahlart ile terdorizm arasindaki baglantidir.”

Iste Yeni-Muhafazakarlar, Saddam’in kitle imha silahlarina sa-
hip oldugu ve bunlarla Amerika’ya saldirsinlar diye terdristlere
gizlice verme ihtimali tizerinde bdyle odaklanmaya basladilar. Bu
konuda bircok da senaryo tiretildi. Ornegin Amerikali bir yetkili
sOyle diyordu:

“Saddam’dan gelebilecek en biiyiik tehdit biyolojik silahlarin
konvansiyonel araclarla kullaniimasidir. Ornegin bir bavulla veya
bir intihar ucagiyla...”

Rumsfeld ise 18.08.2002’de Irak ile terdrizm arasindaki iliski-
ler hakkinda Kongre’deki konusmasinda soyle diyordu:

“Tercre karsi savasta en basta gelen amacimiz, bir baska 11 Ey-
lil olmasint veya 11 Eylil’i golgede birakacak sekilde kitle imha
Silahlarimun Amerika’ya karsi kullaniimasini onlemektir. Bu saldir
tehdidinin bir terdrist rejimden veya terorist orgitten gelip gel-
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medigini tartismak gereksizdir. Onemli olan kaynagi nereden
gelirse gelsin bu tehdidi yok etmektir... Bildigimiz o ki Irak rejimi
su anda kimyasal ve biyolojik silahlara sahip ve ayrica niikleer
silahlarin pesinde koguyor.”

Afganistan saldirisinin sona ermesinden birkac hafta sonra
yani Aralik ayindan sonra Irak, artik tim agirligi ile Amerikan
glindeminin merkezine oturdu. Bu amacla Amerika icerideki
atmosferini hazirladi ve Irak’in kitle imha silahlarina sahip oldugu
ve bunlan terdristlere gizlice sizdiracagi bahaneleriyle de olasi
bir devletlerarasi atmosfer hazirlamak icin biitiin giictiyle ugrasti.

Daha sonra Amerika bu hususlara, zaman zaman vurgu yaptig1
bir baska hedef ilave etti. Bu hedef, insanlarin zihinlerinde Is-
lam'in yerini alsin diye Batili hadarat: yaymak {izere Islami bélge-
lere karst bir Hadaratlar Catismasi’na girismesidir.

Amerikalilar, bolgedeki gelecek nesillerin dustunce yapilarini
sekillendirmek iizere segilen egitim programlari ile sahte deger-
lerini yayabileceklerini sandilar. Bu amacla o6zgiirlikler, demokra-
si, kadinin yeri ve insan haklar1 gibi konulari ¢ok fazlasiyla konu-
sur oldular. Boylelikle Irak’t isgal etmelerini, bolgeye bu cagdas
(!) degerlerini tastmanin bir yolu olarak géstermek istediler. Bu-
radan da 2004 yili baslarindan itibaren mesgul olmaya bagsladikla-
r1 Biyiik Ortadogu Projesi’ni ileri siirdiler. Ardindan Haziran ay1
ortasinda diizenlenecek G8 Zirvesi ile Haziran ay1 sonunda Istan-
bul’da diizenlenecek NATO Zirvesi'ne bunu sunmaya karar verdi-
ler.

Dogrusu Amerika, Batili degerlerin bdlgede yayilmasi icin
Irak’t bir merkez haline getirmek istiyordu ki béylece Ummetin,
Amerika’'nin basini ¢ektigi Bati'nin korkulu riiyast haline gelen
Rasidi Hilafet Devleti'ni kurarak Islami hayati yeniden baglat-
mas! ve yiice Islam’a yénelik tevecciihii éniinde bir engel olarak
hastalikl1 bir siyasi tabaka olusturabilsin. Zira heniiz fiili vakiada
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ortaya bile ¢ikmadan 6nce, Rasidi Hilafet’e ve dolayisiyla iizeri-
ne kaim oldugu Islam’a karsi savasmay1 planliyorlardi.

Amerika Irak’a karsi saldirisi igin ortami iste bdyle hazirladi:
Kitle imha silahlarindan kurtulmak ve demokratik ilkeleri, 6zgiir-
likleri ve kokusmus Batili degerlerini bolgeye yaymak...

Amerika’'nin Irak’1 isgdl ettigi savas, 19 Mart 2003 giint bas-
lad1 ve 9 Nisan 2003 giinii resmi yonetimi yikt1. Yonetim, Um-
metin Akidesi'ni ve zirve siitunu olan Cihad’1 terk etmekle zaten
icerden yikilmig durumdaydi. Bush, 30 Nisan 2004 giini muha-
rebe harekdtinin sona erdigini ilan etti. Amerika yonetimin isini
bitirmekle zafer kazandigini ve istikrar buldugunu zannetti.
Velakin isgile yonelik Miisliimanlarin Kahramanca Direnisi
karsisinda saskinlik icinde soka ugradi. Bu &ylesi siddetli bir di-
renis idi ki bagkalarindan 6nce Amerikan kuvvetleri buna sahid
oluyordu. el-Fellice, en-Necef ve diger Irak bdlgeleri ise bunun
en canli sahitleri idi. O kadar ki Amerika Irak Yonetimi’'ni seklen
de olsa, Merkezi Muhaberat Tegkilati'nin (CIA) Irak’taki ajanlari-
na devretmede acele etmeye zorlaniyordu ki {izerindeki askeri ve
psikolojik baskiy1 hafifletebilsin.

Ayrica bu savasinda kendisini destekleyen diger devletlerin
ordularini Irak’a getirtmek icin de elinden geleni ardina koymadi.
Hatta Afganistan’a oldugu gibi, Irak’a da NATO’yu sokmaya ug-
rastl. Otoritenin Irak’taki ajanlarina sembolik devir teslim toreni
icin tarih olarak (2004) Haziran’in sonuna karar verdi ve bununla
icerisine diigtiigu batakliktan kendisini kurtaracagini zannetti.

Amerikan Disisleri ve Savunma Bakanlig1 st diizey yetkilileri,
2004 yilinin Temmuz ay! basinda Irak’taki yonetimin Iraklilara
devredilmesi hakkinda Amerikan Kongresi oOniinde yaptiklari
actklamalarda; yeni Irak Gegis Hiikiimeti'nin, ontmuzdeki
Temmuz ayinin basinda gorevlerini tistlenmesini beklediklerini,
bu hiikiimetin ilke iizerinde ancak “sinirli egemenlige” sahip



Irak 157

olacagini ve orada mevcut Birlesik Devletler ile miittefik devlet-
lere ait askerl kuvvetler iizerinde kesinlikle higbir otoritesinin
olmayacagini vurguladilar.

Senato’daki Silahli Kuvvetler Komisyonu ¢niinde ifade veren
Savunma Bakan Yardimcist Paul Wolfowitz ve Dusisleri Bakan
Vekili Marc Grossman séyle dedi:

“Birlesik Devietler, Irak Yonetim Konseyi tarafindan onaylanan
Gecis Merhalesi icin Deviet Idéresi Kanunu ile Giivenlik Konseyi
tarafindan gecen Ekim’de cikarilan karar geregince hareket et-
mektedir. Bunlarin her ikisi de iilkedeki giivenlik idaresini Ameri-
kan askeri komutanlarina vermektedir.” Otoritenin Irak Gegici
Hikiimeti'ne devir islemi, “tam egemenlik” verilmesi seklinde
tanimlandig1 halde, Grossman bunu “sinirli egemenlik” verilmesi
olarak tanimladi. Clnki bu, “Gegis Kanunu ve Birlesmis Milletler
Karari ile sirurliidir.” Mevcut plana gore, Birlesmis Milletler Genel
Sekreteri’nin temsilcisi el-Ahdar el-Ibrahimi; alti aylik bir dénem
icin Irak hiikimet kurumlarini idare edecek Gegis Hikiimeti'ni
olusturmak ve ikinci bir hiikiimet secip kalict bir anayasa taslagi
hazirlayacak olan Gegici Vatani Konsey icin Ocak 2005’te yapilma-
s1 ongorilen secimlerin zeminini hazirlamakla gorevlendirilecekti.

Wolfowitz ise Temmuz’'da goreve baglayacak birinci hiikiimeti
“timiiyle gecici” ve gbrevini de “bakaniiklarin iddresi ama bun-
dan daha onemlisi secimlere hazirlik”olarak tanimlayip Hiikiime-
tin bunun da Otesinde polis kuvvetlerini idare edecegini “fakat
Amerikan Merkez Kuvvetler Komutanligi (Katardaki CENTCOM) ile
koordinasyon icerisinde iddre edecegini, ciinkii bu noktada mev-
cut durumun normal olmadigini” da ekledi. Nitekim Cumhuri-
yet¢i Senatdr John Warner, Genelkurmay Baskani General Ric-
hard Myers’a “Otoriteyi devredecegiz ama askeri kararlar mutlak
olarak Amerikan generalinin elinde kalacak, dyle degil mi?” diye
bir soru yonelttiginde Myers soyle yanit verdi:
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“Evet, bu dogru.”

[rak’ta yeni ve biiylik bir askeri kuvvet kurulmasina yonelik
cabalara aciklik getiren Wolfowitz ise sdyle dedi:

“Egemenlik, miimkiin olan veya geri dondiirmek istedigimiz
bir sey degildir. Irak’in giivenligi, Amerikan komutasinda, Irak
kuvvetlerinin de yer aldigt cokuluslu giiciin bir pargast olacaktir.”

Keza Birlesik Devletler, Temmuz ayinin basinda Irak’taki oto-
riteyi Gstlenmesi beklenen yeni Irak Hikiimeti'nin, isgdlci koa-
lisyon glcleri lehine yetkilerinin bir kismindan vazgecmek zo-
runda kalabilecegi uyarisinda bulundu.

Amerika Digisleri Bakani Colin Powell da, isgalci koalisyon
gliclerinin gorevlerini Amerikan liderligi altinda siirdiirmelerinin
zorunlu oldugunu soyledi. Powell, Reuters haber ajansina verdigi
demecte soyle dedi:

“Koalisyon giicleri, Amerikan liderligi altinda kalmalidir. Bu,
bazilarinin “tam egemenlik” dedikleri seyi asabilir... ligili detayla-
rin Birlesmis Milletler kararinda belirlenecegini umuyorum.”

Otorite’nin, iddia ettikleri gibi Iraklilara devrinin vakti yaklas-
tikca, isgdl ve direnis gligleri arasindaki carpigmalar da iyice ko-
riiklendi. el-Felllice kusatmasinin golgesinde es-Sadr yanlist “el-
Mehdi Ordusu” ile siirtiismeler yasandi. Isgalci, bizzat Bremer'in
talebiyle, Irak Isldmi Partisi (el-Hizb-ul istami elIraki) ve Siinni Ulema
Heyeti (Heyet-u Ulemai’s Sunne) ile Dévet Partisi (Hizb-ud Dava) gibi Sil
partilerin ve es-Sistani gibi bazi Sil mercilerin, bir tarafta el-
Fell(ice halki ve es-Sadr yanlilar, diger taraftaki isgél giicleri ara-
sinda bir ateskese varilmasina aracilik ederek miidahale etmele-
rini talep etmesine ragmen, isgalci birtakim sartlarda israr etti.
elFelllice’de ateskesin varlifina ragmen isgalci, el-Fell{ice’yi ku-
satmak tlzere kuvvetlerini sevk etmeye devam etti ve es-Sadr’'in
ya yakalanmasi ya oldiiriilmesi ya da el-Mehdl Ordusu milisleri-
nin dagitilmasi izerindeki 1srarini stirdiirdd.
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Amerika'nin isgdl etmek icin Irak’a gelmesi ve Yeni Amerikan
Yiizyilli Projesi’nin baglatilmast ve strdurilmesi icin Irak’t bir
sicrama tahtasi ve harekete ge¢me noktasi haline getirmesi, nev’i
sahsina minhasir ajan bir Irak Gecis Hitkiimeti olusturulmasini
zorunlu kilmaktadir. Bu Ajan Hiikiimet Amerika’ya genis yetkiler
ve sinirsiz imtiyazlar verecektir ki Irak topraklari, Amerikan Im-
paratorlugu icin bir hareket noktasi edinilsin ve Amerikan Yiizyili
Projesi tamamlanabilsin. Nitekim Wolfowitz’'in Amerikan Kongre-
si Onlinde yaptig1 aciklamalar: bunu gostermekteydi:

“Egemenlik, miimkiin olan veya geri dondiirmek istedigimiz
bir sey degildir. Irak’in giivenligi, Amerikan komutasinda, Irak
kuyvetlerinin de yer aldigt cokuluslu giiciin bir parcast olacaktir.”

Bu da bazi Amerikan yetkililerin Gegici Yonetim Konseyi'nde
yaptiklari aciklamalar: a¢ikliga kavusturmaktadir ki onlar, Birlesik
Devletler’in Irak tarafi ile bir glivenlik anlasmasi imzalamak sure-
tiyle gelecek Temmuz’un baginda yonetimi Iraklilara devrettikten
sonra da Irak’taki operasyonlarini araliksiz siirdirmek istedigini
soyliyorlardi. Amerikan Genelkurmay Bagkani General Richard
Myers'in: “Amerikan askeri varliginin Irak’ta ne kadar kalacag
halen belirsiz” geklindeki actklamasi da bunu vurgulamaktaydi.
Yine Irak topraklarindaki en az yedi askeri iiste 130 bin dolayin-
da Amerikan askerinin konuslandirildigindan bahsedilmekteydi.

Diger taraftan Irak’ta sekli yonetimin, sembolik olarak ajanla-
rina teslim edilecegi zamana kadar durumun istikrar bulmasi igin
Amerika, Irak’taki direnise karst vahsi operasyonlarini yogunlas-
tirmaya ugrasti. Her tlrld katliam araclarini kullanmasina, insan-
lara baski ve sindirme yontemlerinin tiimiini uygulamasina rag-
men direnigin glciini kiramadi. Kendisini glivende hissetmeyi
dahi bagsaramadi. Bilakis askerlerini zirhli araclarindan giktiklari
andan itibaren siddetli bir korku ve dehgset kaplar oldu. Hatta
tanklarinin icinde bile glivene ve giivenlige sahip olmaz oldular.
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Cenin’in ikizi olan el-Fell(ice buna sahittir. Amerika'nin direnisgi-
lere karst siirdiigi kara ve hava saldirilarinin timi bunu dile
getirmektedir.

Daha sonra, -fitratlari geregi hayvanlarin bile yapmaktan haya
edecekleri derecede- Ebu Gurayb Hapishanesi'nde kullandigi
igrenc iskence yontemlerinin agiga ¢ikmastyla Amerika’nin bar-
bar ciirimleri de desifre edilmis oldu. Amerika bu ciiriimleri
isleyerek, gercekten de aynen Allah Subhanehu ve Tedld’nin
buyurdugu gibi oldugunu gostermis oldu:

Jul 2 05 J&N& Hayvanlar gibi, hatta daha da agagidir-
lar. (el-araf 179) BOylece, asagilik Amerikan hadarati ile kokusmus

degerlerinin gercek yiizii ortaya ¢ikti. Oysa onlar Irak’t ve tiim
bolgeyi bunlar ile kurtaracaklarini iddia ediyorlardi!

Amerika’'nin Irak’a yonelik diismanca saldirisi, Amerika’nin
ideolojik, hadari, fikrl ve hatta askeri anlamda ne kadar alcak
oldugunu gozler ontine serdi. Suna bakiniz ki sayica ¢ok da fazla
olmayan bir grup mi’'min delikanli, Amerika’'nin burnunu yere
slirtti. Yine yasanan olaylar gosterdi ki Amerika’nin yiginla sahip
oldugu o devasé silahlar; gégiis gdglise carpismaktan tirsan ve
cesaretten nasibi hic olmayan yiireksiz adamlar tarafindan kulla-
nilmaktadir. Sayet Amerika'nin bunca muazzam silah yiginaklari
olmasaydi, -kokusmus hadarati ve degerleri acifa ciktigi gibi-
adamlarinin korkaklig1 da aciga ¢ikacakti.

Iste bu yilizden gelecek (2004) Haziran ayinin sonuna karar-
lastirilan otoritenin sembolik devri, icerisine saplandiklar1 batak-
liktan onlar1 kesinlikle kurtaramayacaktir. Yine 30.06.2004’ten
itibaren Irak’a atanan kurnaz sefirleri Negroponte de -siyaset ve
cindyette ileri gelenlerden oldugu icin secilmesine ragmen- onla-
r1 kesinlikle kurtaramayacaktir.

Bremer’in yerini almast i¢in John Negroponte’nin Amerika’nin
Irak Bilyiikelcisi olarak secilmesi, seytani Amerikan planlamasina
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karsi ¢ikanlar ve Irak halkinin bastirilmasi ile tim direnis odakla-
rinin yok edilmesi icin Amerikan projesi dahilinde gerceklesti.
Ustelik Amerikan irddesinin digina ¢ikanlara karsi muamele key-
fiyeti hakkinda, Honduras’taki buytikelciligi sirasinda yeterli mik-
tarda deneyim kazanan bir kisidir Negroponte. Nitekim Hondu-
ras’ta 6lim mangasi olarak taninan “316. Birlik”in egitilmesi ve
donatilmasi ile dogrudan, birebir ugrastig1 bilinmektedir. Negro-
ponte’nin oradaki gorev stresi boyunca bu birlik, Nikaragua’daki
Sandinitsa Gerillalari’'na karsi Kontrgerillalariyla (Gerilla karsiti gerilla)
giristikleri savas sirasinda, Honduras’in bir “ylizer ucak gemisi”
olarak kullanilmasina karsi ¢tkan yaklasik 200 muhalifi 61dirmiis-
ti. Negroponte, Honduras’ta yasanan olaylar ve dogrudan karisti-
g1 IranGate Skandalr'ndan tim ciplakligiyla haberdar oldugu
halde, Kongre 6niinde yalan yemin ile sahitlik etmede hic tered-
diit etmemisti. Ayni sekilde Amerikan kanunlarina aykir: olmasi-
na ragmen, Honduras’a tahsis edilen Amerikan yardimlarini
Kontra'ya (Kontr-Gerilla) transfer ettigini de itiraf etmisti. Bu celiski
bile, konumu ne kadar yuksek olursa olsun, normal hallerde
gorevinden uzaklastirilmast igin yeterliydi. Ne var ki isledigi suc-
larin sicilinin, igledigi disiplinsizliklerin ¢ok Otesinde oldugunu
gordiiler. Bu da onun Irak Biiyiikelgisi ve mutlak hakimi olmaya
ehil goriilmesini sagladi.

Bush Yonetimi, onu Birlesmis Milletler’deki temsilcisi konu-
muna aday gosterdikten sonra, Honduras konusunda Negropon-
te’'nin kinanmasina yonelik tim sesleri susturma girisiminde
bulunmak tizere, 316. Birlik komutanlarindan bazilarini Birlesik
Devletler’den kovmaya yoneldi. Onlardan biri de Birlik’in kuru-
cularindan olan Washington’daki Honduras Biiyiikelci Vekili Lou-
ise Alonso Disco Alvaro idi. Bu adam daha sonralari, Birlige yapi-
lan Amerikan yardimlar1 hakkindaki pek cok gercegi ifsa etmisti.

[rak Yonetimi'nde Bremer’in yerini alsin ve ismen Birlesik
Devletler Biiyiikelgisi ama gercekte Irak’in asil yoneticisi olsun
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diye, otoritenin sembolik devrinden sonra Amerika’'nin Irak’a
atamaya niyetlendigi elcisi iste o Negroponte’dir! Sézkonusu bu
adamin vakiasinin 15181 altinda bakildiginda, Irak’in gelecegi -Allah
gostermesin- planladiklar gibi kalacak olursa, Irak’ta isleyecegi
ciirlimleri tasavvur etmek hic de zor degildir!

Amerikan Bagkanlik Secimleri'ne gelince; diinyaya dayatilan
ve dayatilagelen siyasi gerceklere ve mevcut verilere bakilarak,
John Kerry'nin Kasim 2004’te yapilacak Amerikan Bagkanlik Se-
cimleri'ni kazanmasi halinde, Amerikan politikasinda degisiklik
yasanmast uzak bir ihtimaldir. Ciinkii kim gélip gelirse gelsin,
devletleraras1 politikalara iligkin secenekleri sinirli kalacaktir.
Nitekim muhéfazakar Heritage Foundation® analistlerinden John
Hulsman gdyle diyordu:

“Terorizme karst savas konusunda ikisi (Bush ve Kerry) arasin-
daki fark, cogu insanin sandigindan ¢ok daha azdir. Siddet diize-
yinde bir farkiilik olabilir ama asil dzde fark olmaz.” Diger yabanci
analistler ve diplomatlar da benzer seyler sdylemektedirler:

“Aralarindaki yontem (islup) farkliiklarina ragmen Bush ile
Kerry’nin politikalarini belirleyecek olan; Irak’ta tirmanan siddet,
Jfundamentalistierin diinya capinda diizenledikleri siiregelen saldi-
rilar, kisitl enerji kaynaklari, Kongre’nin yapist ve icerideki kamu-
oyu gibi siyasi gercekler olacaktir.”

Yine mevcut yonetimin yapmakta olduklari, dogal olarak gele-
cek yonetimi belirli konulara mecbur edecektir. Brookings Insti-
tute’da®’ Baskanlik politikalar1 uzmani olan Stephen Hess buna
isaret ederek soyle diyordu:

“(Amerikan) Yonetimi ve diinya bir asansorin icerisinde. Dola-
yistyla kolayca onu durduramazsin ve ‘ben buradan cikmak istiyo-
rum’ diyemezsin.”

%0 Heritage Foundation: Amerikan politika-diisiince merkezlerinden biri.
8 Brookings Institute: Amerikan politika-disiince merkezlerinden biri.
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Bagkan Bush Yonetimi'nin eski bir yetkilisi de Reuters’a soyle
diyordu:

“Kerry, terorizme karst Bush’un yaptigindan daha etkin bir se-
kilde savasabilir. Ciinki genis capli tehditlere bakarak daha komp-
like bir yaklagim izleyebilir. Yine hem ittifaklar kurma hem de
akillart ve goniilleri kazanma miicddelesi biciminde, asker? giic ile
thmii giicti meczedebilir.”

[rak’a karsi dlismanca saldiri planlart yapan, Irak’taki hedefle-
rini gerceklestirmek tizere bu diismanca saldirisini merhaleler ile
sinirlandiran ve Irak’i, bolgeye yayilim ic¢in bir is ve si¢rama tah-
tasi olarak kullanan Amerika’nin tavri iste budur!

Tablonun tamamlanmasi icin burada Avrupa’nin, bilhassa
Fransa'nin, Rusya'nin ve Ingiltere’nin tutumlarini da ortaya koya-
cagiz.

Avrupa ve Rusya’nin Tavri

Fransa Cumhurbaskani Jacques Chirac, 29.04.2004 téarihinde
Elysée Sarayi’'nda diizenledigi basin toplantisinda egemenligin
[raklilara sembolik olarak devredilmesini ve Giivenlik Konse-
yi'nin, yetkileri iggélci koalisyonun eline birakan yeni bir karar
cikartmak icin kullanilmasini siddetle elestirdi ve Dbdylesi bir
durumu “felaket” olarak tanimladi. Chirac soyle dedi:

“Bugiin otoritenin Iraklilara devredilmesi aciliyet arzetmekte-
dir. Fakat soru, bunun nasil olacagint bilmektir... Kanaatim o ki,
Irak’in yeniden insd siireci yolunda, Birlesmis Milletler’in fiill go-
zetimi altinda gercek bir otorite devri olmaksizin, Irak’taki mevcut
durumdan olast bir ¢ikig yok!..” Fransa Cumhurbaskan: konusma-
sina soyle devam etti:

“Oysa aslinda islerin degismedigi ve Koalisyon’un gercek yetki-
leri elinde tutmay! sirdirdigi realitesi var oldugu sirece,
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‘Bakiniz, Birlesmis Milletler Irak’ta bulunuyor ve devietlerarast bir
kapsam teskil ediyor’ denilerek cok bilinmeyenli kompleks bir
denkleme benzer bir ¢dziim dnerilmesi, feldaket mesabesinde ola-
caktir.”

Fransa Cumhurbagkani, Paris’te gortstigi el-Ahdar el-
ibrahim?’nin sundugu 6nerilere atifta bulunarak soyle dedi:

“Bu éOneriler, Giivenlik Konseyi’ne bir karar tasarist sunulmasi-
na yol acacaktir” ki Birlesik Devletler zaten bu konu tizerinde
calismaktadir. Ardindan sGyle sorarak devam etti:

“Bu Oneriler, Giivenlik Konseyi’nde onaylanacak ve Irak’in
siyasi, ekonomik ve toplumsal acidan yeniden insasina temel ola-
cak acik ve giiclii bir devletlerarast karara mi yol acacak? Bundan
emin degilim.”

Buna karsihk Chirac, el-Ibrahimi’nin 6nerilerini giiclii bir se-
kilde desteklemeleri ve “tek ses” olmalart icin Avrupa Birligi'ne
cagrida bulundu. Fakat birlik {iyeleri arasindaki malum anlagmaz-
liklar1 dikkate alarak, Avrupa’nin bu hedefi gerceklestirmesi hak-
kindaki stiphesini de dile getirdi. Aksine Fransa Cumhurbagka-
n’'nin agiklamalarina bakildiginda Paris’in, gelecek Haziran ayinin
30unda gerceklesecek otorite devriyle temsil edilen firsatin
“kacmasindan” ve Washington’un da bundan istifade ederek, bir
Fransiz kaynagin ifadesiyle “baska politikalar zincirini uygulamak
icin” bunu terk etmesinden agikca korktugu anlasiliyordu. Dog-
rusu Paris; Madrid ve Berlin ile birlikte bir “ortak bir ¢izgi” sekil-
lendirmeye calistyordu. Bu baglamda Chirac; Alman Sansdlyesi
Gerhard Schroder ile Irak’taki durum hakkinda kapsamli istigare-
ler yaptiktan sonra Berlin déniisiinde Paris’e ugrayan Ispanya
Basbakani José Rodriguez Zapatero’yu karsiliyordu.

Fransa, Giivenlik Konseyi'den, egemenligin Iraklilara devrini
acikca vurgulayan bir karar ¢ikartmasini ve “Koalisyon” giiclerin-
den tilkeyi terk etmelerini talep ederek 2005 se¢imlerden ¢ikacak
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Irak Hiikiimeti’'nin muktedir olmasini saglamasini istemekteydi.

Yetkin bir Fransiz kaynak, se¢imlere yonelik sinirli bir yontem
ongoren Giivenlik Konseyi'nin yeni karari ¢ercevesinde iilkesinin
tutumunu acikliyor, Fransa'nin bu karardan, Irak egemenliginin
“gercek” hale getirilmesini ve gelecek Haziran ay1 sonundaki
otorite devrinin “hakiki ve tam” olmasini israrla vurgulamasini
umdugunu soyliyordu.

Ayni kaynak soyle diyordu:

“Fransa bu egemenligin, bilhassa Irakiiarin kendi kaynaklarini
kendi baslarina yonetmeleri baglaminda, ‘yere basan fiiller yoluyla’
gerceklesmesini istemektedir... Ikinci husus ise sudur: Paris, 1
Temmuz’dan sonra kurulacak Irak Hiikimeti’nin, cok uluslu giic-
lerin faaliyetlerini denetleme hakkina sahip olmasini istemekte,
Irak askeri kuvyvetlerinin Amerikan kuvvetlerine entegre edilme-
mesinde israr etmektedir.” Yine, bir cerceve simgeleyecegine
isaretle iilkesinin, bunlarin Giivenlik Konseyi kararinin metninde
yer almasinda 1srarci olacagini da vurguluyordu.

Ayrica Fransa’'nin, yapilacak secimlerden sonra, “egemen ve
yasal” bir Irak Hiikiimeti ¢ikmasini, bu hiikiimetin herhangi bir
zamanda yabanci giliclerin ayrilmalarini yada kalmalarini talep
etme hakkina sahip olmasini istedigini belirtiyordu:

“Onemli olan arzusunu aciklikla ifade edebilme seceneginin
bulunmasidir.” Fransa’nin bu yeni kararda, belirlenecek “ileri”
bir tarihte kosullarin “yeniden gozden gecirilmesine” iliskin bir
madde bulunmasini istemedigini, zira Giivenlik Konseyi’nin,
[raklilarin ve segimlerden cikacak Irak Hiikiimeti'nin sorumlulu-
gunda olan geri cekilme konusunda, baglayici bir takvim belirle-
me hakki olmadigini soyliiyor ve sdyle ekliyordu:

“Bu durumda Fransa, yeni kararin boyle bir cercevede onay-
lanmasini saglayamazsa, veto hakkini kullanmaksizin oylamadan
cekilecektir.”
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Ayni kaynak; Almanya ve Ispanya gibi, Rusya’nin kismen fark-
lilik arzeden tavrini destekleyen Avrupa devletleri bulundugunu,
Moskova'nin iki karar tasavvur ettigini, birincisinin yeni huki-
metin olusturulmasina yonelik iken ikincisinin bu hiikiimetin
taleplerinin kabul edilmesinin énemine vurgu yaptigini ve daha
sonralar1 Giivenlik Konseyi'ndeki oylamanin, hiikiimete verilen
sorumluluk ile egemenligin boyutuna yonelik bu talepler icin
yapilacagini teyid ediyordu. Devamla Fransa’nin, “egemenligin
iadesinin acikca baglayict olmasi” ile tek bir karar cikarilmasini
tercih ettigini dile getiriyordu.

Aciktir ki Fransa ve Rusya, Irak’taki durumlari istismar etmek
yoluyla, Amerika'nin devletlerarast politikasinda bir degisim
meydana getirmek icin Avrupa’nin destegini kazanmaya ugras-
maktadir. Zira onlar, Irak sonrasi doneme iliskin Amerikan politi-
kalart ile Amerika'nin tim diinyayr bir Amerikan ciftligine cevir-
mek istediginin farkindadirlar. Bu ise Fransa ve Rusya’nin yani
sira Avrupa’nin kalaninin da on yillar boyunca Amerika’nin met-
hametine terk edilmesi demektir. Ciinkii Amerika, Fransa ile
Avrupa’nin herhangi bir devletlerarasi rol almasina, hatta diinya-
daki cikarlarini gerceklestirmelerine bile firsat vermeye yanas-
mamaktadir. Bu ylzden onlar, gelecek on yillar boyunca Ameri-
ka'nin Irak’taki varligina mesruiyet kazandiracak bir devletlerara-
s1 karart kullanmak suretiyle, Irak’ta otoritenin sembolik olarak
devredilmesinin Oniine ge¢meye calisacaklardir. Aksi takdirde
bu, Amerika'nin; Arap olsun olmasin, diger {lkelerden Irak’a
kuvvetler getirmesine imkan verecektir ki gelip Irak’taki isgélci
koalisyon gliclerine katilsinlar ve bdylece Amerika, diinyadaki
diger askeri oncelikleri ile rahatga ilgilenebilir bir hale gelsin.
Iste bu bakimdan Avrupa devletleri ve Rusya, Irak’taki Amerikan
menfaatleri i¢in Birlesmis Milletler’in kullanilmasini engellemeye
calisacaklardir.
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Su durumda tek ses olabilmek igcin Avrupa’nin ¢ntinde kat
etmesi gereken uzun bir yol vardir. Chirac’in, Avrupa'nin bu
hedefi gerceklestirebilecegi hususunda siipheli oldugunu belirt-
mesi de buna isaret etmektedir. Lakin Fransa, Avrupa {izerinden
Amerika'nin [rak’taki planlarini kosteklemek icin ugrasacaktir ki
Amerikan Imparatorlugu’nu kurmaya ve Amerikan Yiizyili Proje-
si'ni sonuglandirmaya yonelik planlarinda Amerika’nin ilerleme-
sini engellesin. Bununla da kendi ¢ikarlarini korumak icin ugra-
sacaktir. Fakat bundan, Fransa, Rusya veya herhangi bir diinya
devletinin; Bati'nin tiim niifuzundan arindirilsin diye Irak’tan geri
cekilmesine gotlirecek bicimde Amerika’yl tam bir hezimet ile
hezimete ugratmak istedigi anlagilamaz. Yoksa bundan onlarin,
[rak’taki Mislimanlarin, -bir avu¢ Bati ajaninin tahakkimi,
kontroll altinda olmaksizin- otoritelerini geri aldiklarini gormek
istedikleri mi anlagilir?! Hayir! Muhakkak ki bu, onlarin ¢ikarlar:
icin Amerika'nin planlarini tamamlamasindan ¢ok daha zararlidir.
Diinyadaki tiim ger giicleri gibi Hagli Avrupa’nin da korktugu en
kotl sey; Amerika’nin Irak’i, Batili ajanlar grubunun dizginlerin-
den siyrilmis bir halde basibos birakmasidir. Ciink{i Amerika’nin
aksine Avrupa, Islami Alem’e daha yakindir ve Misliimanlar ile
nice keskin savaslarin acisini tatmistir. Dolayisiyla Misliimanla-
rin, kafirin prangasindan kurtulmalarinin ne manaya geldiginin
gayet farkindadir. Hele ki bu, tiim Islami Ummet’i, Ortadogu’da
Hagli Kéfir'in prangasindan kurtarmanin bir baslangici olursal..

Ingiltere’nin Tavr

Ingiltere’ye gelince; devletleraras olaylardaki etkisini ve tek
basina gayretiyle ve ¢izdigi projeleriyle tahakkiiminii kaybetme-
sinden beri o, halen alisilagelen seyrini siirdiirmektedir. O, ancak
kendisinin eglik etmesiyle ilerleyebilen Amerikan trenini -ikinci
sinif bir vagona binmek zorunda kalsa da- terk etmemistir. Bir
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yandan darmadagin olan imparatorlugunun somiirgelerindeki
ctkarlarini korumak icin miicidele ederken, ote yandan eline
gecen her firsatta Amerikan planlarini engellemeye calismakta-
dir. Irak’ta da ayni seyi yapmistir ve yapmaya da devam etmekte-
dir. Onun goz oniinde bulundurdugu husus, miktari ne kadar
kiictik olursa olsun Amerika ile beraber bir payinin bulunmasi ve
ortakligi Amerikan planlari uyarinca olsa da, birinci devletin orta-
g1 olarak olaylar tablosunun icerisinde yer almasidir. Kaldi ki ayni
zamanda, kendisine Amerika aleyhine “kargasa ¢ikarma” imkani
veren hicbir firsati da affetmeksizin kacirmamaktadir. Nitekim
Irak’a karsi acilan savas baslamadan 6nce, Irak’a saldirisina izin
veren bir karar ¢ikarttirmak {izere Amerika’yt Giivenlik Konse-
yi'ne basvurmaya zorladigi zaman béyle olmustu. Zira Ingiltere,
icerisindeki etkin devletlere vakif oldugu icin Giivenlik Konse-
yi'nin bunu kabul etmeyecegini ve dolayisiyla Amerika’'nin dev-
letlerarasi bir karar olmaksizin saldirisini baslatacagini ve devlet-
lerarast kanunu ihlal etmis gortinecegini iyi biliyordu. Her ne
kadar Amerika'nin hi¢ umurunda olmasa da Ingiltere bununla
bile yetinmekte idi. Iste boylece Ingiltere, bir yandan Amerika ile
birlikte yiirtimekte, ama Ote yandan Amerika’yr sikistirmak ve
planlarini ¢okertmek icinde Avrupa ile birlikte yiirimektedir.
Fakat bunu kendi 6zel yontemi ile yani alenen meydan okuma-
dan yapmaktadir. Bunun igin o, Avrupa’dan kopmadan Amerika
ile birlikte hareket etmekte, daha acikcasi “Bir Ayagi Ameri-
ka’da, Diger Ayag1 Avrupa’da” politikasi izlemektedir.

[rak meselesindeki diger “bliylik” devletin en bariz tutumu is-
te budur. Onun, su anki haliyle Amerika'y1 planlarindan uzaklas-
tiracak veya basarisiz kilacak derecede bir glice ulagsmadigi da
aciktir. Dahasi bu vakia, Amerikan Bagkani Bush’un Irak’a yonelik
halihazirdaki politikasi; Korfez’e yonelik Amerikan politikasinin
stratejist tasarimcilar1 tarafindan ortaya konulmus uzun vadeli
Amerikan plani baglamindadir.
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1 Ocak 1968’de Ingiliz Basbakan: Harold Wilson Hiikiime-
ti'nin, 1971 yili sonundan itibaren Korfez de dahil olmak {izere
Siiveys Kanali'nin dogusundaki sémiirgelerinden cekilmeye karar
vermesinden sonra eski Amerikan Bagkani Nixon, 1970 yilinda
bu planin uygulamasini fiilen baslatmisti. Nixon ve ondan sonra
gelen tiim Amerikan bagkanlari, sartlarin elverdigi olclide, infazi
birkag¢ on yil gerektiren bir proje dahilinde bu plani uygulamaya
calismislardi.

Iste 11 Eyliil 2001 hadiseleri, Ogul W. Bush icin Irak’mn is-
galine kalkismasina ve ¢ogu Korfez devletlerinin petroliine haki-
miyet kurduktan sonra Irak petrollerine de hakim olmasina yone-
lik miinasip bir kosul teskil etmistir. Muhakkak ki Amerika,
[rak’in parcalariyla biitiinlesmis giiclii bir devlet haline doniisme-
sini istememekte, bilakis {izerinde hakimiyet kurmasini kolaylas-
tirmak tzere birbirleriyle zayif baglantili parcalar halinde olmasi-
ni istemektedir. Ayni zamanda Irak Kiirdistani'na varlik (devlet)
benzeri giiclii bir yap1 vererek, Saddam’in yonetim giinlerinde
muhalefette yer alan Kiirtler'e ettigi vaadlerini de yerine getir-
mek istemektedir.

Amerika, Birinci Diinya Savasi’'ndan beri Kirtler’e ait bir var-
lik (devlet) olusturmak icin calismaktadir. Nitekim Birinci Diinya
Savagi’ndaki paylasimlar ile Osmanli Devleti’nin parcalanmasinin
bir sonucu olarak Kurtler meselesinin patlak vermesinden sonra,
eski Amerikan Baskani Wilson, Versay Konferansi'nda Kiirtler’e
self-determinasyon hakki verilmesine cagrida bulunmustu. Fakat
o dénemde birinci devlet olan Ingiltere, bu Amerikan arzusunu
gormezden gelmis, o zamanlarda cizdigi rotaya uygun siyasetler
giiden Mustafa Kemal'i hosnut etmek icin Kiirtlerin bolgelerini
Tiirkiye, Iran, Irak ve Suriye arasinda béliistiirmiisti.

Ustelik Amerika, Kuzey Irak’taki ayrilik¢i Kiirt hareketleri de -
Ingiltere’ye bagliliklarina ragmen- siirekli destekledi. Zira Ameri-
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ka, Irak’ta tek bir giigli devlet bulunmamasindan yanaydi. O
yiizden, uzletinden c¢ikmasindan beri bu konuyu bir strateji ola-
rak benimsedi. AbdulKerim Kasim kendisinin yardimlariyla ikti-
dara ulastigi zaman ona, Irak’t ii¢ parcadan olusan federal bir
devlet haline getirmesini 6nerdi. Ikinci Kérfez Savasi'ndan sonra
da Amerika, Irak’a ambargo uygulama firsati yakaladi. Bdylece
Irak’t parcalara ayirmak ve Kiirt Devleti kurmanin fitilini yakmak
lizere glivenli bolgeler, ucusa yasak bolgeler olusturmanin kapila-
rin1 aralayabildi. Bunun i¢in Amerika, birbirlerini bogazlayan Kiirt
gruplart uzlastirmaya giristi ve onlar icin bir Kiirt yonetim
mekanizmasi ingd etmeye calisti. Bu uzlagsma, bilhassa 6nde ge-
len iki Kiirt partisi arasindaydi: Celal Talabani liderligindeki Kiir-
distan Yurtseverler Birligi (KYB)** ve Mes’ud el-Barzani liderli-
gindeki Kiirdistan Demokratik Partisi (KDP)**. Bu yiizden Ameri-
ka, Tirkiye'yi diisiinsel bazda ikna etmeye calisti ve bu amacla
Kongre’den hey’etler gonderdi. Sonra orada basta parlamento
olmak tizere, devlet organlarinin kurulusuna yonelik olarak Kiirt
bolgelerindeki secim strecinin pesine dusti.

Amerikan Merkezl Muhaberat Teskilati'nin (CIA) Irak islerin-
den sorumlu eski Bagkan Yardimcisi Graham Fuller Agustos
1996’da soyle dedi:

“Irak’in t¢ parcaya boliinmesi gerekir... Amerika, Kiirt Devieti
kurma plammin gerceklesmesinde karariidir.” Amerikan Yonetimi
tarafindan, Tirkiye'yi Amerikan disiincesine iknd etmek icin
Ankara’yva gonderilen eski Amerikan Disisleri Bakan Yardimcisi
Richard Holbrooke ise Tirkiye Cumhurbaskani Demirel’e
05.09.1995 gtini soyle dedi:

“Irak icin en iyi ¢oziim federasyondur.” Demirel ise s0yle ce-
vap verdi:

82 KYB: elittinad-ul Vatani el-Kurdistani.
33 KDP: el-Hizb-ud Dimukrati el-Kurdistani.
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“Federasyon boliinme demektir, bu da Tiirkiye’ye uzanir.”

Ingiltere ise taksim, béliinme diisiincesine siddetle karsidir.
Disislerinden sorumlu Ingiliz Devlet Bakani Douglas Hugg séyle
diyordu:

“Irak’a yonelik acik politikamiz, Irak’in uluslararast deviet sinir-
lart déhilinde bagimsiz bir Kiirt Devieti kurmay: amaglayan her-
hangi bir girisimi desteklememeye ve tesvik etmemeye dayalidir.
Biz Irak’in biitiinsel bir deviet olmas! gerektigine inaniyor, tim
olanaklarimizia parcalanmasina karst koyuyoruz. Yine Irak’taki
Kiirtlerin sorununun, onlar icin Ozerk nitelikli bir bolge kurulma-
styla ¢oziilebilecegine inaniyoruz. Bu konuda Tirkler ile hemfiki-
riz. Saddam ydénetimi ile (kimi zaman) ihtilaflar yasiorsak bu,
Irak’ta taksim istedigimiz anlamina gelmez.”

Tirkiye ve diger komsu tlkelerin ¢ikarlari ise Irak’in boliin-
mesini engellemeye yonelik Ingiliz politikasina sarilmalarini ge-
rektirmektedir. Nitekim Tiirk Disisleri Bakanlig1 séyle diyordu:

“Kuzey Irak’t Kiirt boigesi olarak tanimlamak yanlis... Cinki
orada uc yiiz bin Tirkmen var.”

Amerika, Bremer ve usakligini yapan Irak Yonetim Konseyi yo-
luyla, Birlik veya Federasyon adi altinda Irak’in zayif varliklara
parcalanmasinin zeminini hazirlayarak Kurtlerin durumunu 6zel
olarak degerlendirmeye calismaktadir. Nitekim Amerika, “Sad-
dam doneminde Irak disinda muhélefette olduklart zaman” Kiirt-
ler’e; bagimsiz devletin cekirdegi olacak “Kerkiik’ii de igeren”
milliyet¢i temele dayali genis capli federasyon vaadinde bu-
lunmustu. Buna binden Saddam devrilir devrilmez Kirtler, bu
vaadin yerine getirilmesini saglamak ve Kerkiik’d, Saddam dé-
neminde sekillenen otonom, &zerk yonetim bolgesine dahil et-
mek icin fiill icraatlara kalkistilar. Velakin Amerika, [rak’in is-
gilinden sonra Kerkiik konusunda Irak’taki diger ajanlarinin iti-
razlariyla kargilasti. Bunun icin Amerika, (Kerkiik’'u vermeksizin)
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etkin yetkiler vererek onceki dzerk yonetimi takviye etmekle
yetindi. Buna da, Yonetim Konseyi'nin Amerika'nin isteklerine
gore ortaya koydugu anayasada yer verildi.

Bremer tarafindan yazilip kukla Yonetim Konseyi tarafindan
onaylanan Irak Anayasasi’'nin 53. maddesinin (a) fikrasinda soyle
denildi:

“Kiirdistan Hiikiimeti, 19 Mart 2003 tarihinde mezkir hiikii-
met tarafindan idare edilen topraklarin resmi hiikiimeti sifati ile
tarunur.” Bu kanunda gecen “Kirdistan Hikiimeti” terimi; Kir-
distan Vatani Meclisi, Kiirdistan Bakanlar Kurulu ve Kiirdistan
bolgesindeki Bolgesel Yargi Otoritesi demektir. Yani devlet icin-
de devlet demektir! 54. maddenin (b) fikrasinda da sdyle denildi:

“Kiirdistan bdlgesinde federal kdnuniarin uygulanmasi ile ilgili
olarak, Kiirdistan Vatani Meclisi’ne, Kiirdistan bdigesi icerisinde
bu (federal) kdnunlardan herhangi birinin uygulamasini diizenleme-
ye izin verilir.” Bu bir boliinme degil de baska ne olabilir ki?!

Isgdl mizraklari altinda yazilan ciiriim anayasas! iste budur!
[rak’in ihlash evlatlari, ¢ok ge¢ olmadan bunun isini bitirmeli,
devirip atmalidirlar. Aynen gecmiste Tatarlarin koydugu “el-
Basik” kanunlarini yirtip attiklari gibil.. Onlar da o zaman Bag-
dad’r istild etmis, kurunun yaninda yast da yakip yikmiglardi.
[slami Kiltiir'in milyonlarca el yazmast eserini Dicle Nehri'ne
atmiglardi. O zaman onlar1 devirmek icin hemen harekete geg-
memis olsalardi, belki de Irak, birbirlerini bogazlayan zayif dev-
let¢cilere coktan parcalanmis olacak, tam bir fitne-fesat batakligi-
na donlismis olacak, her tiir sapik fikrin, her tiir igren¢ htikmiin
ve daha nice kokusmus kiftr fikrinin ve hiikmiintin sergilendigi
bir pazar olacakti.

Muhakkak ki Irak’taki Miislimanlar hichir zaman tmitsizlige
kapilmazlar, hicbir zaman teslim olmazlar. Zira onlar, nice asirlar
boyunca diinyanin efendisi olmus, liderligini tistlenmis asil bir
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{immetin, Isldmi Ummet’in giizide bir parcasidirlar. Er ya da gec,
Amerikan-Ingiliz isgdll mutlaka yok olacaktir. Zira dogusundan
batisina yeryiiziiniin her tarafinda bulunan Islimi Ummet, yeni
Amerikan somiirgecili§inin boyundurugundan, zalimane Kifiir
kanunlarindan ve miicrimane saltanatindan kurtulmak tzeredir.
Bu kanunlar ve bu saltanat ile Ummetin parcalanmislig pekisti-
rilmis, kudreti elinden alinarak, serefi ayaklar altina alinmistir.
Amerika’'nin, el-Felllice’de ve Kerbela’da ve Ba’kubd’da ve Bag-
dad’da ve en-Necef’te dogradigi Miislimanlara karsi isledigi in-
sanlik disi, korkun¢ vahseti artik aciga cikmistir. Ebu Gurayb
Zindanr’'nda Irakli Misliiman esirlere yaptigl, insanin tiylerini
diken diken eden, akillarini baglarindan c¢ikaran, kalplerini yerin-
den firlatan, bakislarini donduran, agizlarini agikta birakan, dille-
rini ifade etmekten men eden, inanilmaz derecede tiksindirici
vahsi muamelerinden, bu Zorba kafir Somirgeci’nin hadéaratinin
ne kadar da igrenc, ne kadar da kokusmus oldugu artik aciga
ctkmistir. Oysa bu barbar hadératin pis kokusu her tarafi sarip
burunlarin diregini kirarken, Amerikan Kafiri’'nin medyasi, ortami
yumusatmak ve s6z verilmis demokrasi, 6zglrlik ve diyalog yay-
garalariyla ortalig1 velveleye vermek icin cirpiniyordu!

Osmanli Islami Devleti’nin yénetimden diismesinden bu yana
[rak’a, kendi Irakli evlatlarindan olan fitneciler, fesatcilar, boz-
guncular ve Somiirgeci kéfirler tarafindan Irak halkinin basina
tayin edilmis ajan yoneticiler musallat olmustur. Birinci Diinya
Savas! giinlerinde Ingiliz’in pis ayaklari Irak’a bastig1 giinden beri,
Amerikan-Ingiliz ajanlari olan o hain, serir, kéle ruhlu yéneticiler
Irak’taki Miisliimanlar1 demir penceleri altinda ezdiler, inim inim
inlettiler, onlara nice dayanilmaz acilar tattirdilar! Bolgedeki
Amerikan cikarlari ugruna, Ingiltere'nin cikarlart ugruna Irak’i
mahvu perisan ettiler! Milliyet¢i, Vatanci, Kominist, Nasirci,
Ba’asct ser gruplariyla iktidari kapismak icin giristikleri atesli
catismalari ugruna Irak’in her tarafina korku ve dehgset sagtilar!
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Otorite ugruna stirdtrdiikleri bu azgin catismalari sonucunda,
lilkeyi tarumar edip fesdda bogduktan, nice kanlar akittiktan
sonra devleti de yakip yiktilar, hardbeye cevirdiler! Nihdyet uzun
sliren bunca kanli maceradan sonra Irak’i tekrar dogrudan so-
mirgecilik altina soktular! Bu ajan yoneticilerin 80 yillik iktidari-
nin ozeti en yalin ifadesiyle; tahribattir, yikimdir, katliamdir,
iskencedir, fitnedir, fesattir ve nihayet dogrudan sdmiirgeciligin
ikinci kez geri dontgsudir!
Iste Akibet, iste netice, iste semere!

Muhakkak ki Ummet, Irak tarihinde defalarca kez tekrarlanan
bu zor ve aci tecriibeyi, tam anlamiyla, net olarak kavramak,
tehlikesini anlamak zorundadir. Hicbir sey olmamis gibi bakip
gecmek kesinlikle cdiz degildir. Bundan alinmast kaginilmaz olan
en onemli ders; Milliyetcilik, Vatancilik, Ulusalcilik, Ba’asgilik,
Sosyalizm, Komiinizm, Arapcilik ve Nasircilik gibi tlim akimlarin,
hareketlerin tam bir hezimet ile mutlak olarak hezimete, bozgu-
na ugradigina dair tam ve keskin bir kanaatin olusmasi ve bitlin
bunlar ve benzeri distnceler tagiyan tiim akimlarin, hareketlerin
ve partilerin kesin olarak reddedilmesidir. Ustelik tiim akimlarin,
hareketlerin ve partilerin, yalnizca distince olarak degil ayni
zamanda politika olarak da yabancilarin bagimlisi, yabancilarin
usagl, yabancilarin ajani olan hainler olduklarina gercek anlamda
inanilmasidir. Ne zaman ki Ummette bu kanaat eksiksiz ve net
olarak olusursa, iste 0 zaman Ummetin éniinde kalkinmak icin
pmarlarin en temizi, en berrag ve en 1siltilist olan Islam’a kos-
maktan bagka hicbir yol kalmaz. Islaimi Devlet'in, Hilafet Devle-
ti’nin kurulusundan bagkasiyla sonuglanmayacak sahih bir yonelis
ile, yani siyasi bir yonelis ile Islam’a yonelmekten baska yol kal-
maz. Iste o devlet, yalnizca Irak’ta Miisliimanlar1 kurtarmakla
kalmaz, bilakis diger Isldmi beldeleri kurtarmaya da kosar; S&-
miirgeci kafirlerden, ajanlarindan, usaklarindan, zélimlerden,
miicrimlerden, miinafiklardan...



EKLER

Kitabin baskiya hazirlanmasi esnasinda, kitapta zikredilen bazi
konularla ilgili birtakim gelismeler yasandi:

1. Sudan Hikiimeti ile Giiney isyancilary, 27.05.2004 Per-
sembe gecesi Nifasa Anlagmasi'ni imzaladilar. Bu anlasma;
Yasama ve Yurutme otoritelerinin Hikiimet, isyancilar ve bazi
siyasi glicler arasindaki paylasim orani ile alakali i¢ gerceve an-
lasmadan olusmaktadir ki bunlar Merkez, Giiney bdlgeleri ve
Mavi Nil'in Giineyi ile Cibal-un Nbe hakkindadir. Anlasmada
ayrica, Ebiyi bolgesine, Kuzey'e veya Giiney’e baglanmasini belir-
leyecek bir referandum sonrasinda 6zerk yonetim verilmesi de
yer almaktadir.

2. Givenlik Konseyi; Irak’taki Amerikan kuvvetlerinin varli-
gina ve nifuzuna “mesruiyet” veren, Giivenlik Konseyi’'nin izin
kararina dayanilarak isgdl giiclerine katilmak iizere Arap olan ve
olmayan diger devletlere kapilari acan ve Irak’taki kuvvetleri,
onceki gercek isimleri olan “Amerikan isgal giicleri” yerine
“Amerikan komutasindaki ¢ok uluslu giicler” olarak adlandiran
08.06.2004 tarihli, 1546 sayili karari ¢ikardi.

3. G8, Endiistriyel Devletler'in (Birlesik Devletler, Ingiltere,
Fransa, Almanya, Italya, Kanada, Japonya ve Rusya) liderleri,
08.06.2004 giinii Amerika’'nin Georgia Eyaleti’'nin karsisindaki
Sea [sland’da bir araya geldiler. (8-10.06.2004) tarihleri arasinda
lic glin siiren toplantilarinda, Amerika tarafindan one strilen
Biiyiik Ortadogu Projesi sunuldu ve bazi 6nemsiz “rétus’larin
yapilmasindan sonra kabul edildi.

4. Otorite (!) 28.06.2004 Pazartesi giinii Bremer tarafindan
Gecici Irak Hiikiimeti’'ne sembolik olarak devredildi. Seyh Gazi
el-Yaver, Cumhurbagkanligina (sembolik konuma) ve Amerikan
Merkezi Muhaberat Teskilati (CIA) ajani ‘[ydd Allavi de Basba-



kanliga (yiiritme konumuna) getirildi.

Otorite Devri, kisa bir toplant: sirasinda gerceklesmis ve on-
ceden Ongorildigli gibi blylk bir toren yapilmamistir. Clinki
havadan ve karadan cok siki koruma oOnlemleri aldiklari halde
onlari direnisin korkusu sarmustir. Yani “toplulugun biyigi”
Bremer ve yardakgilari ile Gegici Hiikiimet, kendi giivenliklerini
saglamaktan bile &ciz kalmustir. Oyleyse baskalarinin giivenligini
nasil saglayabileceklerdir ki?

* k % %

Gzl oy all 2a) of biged Al
Duamizin Sonu, Alemlerin Rabbi olan Allah’a
Hamd Etmektir.



