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Mukaddime

Siyaset, immetin islerini dahilen ve haricen giitmektir. Bu
da devlet ve timmet tarafindan olur. Zira pratik olarak bu
gltmeyi Ustlenen bizzat devlettir ve bundan dolay1 devleti
muhasebe edecek olan da bizzat immettir.

Ummetin islerinin dahilen ve haricen devlet tarafindan
gudulmesi dahilde ideolojiyi uygulamakla olur ki bu dahili
siyasettir.

Ummetin iglerinin haricen devlet tarafindan giidiilmesi
ise diger devletlerle, halklarla ve iimmetlerle olan iliskiler
olup ideolojiyi diinyaya yaymasidir ki bu da harici siyasettir.

Harici siyaseti anlamak; devletin ve iimmetin varliginin
muhafaza edilebilmesi i¢in cevheri bir unsurdur, davetin
diinyaya tasmabilmesi i¢in esasi bir husustur ve immetin
baskalartyla  olan  iliskisinin  dogru  bir  sekilde
diizenlenebilmesi i¢in kacinilmaz bir istir.

Islami @immet, Islami daveti biitiin insanlara tasimakla
miikellef olduguna gore Miusliimanlarm, dtinyanin
durumlar1 ile sorunlarmmi idrak eden, devletleri ile
halklarmin dirtiilerini bilen, diinyada gelisen siyasi isleri
takip eden, devletlerin tisluplarmi uygulama, birbiriyle olan
iliski keyfiyetleri ve yaptiklar1 siyasi manevralardaki siyasi
planlarin1 miilahaza eden bir sekilde diinya ile baglantih
olmalar1 elzemdir. Bunun ic¢indir ki Miisliimanlarin
devletlerarasi kiiresel durumu anlama 15181 altinda Islami
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alemdeki durumun hakikatini idrak etmeleri de elzemdir ki
boylece devletlerini kurmanin ve davetlerini diinyaya
tasimanin ¢alisma tislubunu kolaylikla gorebilmis olsunlar.

Ancak devletlerin durumunun ayni hal tizere sabit
kalmay1p devletleraras1 durumlarin degisimine gore degisim
gosterdigi de anlasilir olmalidir.

Her bir devletin durumunun devletleraras: yonden ayni
hal tizere olmasi1 gerekmez. Gerek giic ve zayiflik gerek etki
edip etmeme giicii gerekse kendisi ile diger devletler
arasindaki mevcut iliskilerin farklilig1 ve ihtilafi bakimdan
bircok hallerde dontisim gosterir. Bunun igindir ki hem
devletleraras1 durum hakkinda sabit bir genel hattin hem de
diinyadaki mevcut herhangi bir devletin durumu hakkinda
sabit bir fikrin ortaya konulmas: imkansizdir. Ancak bu
durumun degisebilirliligi goz ontine alinmakla birlikte
herhangi bir donemde devletlerarasi durum hakkinda genel
bir hattin ortaya konulmasi miimkiindir. Bu durumun
degisebilirliliginin farkinda olmakla birlikte herhangi
sartlarda herhangi bir devletin durumu hakkinda muayyen
bir fikrin ortaya konulmasi1 da miimkiindir. Bundan dolay1
siyasi bir kimsenin; siyaseti dogru bir sekilde kolaylikla
anlayabilmesi, devletlerarasi durumun degisip
degismedigini gorebilmesi, her bir devletin durumunu
kavrayabilmesi bu devletlerin durumlarinin ayni hal tizere
devam edip etmedigini veya bir degisime ugrayip
ugramadigin bilebilmesi icin diinyadaki siyasi isleri takip
edip bunlar1 eski siyasi bilgileriyle iliskilendirmesi
kacinilmazdar.
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Devletlerarast1 durumun degismesi, bazi devletlerin ya
glclenmesi ya zayiflamast ya diger devletlerle olan
iliskisinin kuvvetlenmesi ya da bu iliskinin zayiflamas1 gibi
durumunun bir halden baska bir hale degisimine baglidir.
Boylece diinyadaki mevcut glicler dengesinde degisim
meydana gelmesinden dolay1 devletlerarasi dengede de bir
degisim ortaya ¢ikar. Bunun igindir ki devletlerarasi duruma
etkisi olan devletlerden her bir devletin durumunu anlamak,
devletlerarasi durumu anlamanin temel unsurudur. Bundan
dolay1 her devlet hakkindaki bilgilere vakif olmaya
odaklanilmas1 onemlidir. Ciinkii bu, siyasi anlayisin temel
tasidir. Her devletin durumunu bilmek devletlerarasi
durumdaki konumu ile alakali olmayip bilakis devletin
harici ve dahili siyaseti ile baglantisi olan her hususla
alakalidir. Bundan dolay1 islami immetin takinmasi gereken
tutuma kayda deger bir etkisi olan diinyadaki mevcut
devletlerin siyasetinin tizerine dayandigi fikrin bilinmesi
kacmilmazdir. Ayrica bu devletlerin kullandiklar1 planlarin
ve tusluplarin bilinmesi ve bu bilginin, bunlarin stirekli
takibatiyla, bunlarm degisim boyutunun idrak edilmesiyle,
bunlarin degisimine sevk eden diirtiilerin veya bu devletleri
planlarmi ve usluplarini degistirmeye mecbur birakan
sebeplerin kavranmasiyla iliskilendirilmesi de kagimilmazdir.
Bununla birlikte bu devletlere etki eden veya onlar
planlarini ve tsluplarmi degistirmeye sevk eden seyler de
dogru bir sekilde bilinmelidir.
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Fikir ve Metot Olarak Siyaset

Bir devletin siyasetinin tizerine kurulu oldugu fikir, diger
halklar ve iimmetlerle olan iligkilerini esasi iizerine bina
ettigi fikirdir. Dolayisiyla inandig1 bir ideolojisi olmayan
devletlerin fikirleri, farkli ve celiskili olup degisebilirlige
sahiptir. Siyasi planlarin ve tisluplarin ele alimmasi bu tiir
devletlere intibak ederken siyasi fikrin ele alinmasi bu
devletlere intibak etmez.

Inandig1 bir ideolojisi olan devletlerin fikri ise sabit olup
degisken degildir ki bu, tisluplar ne kadar degisirse degissin
inandiklar1 ideolojiyi degisken olmayan sabit bir metotla
dinyaya yaymaktir ve siyasi fikrin ele alinmasi da bu
devletlere intibak eder.

Diinyadaki mevcut her bir devletin diger halklar ve
timmetlerle olan iligkilerine dair sabit ya da sabit olmayan
temel bir fikir ile bu fikrin uygulanmasi i¢in 6zel metoda
sahip olmalar itibariyle bu devletlere iste bu esas {iizere
bakilmalidur. Dolayisiyla devletler, gayelerini
gerceklestirmede kendilerine yardimci olacak sekilde
fikirlerine ve metotlarma gore planlar cizerler ve usluplar
takip ederler. Ancak giintimiiz diinyasindaki mevcut
devletler, {iisluplar noktasinda basibos hareket ederek
metoda ters diigse bile maksad: gerceklestirecek tisluplar
takip etmekteler ve “gaye vasitayr mesru kilar” kaidesine
gore hareket etmektedirler.
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Her haliikarda ttim devletler, ihtiyaca binaen degisen
siyasi planlar c¢izerler ve durumlara gore bir¢ok farkh
usluplar takip ederler.

Devletler, siyasi islerinde sadece halkin ¢ikarlarini gozetip
baskalartyla olan iligkilerini de bu ¢ikarlara gore
kurmalarma ragmen bu hususta biytik farkliliklar
gosterirler. Mesela muayyen bir ideoloji tasimayan bir
devlet, devletleraras: iligkilerde sadece cikar1 etkin faktor
olarak belirlerken muayyen bir ideolojiye inanan ve onu
diinyaya tasiyan devlet ise devletleraras: iliskilerinde
ideolojiyi etkin faktor ve cikar1 da bu yolda ideolojiye
yardim eden bir unsur olarak belirler. Bunun icindir ki
devletin inand1g; fikirler bakimindan taninmasi elzemdir. Bir
ideolojiye inanan m1 yoksa inanmayan bir devlet midir? Iste
o zaman devletleraras: iligkilerine etki eden faktorler
bilinmis olur. Madem devlete dolayisiyla devletleraras:
iliskilere ve devletleraras1 duruma etki eden sey bizzat
inandig1 ideolojisidir o halde giiniimiiz diinyasma egemen
olan ideolojilerin ve bu ideolojilerden her birisinin giintimiiz
devletlerarasi siyasetine etki boyutu, ne derece etkili oldugu
ve devletleraras: siyasetin gelecegine etki etme olasiligimin
bilinmesi elzemdir. Iste 0 zaman bu ideolojilerin ve bunlarin
su ana ve gelecege dair etki boyutlar1 15181 altinda
devletlerarasi iliskiler anlasilmis olur.

Bugiin diinyaya baktigimizda sadece su ti¢ ideolojinin
egemen oldugunu goriirtiz. Bunlar; Islam, komiinizm ve
kapitalizmdir. Bu ideolojilerin her birine ytiz milyonlarca
insan inanmaktadir. Fakat su anda Islam'in bir devleti
yoktur. Bunun icindir ki gtiniimiiz diinyasina egemen olan
devletleraras: iliskilerde ve devletlerarast durumda Islam'a
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dair hicbir varligmm oldugunu goremeyiz. Islam timmetinin
evlatlar1 arasinda gozle goriiliir kipirdamalarin baslamasi
tizerine Islam Devletinin hayat vakiasna yeniden
donmesini engellemek i¢in diinya devletlerinin ytrtttugi
calismalara gelince: Bunlarin devletlerarasi durumla higbir
alakas1 olmadig1 gibi devletleraras iliskilere de higbir etkisi
yoktur. Ciinkii devletleraras1 duruma ve devletleraras:
iliskilere etki etmek Islam'1 bir ideoloji olarak tasiyan dahili
ve harici siyasetinde bu ideolojinin esasina gore hareket eden
bir devletin varligini gerektirir.

Devletlerarasi siyasetin 6zellikle de Amerikan siyasetinin,
2003 yilindaki "Biiytik Ortadogu Projesi" gibi projelerle
Islami bolgeye hegemonya kurmak tizere onu sekillendirme
girisimine yonelmesinin miilahaza edilmesine gelince;
Musltimanlara ait bir devletin kurulmasmun yaklastig
beklentisi icerisine giren bu devletlerde giderek tirmanan
endisenin bir sonucudur. Yoksa bu, Islam'm fiilen bir
devletinin var oldugundaki gibi devletleraras: siyasete
bilinen manada etki etmesinden dolay1 degildir.

Diger iki ideolojiden her birisi ise bir devlete dahasi
miteaddit devletlere sahiptir. Bunun icindir ki devletleraras:
iliskilerde, devletleraras: durumda ve devletlerarasi siyasette
etkileri olan bu iki ideolojidir. Bilhassa Sovyetler Birligi
yikilmadan 6nce bu iki ideolojinin etkisi ytiziinden diinya
dogu ve bat1 olmak tizere iki bloga ayrilmisti. Ancak dogu
blogunun yikilmasi1 ve Varsova Pakt'min dagilmasiyla
birlikte diinyadaki iki kutuplu siyaset sona erdi ve Cin ile
Kuzey Kore disinda seklen de olsa komiinizm ideolojisinin
uygulandig1 bir devlet kalmadi. Boylece daha sonralar
bolgesel bir hale doniismek {izere devletleraras: ¢atismanin
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varlig1 sona ermistir. Zira Sovyetler Birliginin yikilmasiyla
artik onun fikri kiiresel siyasete etki etmez hale gelmistir. Bu
da harici siyasetinin -ki o komiinizmi yaymaktir- tizerine
dayal1 oldugu fikrin arttk uygulanir olmamasindan
kaynaklanmaktadir. = Komiinizm  ideolojisini  tastyan
devletlerin harici siyasetleri ise bu fikre dayanmamaktadir.
Mesela Cin'in siyaseti, komiinizmi diinyaya yayma esasina
dayanmamaktadir ki bu da Asya civarina niifuz etmekle
yetinen ve tarih boyunca kiiresel bir niifuzunun olmasina
goz  dikmemis olan Cin halkiin  vakiasindan
kaynaklanmaktadir. Cin halkinin bu vakiasi nedeniyle Cin,
hicbir giin kiiresel siyasette etkin bir konuma gelmek
amactyla kendisini ve glicinii buna adapte etmeye
calismamis ve Cin'in tim c¢alismalar1 kendi civarinda
kendisine  ait bolgesel bir niifuz  olusturmaya
odaklanagelmistir.

Kapitalist blogun siyasetinin tizerine kurulu oldugu fikir,
biitin diinyada dini hayattan ayirmak olan kapitalizm
ideolojisini yaymaktir. Kapitalizm ideolojisine inanan birden
cok farkli devletin hepsi de kapitalizmin fikri liderligini
diinyaya yaymaya ve hayata bakis agisin1 diinyaya egemen
kilmaya ¢alismaktadirlar.

Kapitalist blogun, fikrini uygulamak icin izledigi metot
ise somurgeciliktir. Yani maglup halklar1 somiirmek icin
siyasi, askeri, kiiltiirel ve iktisadi hakimiyetini onlara
dayatmaktir. Hiikiimetler ne kadar degisirse degissin ve
kanunlar ne kadar farklilasirsa farklilassin bu metot
somiirgecilik olup sabittir degismez. Somdiirgecilik Lenin'in
ifade ettigi gibi “Somiirgecilik, kapitalizm evrelerinin en iist
evresi" degildir. Bilakis somiirgecilik, kapitalizmin bakis
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agisinin bir pargasidir ve kapitalizmi halklar ile timmetlere
yaymanin metodudur. Buna gore kapitalist blogun harici
siyaseti, fikrinde ve metodunda sabit olup devletlerin
birbirleriyle olan ihtilafi ve g¢ekismesi bunu degistirmez.
Mesela Ingiltere; Amerika, Fransa, italya ve herhangi bir
kapitalist devlet gibi olup siyasetinin esasi halklar1 ve
timmetleri somiirmek yoluyla ideolojisini ve hayata bakis
acisini yaymaktir.

Bati blogunun metodu anlasilirken sunun miilahaza
edilmesi gerekir ki her ne kadar bu metot sabit olsa da Bat1
blogu nezdinde bir metot olarak, bir fikir olarak kapitalizm
ile baglantis1 bakimindan (somiirgeciligi) gerceklestirme
tsluplarma ve somiirgecilige olan bakisa zamanla bir takim
degisimler ariz olmustur. Nitekim tisluplardaki degisim ve
somturgecilige bakistaki farklilik gibi bunlarda meydana
gelen degisimler bu ciimledendir. Usluplarinin degismesine
gelince; eski somiirgecilik olarak bilinen sey askeri hakimiyet
tizerine yogunlasirken daha sonra yeni somiirgecilik olarak
bilinen sey baska hususlara itimat eder olmustur. Mesela
Amerika, siyasi baskilar ve sikistirmalar uygulamanin yam
sira kalkinma projeleri ad1 altinda bor¢ vermek, uzmanlar
gondermek ve benzeri hususlar gibi ekonomik yone itimat
ederken daha sonra timmetleri ve halklar1 kendi niifuzuna
ve iradesine boyun egdirmek amaciyla bu tisluplarin yani
sira onlar tizerinde askeri hakimiyet kurma tislubuna geri
donmistiir. Boylece somiirgelerindeki nitifuzunu korumak
icin oralarda askeri tsler insa etmeye yeniden hirs gosterir
olmustur. Ingiltere ise kendisine ajan olacak kisiler icat
etmeye, Ingiliz istihbarat elemanlarina, iilkelerdeki ajan
yOneticilerine ve saibeli ticari anlasmalara itimat eder
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olmustur... Mali durumunun zayiflamas: nedeniyle borgclar
vermeye itimadi zayifladigi gibi Kibris veya bu
somiirgelerinin yakinindaki kendi somiirgelerinde askeri
birlikler ve tisler bulundurma tesebbiisiinii siirdiirmiis olsa
da devletlerarasi niifuzunun zayiflamasindan dolay: askeri
tislere itimad1 da zayiflamistir. Boylece tisluplardaki degisim
somiirgeciligin ayrilmaz bir 6zelligidir.

Bir (metot) olarak kapitalizm fikri ile olan baglantis:
bakimindan somiirgecilige bakistaki farkliliga gelince; su iki
nokta arasinda gidip gelmektedir: Bu baglantinin giicii, yani
somiirgecilik sadece kapitalizmin yayilma metodu olup bu
da oncelikli olarak o¢nemli olanin bizzat kapitalizmin
yayilmas: demektir. Bu baglantinin zayiflig1, yani oncelikli
olarak onemli olan bizzat somiirgecilik olup bu da ikinci
onemli olanin kapitalizmin yayilmasi demektir. Dolayisiyla
hemen hemen gaye olmaya daha yakin olan somiirgeciliktir.
Bu baglantinin guiclulugti veya zayifligr ise kapitalist
devletlerin kendilerine hakim olmak istedikleri {ilkelere
baglidir. Uzerinde kolayca hakimiyet kurmak ve servetlerini
somiirmek icin istila edilmesi ve bozuk kapitalizm
hadaratinin sokulmasi istenilen hadarat sahibi bir devlet
midir yoksa istilay1 gerektirecek hadarati bulunmayan bir
devlet olup sadece servetlerini yagmalamak ve tizerinde
hakimiyet kurmak icin somdiiriilmesi istenilen tamamen bos
bir devlet midir? Bu durum ise siddetli bir somiirii igerisine
girmis olup neredeyse kapitalizm fikrinin yayildigina dair
hicbir emarenin olmadigr Afrika'da Batili devletlerin
somiirgecilik ¢atismasmin yapisinda ortaya cikar. Mesela
yillarca devam edip ytiz binlerce insanin hayatimni kaybettigi
Uganda ve Ruanda'daki i¢ savasin yani sira (Demokratik
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Kongo) diye bilinen Zaire olaylarinda maddi tamahkarliktan
ve Avrupa ile Amerika arasindaki niifuz gatismasindan
baska bir sey ortaya c¢ikmamustir. Nitekim ingiltere ve
beraberindeki Avrupali miittefikleri ile Amerika, Afrika’da
maddi ¢ikarlardan baska hicbir seye iltifat etmemislerdir.
Boylece Afrika’da somiirgecilik bir metot olmaktan ziyade
gaye olmaya daha yakin bir hale gelmistir. Islam
diinyasinda, Orta Dogu’da, Kuzey Afrika’da, Orta ve Giiney
Dogu Asya’da ise basta Amerika olmak tizere somiirgeci
devletler maddi cikarlarini somiirmek amaciyla Islam
diinyasina siyasi, askeri ve ekonomik hakimiyeti dayatmaya
¢alismalarmin yam sira pek ¢ok alanda kapitalizmi yaymak
icin de calismislardir. Nitekim "Kadin ozgurligu" ve
"Kadinin giiclendirilmesi" konferanslarma cnem vermeleri,
Orta Dogu’ya yonelik Amerikan projesinde gegen hususlar,
"kiilttirlerin yeniden insa edilmesi", dinleraras1 diyalog
olarak bilinen kiiltiirel hegemonya dayatmasi, hadaratlarin
bulusmasi, egitim miifredatinin degisimi veya tadilat1
tizerinde yogunlasilmas1 gibi hususlar Misliimanlarin
hadaratlar1 ve kiiltiirleri ile olan baglantilarin1 yok etmek
icindir. Boylece kapitalizmin metodu zamanla degisir hale
gelmistir. Bununla birlikte somiirgecilik, ister kapitalizmin
yayilmasi i¢in bir metot olsun isterse gayeye daha yakin bir
metot olsun kapitalizmin temel bir esasidir.
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Siyasi Planlar ve Usluplar

Her ne kadar planlar, tsluplara oranla daha az
degisiklige ugrasa da siyasi planlar ve bu planlar1 infaz eden
usluplar cikarlarin gerektirdigine gore degisir. Devletleraras:
siyasetin takibatinda miilahaza edilecegi tizere tislup ile plan
arasindaki fark sudur ki plan, ideolojiyi yaymanin veya
yayma metodunun gerektirdigi gayelerden bir gayeyi
gerceklestirmek igin cizilen genel siyasettir. Uslup ise planin
gerceklestirilmesine ve tespitine yardimci olan ctizlerden bir
ctiz hakkindaki 6zel bir siyasettir.

Ornegin Irak'a yonelik Amerikan plani, devletlerarasi bir
kararla veya bir karar olmaksizin Irak’t isgal etmek,
ardindan isgalin baslangicinda ihmal edilmis olsa da
Birlesmis Milletler yoluyla isgale devletleraras1 mesruiyet
kazandiracak bir hiikiimet, ardindan Irak'ta secimler veya
yart se¢im yapmak yoluyla (yerel) baska bir mesruiyet
olusturmakti. Ardindan da bu hiikiimet, Irak halkimn
(vekili) olarak isgal kuvvetlerinin bekas1 icin muvafakat
belgesini imzalama yetkisini alarak boylece tilke halkinin
muvafakati, talebi ve devletlerarasi kararla mevcut varligina
mesruiyet Ozelligi kazandirilmis olacakti. Bu durum ise
diger devletler ile Giivenlik Konseyini Irak sorununa
miidahaleden uzaklastirirken Amerika'yr Irak’la ilgili tim
islerde tek yetkili yapacak ve boylece isgale mesruiyet
ozelligi kazandirilmis olacakti. Ciinkti isgal gticlerinin
bekasini ve varligini onaylayan bizzat (se¢ilmis) mesru Irak
hiikiimeti  olacakti. Boylece firkacilig1  yerlestirecek,
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federasyon bahanesiyle devleti parcalayacak, mezhepgi
kivileimu tutusturacak ve Miisliimanlar: isgali kaldirmakla
mesgul olmalar1 yerine birbirleriyle mesgul edecek sekilde
Irak icin isgalin gozetimi altinda yeni bir anayasa
belirlenecekti. Bunun icindir ki Amerika, belirlenmis bir plan
olarak Irak't isgal etmek tizere imkanmi dahilindeki tum
araglar1 ve tsluplart kullanmistir. Ardindan da bu isgale
devletleraras: ve yerel acidan yasal bir boyut kazandirarak
onu (mesru) hale getirmistir.

Bunun aksine Fransa'nin plani ise Amerikan planina karsi
koymak i¢in kendi liderliginde biiyiik devletlerden bir
eksenin olusturulmasinm gerektirmekteydi. Nitekim bu plan,
Irak'a  saldrmak  amaciyla  Giivenlik  Konseyinin
kullanilmasina iliskin Amerikan projelerini gizlemeye doniik
acik kararlar cikarmasini engellemistir. Boylece Amerika,
Givenlik Konseyi kartini oynamaktan tamamuyla aciz kald1
ve devletlerarasinda kanuna karsi gelen bir devlet oldugu
ifsa edildi. Dolayisiyla Amerika, daha 6nce goriinen halinde
oldugu gibi devletleraras1 kanunun koruyucusu olarak
goriinmek yerine kanuna kars: ¢ikan zorba bir gii¢c oldugu
ortaya cikmustir. Fransa, davraniglariyla Amerika'y1 rahatsiz
edecek ol¢tide Almanlarin duygularmi tahrik ve provoke
etmeyi basarmasinin yam sira kendi planlarini desteklemesi
icin Amerika'min Giivenlik Konseyini kullanmasina karsi
¢ikmada Rusya da Fransa'min yaninda yer aldi. Boylece
Fransiz plani, Amerikan isgalini engelleyemese de
Amerikanin bu isgalden gozettigi hedefleri ifsa etmede
basarili olmustur.

Ingiliz plani ise karmasik ve habis bir plandi. Ganimetten
pay alabilmek icin goriintirde Amerika ile yardimlasmakta,
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Amerika'nin kefesi agir bastiginda devletleraras: sahnede
Amerika ile birlikte gortinmekte, eline gegen her firsatta ise
Amerika'yt  sirindan  vurmaktaydi.  Zira  Ingiltere,
devletleraras1 durumda kefesi daha agir basmasmdan dolay1
Amerika ile birlikte hareket etmesine ragmen diger taraftan
Fransa, Rusya ve Almanya'nin tutumlar: neticesinde karar
¢itkmasmin imkansiz oldugunu oOnceden bildigi halde
Amerika'y1 Irak’a saldirilmasi hususunda Giivenlik
Konseyine bir karar ¢ikarmasi teklifinde bulunmaya mecbur
etmistir. Boylece karar olsun yada olmasin Irak'a saldirmak
istedigine dair Amerika'nin ayibmi ifsa etmistir. Nitekim
Ingiltere, Amerikan tutumu kargisinda bu iki devletin
tutumunu giiglendirme ve saglamlastirmada Ingiliz siyasi
dehasimni kullanmasindan dolay1 20.09.2003'te Blair'in Chirac
ve Schroder ile birlikte katildig1 zirve goriismesinde
Ingiltere'nin ortaya attig1 bazi goriislerle veya bu yonde
onlar1 tahrik edip bu hususta kendisini aleni olarak agiga
vurmaksizin Amerika karsisinda kati bir tutum takinmaya
sevk ederek bu egilimi teyit etmistir. Amerika, isgale
mesruiyet kazandirmak igin Birlesmis Milletlere projeler
sunmasina ragmen Ingiltere, Irak'in isgalinden sonra bile
ayni politikasini stirdtirmiistiir.

Ornegin Avrupa Birliginin tek viicut haline déntiserek
Amerika icin bir tehlike teskil etmesini engellemek amaciyla
belirlenmis Amerikan plan1 su {i¢ eksen izerine
dayanmaktaydi:

Birincisi: Avrupa Birliginin Dogu Avrupa devletleriyle
genislemesidir ki bu devletler, birer Amerikan tiiretmesi
olup Amerika'nin etkisini birlige sokma hususunda onun
mizrak basidir. Nitekim bu durum, Rumsfield'in Avrupa'y:
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eski ve yeni seklinde isimlendirerek onunla alay etmesine
neden olacak derecede bu devletlerin Irak'a saldirisinda
Amerikamin  gortstinii  destekledikleri sirada ortaya
cakmigtir. Fransa Cumhurbaskani Chirac ise bu devletlerin
davranislarindan dolay1 6fkelenmis ve Amerika'nin yaninda
yer almalarinin Birlige kabul edilmelerini kesin olarak
engelleyecegi imasinda bulunmustur. Buna ragmen yeni
tiyelerin  kabultnti  belirleyecek olan Avrupa Birligi
toplantisinda bu devletlerin katilimlar1 onaylanmis ve
Fransa katilimi iptal etmeyi basaramamustir.

Ikincisi: Varsova Pakti dagilmasina ragmen NATO nun
varligin stirdiirmesi ardindan asil ortaya c¢ikisinda oldugu
gibi Avrupa'min harici savunmasmi yapmak yerine
Avrupa'daki gitivenlik sorunlarma miidahale edecek sekilde
NATO'nun stratejisinin genisletilmesidir. Nitekim Avrupa,
Amerikanin NATO'ya fiili liderlik yapmasindan dolay:
onun kendisine yonelik tehlikesini hissedip Fransa,
Almanya, Belgika ve Liiksemburg 6zel bir Avrupa kuvveti
olusturma c¢agrisinda bulunduklarinda Birlesik Devletler
buna kars1 c¢ikti ve 6zel Avrupa kuvveti fiilen daha giin
ylizinii gormeden halen yorgun Avrupa'y: tahrik etmeyi
stirdtirmektedir.

Ugiinciisii: Amerika'nin  Ingiliz tutumunu istismar
etmesidir. Zira megshur dehaya sahip olan Ingiltere, Avrupa
Birligi'nin icerisinde eriyip gidecegi ve Liiksemburg gibi
periferik bir devlet olacagi tek bir kuvvet olmasimi
istememektedir. Ciinkii Ingiltere, halen derinliklerinde
tizerine glines batmayan biiyiik imparatorluk duygularmi
tastmaktadir. Bunun icindir ki birligin olusumunu
engelledigini, fiili bir vakiaya dontistimiinii goriinceye kadar
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ona girmedigini, girdiginde ise onu zayiflatmak igin
girdigini ve su ana kadar Avrupa'nin tek para birimi olan
euroya gecmedigini gormekteyiz. Ondaki imparatorluk
zihniyeti, eline gecen her tiirli yolla onu devletleraras:
sahnede bir rol arastirmanin icerisine itmistir.

Buna karsiik Fransa'mmn plami ise Avrupa Birligini
glclendirmek, onu Amerikan semsiyesi karsisinda uygun
bir semsiye yapmak ve NATO’dan bagimsiz bir Avrupa
ordusu kurmak igin ¢alismaktir. Nitekim Fransa, bu hususta
Almanya'y1 kendi yanina c¢ekmeyi basardi ve basaril
olmalar1 halinde ganimetten paym kacgirmamak igin
Ingiltere'nin kendilerine katilmasini saglayacak olciide
Almanya ile ittifak kurarak gercekten zekice bir davranista
bulunmustur. Boylece Fransa, kurulmasimmi engellemeye
dontik Amerika'nin Ingiltere ile Almanya'ya yonelik siddetli
baskilarina ragmen sonunda Ingiltere ve Almanya ile birlikte
bu ordunun cekirdegini atmay1 basarmustir. Ayrica birlik
icerisindeki kiiciik devletlerin miidahalesinden, Italya ve
[spanya gibi birlige etki etme arzusunda olan devletlerden
uzak bir sekilde Avrupa Birligi icin uzun vadeli politikalar
belirlemeye iligkin ticlii devlet planinda da basarili olmustur.

Boylece her ne kadar baglangicta Almanya ve Ingiltere ile
anlasarak Avrupa'da bagimsiz askeri bir c¢ekirdek
olusturarak Avrupa Birligi'ni giiclendirmek igin olsa da
Fransa'min  bir giris kapist aralamayr basardigim
gormekteyiz. Eger bu devletler, her bir devletin (dzel
c¢ikarini) sahip olduklar1 degerler olcegine oturtan
kapitalizme inanmamis olsalardi kesinlikle Birlesik Devletler
karsisinda gticlt bir Avrupa Birligi olusturabilirlerdi. Buna
ragmen Avrupa'daki giicli devletlere (Almanya ve
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Ingiltere'ye) bir plan sunmada Fransa'min gosterdigi
miicerret basari, Amerika'nin goz ardi edemeyecegi etkili bir
is sayilir.

Mesela Rusya'yr minimize ederek bolgesel niifuza dahi
sahip olmayan bir devlet haline getirmek icin Amerika'nin
belirledigi plan, Rusya'y1r Balkanlar, Dogu Avrupa ve Orta
Asya'daki kendi niifuz bolgelerinden kovmanin yani sira en
onemli giic unsurunu olusturan nitikleer cephanesinin
etkisizlestirilmesine ve wuzay savasinda ona ustiinlitk
saglamaya dayanmaktadir. Dolayisiyla Kosova krizini
istismar ederek Ruslarla (etnik Slav) bag1 olan (Sirbistan ve
Daghk Karabag'daki) Yugoslav ordusunu vurmasi, Dogu
Avrupa devletlerine niifuz etmek icin onlarla ekonomik ve
askeri iligkiler kurmasi, ardindan onlardan bir cogunu
NATO'ya dahil etmesi olmak tizere bunun icin bircok tislup
benimsemistir. ~ Ayrica ekonomik yardimlarla baz
yoneticilerini yanina ¢ekmesinden sonra terdrizme karsi
savagsl istismar ederek Orta Asya devletlerinde kendisine ait
uisler insa ettigi gibi Afganistan'l isgal etmis ve niikleer savas
basliklar1 tasiyabilen Rus balistik fiizelerini etkisiz kilmak
i¢cin de fiize savunma sistemi gelistirmeye yonelmistir. Yine
ajanlarmi piramidin zirvesine ¢ikarmak i¢in Giircistan'daki
fakirligi istismar etmeyi basararak Tiirkiye'deki NATO ile
Rusya aras: tampon bolgeyi devre dis1 biraktigr gibi uzay
savast yarisindaki dsttinltigtinti azaltmak igin MIR Uzay
[stasyonu'ndan ~ vazge¢cmesi ve  Uluslararast  Uzay
Istasyonu'na "ISS" katilmasi noktasinda Rusya'y1 da ikna
etmistir.  Boylece =~ Amerika,  Sovyetler  Birligi'nin
yikilmasindan sonra devletlerarasi niifuzunun
koparilmasinin ardindan bolgesel niifuzu da koparilmis bir
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devlet olarak kalmasi icin Rusya'yt kusatmaya yonelik
planlarma devam etmistir.

Cin ile olan durum da boyledir. Ciinkii Amerika, Cin'i
boyun biiktiirmenin ve 6zellikle biiyiik devlet dinamiklerine
sahip degilken onu siradan bir devlet haline getirmenin
gerektigini distinmektedir. Ancak Cin, doksanli yillarin
ortalarindan beri sahip oldugu giicti sayesinde Giivenlik
Konseyinde veto hakkina, bolgesel arzulara ve hirslara sahip
olan bolgesel biiyiik bir devlet olarak ortaya ¢ikmustir. Bu ise
Amerika Birlesik Devletleri'nin kabullenmedigi bir husustur.
Zira Amerika'nin nazarinda Cin, Dogu Asya bolgesindeki
Amerikan cikarlarini tehdit eden bir tehlike olmamas: icin
kendisinden faydalanilmasi kacinilmaz olan devasa ticari bir
pazar ve evcillestirilmesi gereken insani bir devdir. Bundan
dolay1r Amerika'nin, soguk savasin sona ermesinden sonra
Cin'i minimize etmeyi ve hayati alamini tamamen
koparamasa da en iyi halde dar hayati bir alana
hapsedilmesine doniik bir plan belirlemesi gerekiyordu.
Bunun icindir ki Amerika, Amerika-Vietnam iliskilerinin
iyilesmesi durumunda Vietnam'r Cin'in karsisinda bir engel
haline getirmek icin onunla iliskilerini normallestirmeyi
onemsemektedir. Amerika, ser ekseni bahanesiyle Kuzey
Kore've yonelik baskilarimi arttirarak Kore Yarimadasini
Cin'in etrafinda ileri bir tehlike merkezi haline getirmeye
calistigr gibi ayn1 zamanda Cin smirina ve evinin kapisina
yakin olan askeri islerinin varhigmi strdiirmeye
calismaktadir. Hindistan'h Cin karsisinda bir bostan
korkulugu yapmaya girismesinin yani sira Orta Asya ile
Orta Dogu'da stratejik miittefikler ve bolgesel askeri paktlar
olusturmaya da galismaktadir. Ayrica Orta Asya'da Cin'in
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bat1 smirinda ve Himalaya'nin diger tarafinda askeri tistler
kurmustur.

Hakeza siyasi planlar ve iisluplar dogrudan amel etmek
i¢cin konulur. Ancak bununla birlikte bu tisluplar ifsa olur ve
istenilene gotiirmez bir hale gelirse devletin mevcut
tisluplar1 degistirmesi ve baska tisluplar bulmasi muhtemel
bir durumdur. Aym sekilde plan fayda vermez hale gelir
veya bu planin bekas: devlete birtakim zorluklar ytiikleyip
varlig1 da ¢ikarma degilse plan da degisebilir. Ancak devlet,
planmi degistirdiginde onu baska bir planla degistirir,
tislubunu degistirdiginde de onun yerine baska bir tislup
koyar. Aciz kalip zaman igerisinde etkinligini kaybeden
Japonya, Italya, Hollanda, Belgika, Ispanya ve Portekiz'in
durumunda oldugu gibi devletlerarasi durumdaki
konumundan diismedik¢e plan ve tislup koymaktan geri
durmaz.

Plan degisikligine o6rnek Amerika’'nin Almanya igin
cizdigi planinda yaptiklar: degisikliklerdir. Zira Amerikanin
plani, Almanya'nin askeriyesini canlandirmak ve Bati
Almanya Cumhuriyetini kurmak iken daha sonra plani Bati
Almanya’yr zayiflatmak, Dogu Almanya ile arasinda bir
birlik  olusturmak ve  Almanya'min silahlanmasim
sinirlandirmak olmustur. Daha sonra Fransa ve Ingiltere ile
yarisan ve Avrupa Birliginin liderligi {izerinde onlarla
rekabet eden giiclii bir Avrupa devleti olusturmak icin 1990
yilinda bunlarin birlesmesini diistindii ki boylece
Avrupa'min tek bir kuvvet olarak birlesmesi olasiliginm
zayiflatmis olsun.
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Amerika’'nin Cin icin belirledigi plan da boyledir. Zira
onu destekleyerek devletleraras1 bir kutup yapmanin yam
sira o zaman Sovyetler Birligi'nin devletleraras1 durumunu
zayiflatmak ve birbirinin can diismani olan iki komiinist
miittefik arasindaki catlagr derinlestirmek amaciyla Cin'i
devletlerarasi sistemin bir stitunu yapmak ic¢in Cin-Japon
iliskilerini iyilestirmeyi diisiiniirken daha sonra soguk savas
doneminin bitmesiyle Amerika bundan vazgecti ve planiru
degistirdi. Mevcut durumun, Cin'in minimize edilip biiytk
seddinin duvarlar: arkasina geri dondiiriilmesine doniik bir
plan1 gerektirdigini gordii. Boylece ozellikle Cin, Orta
Asya'daki ¢ikarlarma yonelik bir tehlike olusturacak
unsurlara sahipken bunu distinmemek igin bir plan
belirlemeye koyuldu.

Uslup degisikligine 6rnek ise Amerika'mn Islam diinyast
tilkelerinde  yaptiklaridir.  Zira ajanlarini  yonetime
ulastirmak icin askeri darbelere ve sozde kalkinma projeleri
altinda bor¢ vermek, uzmanlar gondermek ve benzerleri gibi
ekonomik yardimlara, havug¢-sindirme veya havug-sopa
usluplarina itimat ederken su anda askeri ve korkutma
¢oztimlerine itimat ederek birakmis oldugu askeri paktlara
ve islere geri dondu ki bu da akillara askeri somiirgecilik
donemini ve Bat1 emperyalizmini getirmektedir.

Ingiltere de bazi tisluplarim degistirmistir. Zira askeri
anlasmalar ve {islerden vazgecerek ajan yoOneticilere,
ekonomik ve silahlanma anlasmalarina itimat etmistir.
Gortinen o ki eski yeni bir tislup olan askeri tiislere geri
donerek su anda Amerikanin kervaninda seyretmeye
calismaktadar.
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Siyasi planlarin ve tisluplarin aciklamasi boyledir. Bunun
icindir ki Mislimanlar, Bati blogunun siyasi fikrini ve
metodunu degistirmeyecegini ancak ideolojisini yayincaya
kadar baska planlar ve yeni {isluplar belirlemek {izere
planlarmi  ve {sluplarimi  degistirecegini kesin olarak
bilmelidirler. O halde tsluplar1 bitirilir ve planlar1 bosa
cikarilirsa belirledigi planlar ve {iisluplarla gerceklestirmek
istedigi projeleri de bosa cikarilmis olur. Bunun icindir ki
siyasi miicadele, Batiin siyasi fikri ve metodu ile
savasilmasina dontik oldugu gibi -ifsa edilmesi ve karsi
konulmas1 bakimidan- planlarina ve tisluplarma da dontik
olmalidir. Binaenaleyh Miisltimanlarin her devletin siyaseti
icin belirledigi planlarini bilmeleri ve tisluplarini gormeleri
kacinilmazdar.
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Devletlerarasi Durum

Devletleraras1 durumu anlamak her bir devletin siyasetini
anlamaktan farkhidir. Ctinki etkili devletlerin siyasetini
anlamak daha once de acikladigimiz {izere bu devletlerin
siyasetlerinin {izerine kurulu oldugu fikrin ve metodun
anlasilmasiyla alakalidir. Devletleraras: etkili iliskilerin
iskeleti olan devletleraras1 durum, yani birinci devletin ve
onunla rekabet eden devletlerin icerisinde bulundugu
durumun ise diistince ve metotla alakas1 yoktur. Bu, sadece
devletleraras: iligkilerle, devletlerin birinci devlet olma ve
devletleraras1 siyasete etki etme konusundaki daimi
yarislartyla alakalidir. Bunun ig¢indir ki devletleraras:
durumu anlamak kaginilmazdar.

Devletleraras1 durumun tek bir hali gerektirmedigi,
diinyanin igerisinde bulundugu durumlara, hallere ve
olaylara gore degisken oldugu da anlasilmalidir. Ancak
bununla birlikte hem devletleraras1 duruma dair net bir
tablonun cizilmesi hem hakkinda genel hatlarin ortaya
konulmasi hem de durumlar1 hakkinda tafsilatlarin
verilmesi miimkiindiir. Ancak tiim bunlar, sadece
tanimlandig1 sirada insanlara gortinen andaki halini gosterir.
Dolayisiyla bu tanim, mevcut vakia i¢in gegerli olup
devletleraras1 durum degistiginde ise ortaya konulan bu
tanim dogru olmayip sadece olup bitmis ve tarihe karismis
bir seyin tamimi olur. Artik ortaya c¢ikan vakia, yani
devletlerarasi yeni durum igin bir tanimin ortaya konulmasi
kacmnilmaz bir hal alir. Buna gore goriintiisiinii ¢cizme veya
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hakkinda genel hatlar ortaya koyma veya detaylarina girme
hususunda devletlerarasi durum igin sekillendirecegimiz
tanmim, ancak daha once goriilen vakiaya veya su anda
goriinen veya ortaya ¢ikmasi beklenen seye ait bir tanim
olur. Ancak buna ragmen sabit bir durum olarak itibar
edilmez. Bundan dolay1 siyasi bir kimse nezdinde
durumlarin netlesmesi ve bunlar hakkinda yargida
bulunabilmesi icin onun devletleraras1 durum ve
devletleraras1  siyaset hakkinda  gordugi  seylerle
iliskilendirecegi malumatlara sahip olmasi kaginilmazdar.

Devletlerarasi durumu  anlamak, Miisliimanlarin
diinyadaki birinci devletin konumunu, bu devlete ve kiiresel
siyasete oranla diger devletlerin konumunu bilmelerini
gerektirdigi gibi tabi devletleri, uydu devletleri ve miistakil
devletleri bilmelerini de gerektirir.

Tabi devlete gelince; Misir'im Amerika ve (su anda)
Kazakistan'n Rusya ile durumunda oldugu gibi harici
siyasetinde ve dahili islerinin bir kisminda bir baska devlete
bagli olan devlettir. Uydu devlete gelince; Japonya'nin
Amerika, Avustralya'nin Amerika ve 1ngiltere, Kanada'nin
Amerika, Ingiltere ve Fransa ve (su anda) Tiirkiye'nin
Ingiltere ve Amerika ile olan durumunda oldugu gibi harici
siyasetinde baska bir devlete tabi bag ile degil de ¢ikar bag:
ile baglh olan devlettir. Miistakil devlete gelince; Fransa, Cin
ve Rusya gibi harici ve dahili siyasetinde maslahatina gore
diledigi gibi hareket eden devlettir.

Burada devletleraras: siyaset kapsamina girmeyen bir
takim durumlar vardir ki bunlar sadece somiirgeci
devletlerin {ilkelerden g¢ikmasi sonucunda ortaya g¢ikan
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durumlardir. Iste bu ve benzeri durumlar, devletleraras:
siyasette ele alinmaz ve bunlar hakkinda genel hatlar ortaya
konulmaz. Bilakis her durum kendi vakiasiyla ele almir ve
hakkinda hiikiim verilir. Mesela ingiltere'nin cikmasi, 14
Temmuz 1958 darbesinin meydana gelmesi, tiim anlasmalar
ve baglantilarin ilga edilmesi tizerine Irak, devletlerarasi
acidan Fransa, Ingﬂtere ve herhangi miistakil bir devlet gibi
miistakil bir devlet haline gelmistir. Ancak her ne kadar
devletlerarasi acidan miistakil bir devlet olsa da o zamanki
yOneticisi Amerika'nin ajan1 olmasindan dolay: Irak, aslinda
Amerika'ya tabi bir devlet haline gelmistir. Ancak 17
Temmuz 1968 darbesinin yasanmasi ve ydnetime Ingiliz
ajanlarmin gelmesiyle Irak Ingiltere'ye tabi bir devlet haline
gelmistir.

Boylece muiistakil olan devletlerin yoneticileri ajan olur
veya yonetimi ajan biri devralirsa bu devlet, yoneticisinin
ajan1 oldugu devlete tabi olan bir devlet haline gelir.

Kendisine bu hallerin ariz oldugu ve yoneticilerin
degismesi sonucunda bir elden baska bir ele gecen somiirge
devletlerin hepsi boyledir. Bu tiir devletler, devletleraras:
acidan goruintirde miistakil olsalar da gergekte tabi
devletlerdir. Ancak bunlar, somiirge devletlerin somiirgeden
kurtulmalari, somiirgeci devletlerin somiirgelere geri
donmeye veya baska devletlerin buradan, yani
somiirgelerden cikan devletlerin yerini almaya calismalar:
sonucunda ortaya ¢ikan miinferit durumlardir.

Hem kiiresel siyaseti hem de devletlerarasi durumu

anlamadaki oneminden dolay1 diinyadaki birinci devletin
konumunun bilinmesi kac¢inilmazdir. Zira siralamaya gore
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devletlerarasi durumda birinci devlet, devletlerarasi acidan
soz sahibi sayilir, bunun ardindan ikinci devlet ve siyaseten
kiiresel etkileme giici bakimindan herhangi diger bir devlet
yer alir.

Diger devletleri etkileme ancak birinci devlet tizerinde
etki agirlig1 olan devletlerce olur ve bu etki devletlerin zati
ve kiiresel gtigteki farklhliklarina gore degisir. Zira bir
devletin birinci devlet tizerindeki ve buna bagl olarak da
devletleraras1 acidan kiiresel siyasete etki giicti bu devletin
glicti ve kiiresel agirlik boyutuyla orantilidir.

Birinci devlete etki etme ve buna bagh olarak da kiiresel
siyasete etki etme girisimine dair bugiin en acik 6rnek (2004)
giinlerindeki Ingiltere 6rnegidir. Zira devletlerarasi agidan
Ingiltere'nin kiiresel siyasete etkisi, hem diinyada birinci
devlet olan Amerika tizerindeki bir takim etkisinden hem de
eski somiirgeleri {izerinde devam eden niifuzundan
kaynaklanmaktadir. Fransa, Rusya ve Almanya da boyledir.
Zira bu devletler, Irak'a yonelik Amerikan-ingiliz
savasindan sonra birinci devlet {izerinde ve buna bagh
olarak da devletleraras: agidan kiiresel siyaset tizerinde bir
tiir etki olusturmak icin birlik olusturmuslardir.

Birinci devlete etki edemeyen ve buna bagh olarak da
kiiresel siyasete miistakil bir etkisi olmayan devletlerin
ornegine gelince: Kendisine tabi oldugu devletin kullanma
glici disinda birinci devlet {izerinde etkisi olmamasi
bakimindan tabi devlet bunlardan biridir. Uydu devletler de
boyledir. Zira bu devletler, etkilerini yoriingesinde
dondiikleri biiyiik devletlerden alirlar.
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Tabi ve uydu olmayan diger devletlere gelince; Isvicre,
ispanya, Hollanda, italya, Isvec gibi miistakil olan
devletlerdir. Birinci devletin ¢ikarlarimi giivence altina
aldiklarinda ve tehdit ettiklerinde devletlerarasi acgidan
kiiresel siyaseti etkileme giigleri vardir. Nitekim hem
ftalyanin hem de Ispanya'min 2003 yilinda Irak'i isgalinde
Amerika'y1 destekleyerek onun ¢nemli bir ¢ikarmi gtivence
altina almalar1 buna dair birer 6rnektir.

Bunun icindir ki kiiresel siyasete etki etmek ve onu
¢ikarlar1 dogrultusunda hareket ettirmek isteyen herhangi
bir devlet su iki yoldan birisini tutmalidir: Ya devletleraras:
durumdaki birinci devletin gercek c¢ikarlarmi fiilen tehdit
etmek yada kendi cikarlar icin pazarlik yapmak yoluyla
birinci devletin ¢ikarlarini giivence altina almaktr.

Faal-etkin tehdit etme yolu hem kesin sonug getiren hem
de etkisini giivence altmma almak ve sesini devletlerarasi
durumda duyurmak isteyen gercek devlete yakisan bir
yoldur. Cikarlarin giivence altina alinmasi1 amaciyla tutulan
ikinci yol ise tokezlememe garantisi olmayan karanlik bir yol
olup hedefe gotiirebilecegi gibi helake de gotiirebilir. Zira bu
yol, immetin varlig1 tizerinde kumar oynamak ve devletin
gelecegini ahmakga tehlikeye atmaktir; ctinkti herhangi bir
devlet tarafindan biiytik devletin ¢ikarinin giivence altina
alinmas1 gerek konumca gerekse imkanca onun disindaki
baska bir devlet ile pazarlik yapmasina mani degildir.

Mesela Amerika, “eski Avrupa” nitelendirmesinin
ardindan Bati1 Avrupa devletlerinden olan klasik miittefikleri
tizerinde 2003 yilinda pazarlik yapmis ve Irak meselesinde
miittefiklerinin yerini dolduracak Dogu Avrupa devletlerini
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ele almaya baglamistir. Ayni sekilde Ingiltere, devletlerarasi
mesruiyetin alnmasi icin Birlesmis Milletlere miiracaat
edilmeden Irak'a saldirilmasi hususunda yan ¢izince
Amerika ona karsi sinyal vermis ve Amerikan Savunma
Bakani Rumsfeld soyle demistir: “Ingiltere olmadan da
Amerika Irak'a gidebilir.”

Cikarlar1 tehdit etmek ve faal etki olusturmak isteyen bir
devlet savunma imkanlarina ve dahili kusursuz kontrol
araglarina sahip olmalidir. Bunun dogru yolu ise giderek
artan bir ytikselme yolunda yiirtimesidir. Yani kendisine
komsu olan devletlerden baslamak tizere kiiresel olarak
tasidig: bir ideolojiye sahip olmalidir. Kendisini bir i¢ savasa
girmekten korumasi igin de smirlarim1  korumakla
yetinmemeli bilakis ideolojisini ve niifuzunu genisletmelidir
ki devletleraras: durumda birinci devletle rekabet edebilsin.

Herhangi bir devletin birinci devleti, merkezi
konumundan edebilmesi igin tipki ikinci diinya savasi
oncesinde Almanya'da oldugu gibi siyasi atmosferi kendi
lehine cevirmesi, siyasi agidan diger devletleri kendine ve
kendi fikrine ¢ekmesi gerekir. Bir devletin bunu basarmasi
halinde ise devletleraras1 durum, herhangi bir devletin
birinci devlet konumunu teslim almasina kadar sallantida
kalir. Bu da ister genel bir savas yada kismen simirl: bir savas
isterse birinci devlete karsi muhtemel bir savas tehlikesi ve
bu savasta da kendi blogunda rekabet halinde oldugu bir
devlete ihtiya¢ duyulmasi olsun genellikle ancak durumu
degistirecek bir savasin ¢ikmasiyla gerceklesir.

Diinyada birinci devlet konumu, yeni bir sey olmayip
eskiden beri var olan bir husustur. Mesela eski tarihte Misir
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birinci devletken Irak'taki Asurlular bu konumu {tizerinde
onunla rekabet halindeydi. Roma devleti birinci devletken
Fars devleti bu konumu {izerinde onunla rekabet halindeydi.
Rasidi Halifeler doneminden hacli savaslarina kadar Islami
devlet birinci devletken bu konumu tizerinde onun rakibi
yoktu. Fransa birinci devletken Ingiltere bu konumu
tizerinde onunla rekabet halindeydi. Islami Hilafet Devleti
vasfiyla Osmanli Devleti yaklasik {i¢ asir boyunca birinci
devletken miladi 18. asrin ortalarma kadar bu konumu
tizerinde onun rakibi yoktu. Birinci diinya savasi oncesi
Almanya birinci devletken Ingiltere ile Fransa bu konumu
tizerinde onunla rekabet halindeydiler. Birinci diinya
savagindan sonra Ingiltere birinci devletken Fransa bu
konumu tizerinde onunla rekabet halindeydi. Sonra ikinci
diinya savasi ncesinde Ingiltere birinci devletken Almanya
bu konumu {izerinde onunla rekabet halindeydi ki birinci
devlet olmak tizereyken ikinci diinya savas: ¢ikti, Amerika
savasa istirak etti ve savas devletlerarasi siyaset ile
devletleraras1 durumu belirleme hususunda Amerika'nin
birinci devlet olmasiyla sona erdi. Zira devletlerarasi siyaseti
kendi tarafina cekmede en giiclu devletti ve sadece
kendisinin istedigi olaylarin disinda hicbir seyin olmadig: ve
uygulanmadigr bir sekilde devletleraras1 duruma hakim
olmay1 stirdiirdii. Bununla birlikte o zaman Sovyetler Birligi,
Ingiltere ve Fransa, onunla rekabet etme girisimlerini
stirdiirdiiler. Ozellikle Sovyetler Birligi giicli ve Ingiltere
daha zayif bir sekilde olmak tizere bu devletler giiglerine
gore belli oranda kiiresel siyaseti etkilemede ona ortak
oldular.
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Sovyetler Birligi, bir ortak ve miittefik olarak Amerika'nin
yaninda yer almay1 basarirken Ingiltere ise geride kald1 ve
git gide daha asag1 diiserek su anda iginde bulundugu hale
geldi. Bunun agiklamas ise soyledir; Ingiltere, ikinci diinya
savasindan sonra savasin darbesinden uyanmaya baslar
baslamaz Amerika'y1 birinci devlet konumundan etmek igin
calismaya koyuldu ve Amerika'ya etki etmek igin siyasi
calismalara basladi. Mesela Kore savasina sadece sembolik
olarak katild1 ve Amerika'ya ait savas haberlerini gercekte
Kore savasini yiiriiten Cin'e aktariyordu. Boylece Ingiltere,
habis gizli araglariyla Amerika'nin konumunu sarsan Kore
savasinda onun devletleraras1 konumuna etki etmeyi
basardi. Yine Hint-Cini igin diizenlenen Cenevre
Konferansi'nda Dogu blogunun yaninda yer alarak Dogu
blogunun lehine kararlar ¢ikarmasinin yam sira Amerika'ya
ait gizli ve askeri bilgileri Rusya'ya aktarmustir ki U2 casus
ucagimin diistirtilmesine yol agan onun hakkinda Rusya'ya
bilgiler aktarmas1 olay1 da bunlardan biridir. Daha sonra
Paris Konferansinda Mc. Millan'in Eisenhower’a karsi
Khruschef'in yaninda yer almasi ve Birlesik Devletler
Bagskan1  vasfiyla  Eisenhower’t  asagilama  girisimi
konferansin basarisiz olmasina ve Amerika'nin konumunun
zayiflamasina yol agmustir. Boylece birinci devlet konumuna
etki etmek amaciyla Amerika'ya darbe vurmak icin pek cok
is yapmis olsa da Amerika bunlarin hepsinin farkindaydi.
Daha sonra Viyana’da Kruschef-Kennedy goriismesi yapildi
ve bu tarihten itibaren Ingiltere, Amerika'ya saldirma
pozisyonundan kendisini savunma pozisyonuna ge¢mistir.
Zira Rusya (Sovyetler Birligi) ile Amerika, Ingiltere'yi
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diinyadan tasfiye etmek icin birlikte hareket etmeye
baslamislardir.

Sovyetler Birligi, Bati bloguna karst1 soguk savasi
alevlendiriyor ve bundan en biiyiik payr Amerika aliyordu.
Zira diinyada birinci devlet olmak igin dizginleri Bati
blogundan almaya ugrasiyor ve Amerika'y1 birinci devlet
konumundan etmek icin ¢alisiyordu ki bir takim islerde de
basarii oldu. Mesela Amerika'y1 devletleraras: sorunlarin
¢6ziimiinde dokunulmaz kalesi olan Birlesmis Milletlerin
disinda konferanslar diizenlemeye sevk etmeyi basardi.
Birinci devletin konumunu zayiflatmak ve anlasmazlik
catlagini genisletmek amaciyla Amerika ile rekabet etmesi
icin ingiltere‘ye cesaret verdi, Fransa ile Amerika arasindaki
anlasmazlik catlagini genisletti ve devletlerarasi islere biiyiik
oranda etki etti. Bunlarin yani sira uzay sahasinda
Amerika'y1 gececek derecede ve niikleer silahlar ile kitalar
arasi fiizeler konusunda ilerleme kaydetti. Amerika'y1 tehdit
etmek icin Kiiba'da kendisine ait askeri bir iis insa etti.
Kongo, Misir, Cezayir ve baska yerlerdeki pek ok Amerikan
usluplarim ifsa etti. Tum bunlar Amerika'ya tamamen etki
etmesine ragmen onu birinci devlet konumundan edemeyen
sadece devletleraras: acidan bazi siyasi meselelerde birtakim
kismi basarilardan ibarettir. Ancak Sovyetler Birligi, 1961
yilindaki Kennedy-Kruschef gortismesi gergeklesinceye
kadar soguk savas tsluplariyla Amerika'ya saldirmada
umitsizlige kapilmamaistir. Zira bu ikili, bu senenin haziran
ayinda Avusturya'nin baskenti Viyana'da bir araya gelip
diinyanin aralarinda paylasimi hususunda anlasmiglardir.
Bu tarihten sonra hem Ingiltere hem de Fransa kiiresel
siyasetten diistiiler ve bu siyaseti belirlemede Sovyetler
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Birligi ile Amerika yalniz basina kaldilar. Ingiltere, kiiresel
siyasette bir gortisliniin olmasi icin yaptg bitiin
girisimlerde basarili olamadig1 gibi Fransa da basarili
olamamustir. Hatta De Gaulle'nin zamaninda bile kiiresel
siyasetin ele alinmasinda kendisi i¢in herhangi bir imkan
olusturma hususunda tek bir adim dahi ilerleyemedi ve bu
durum Berlin duvarmn yikildigr 1989 yilina kadar bu
sekilde devam etti. Bundan iki yil sonra Sovyetler Birligi
resmen dagildi, soguk savas sona erdi ve Rusya gegen asrin
doksanlarinin basinda Sovyetler Birligi'nin yerini resmen
miras olarak aldi. Ancak Rusya, kiiresel siyasette ikinci
konumdan distirtildiic ve ilk kez Amerika Birlesik
Devletlerinin devletleraras1 bir ortagmin olmadigi yeni
devletleraras: bir durum ortaya cikt1 ve diinya daha ¢nce
goriilmemis bir doneme girdi. Boylece Amerika, baba
Bush'un son déneminde tek yanli devletleraras1 bir siyaset
belirlemeye koyuldu ve yenidiinya diizeni kavramini
dillendirdi. Ancak bu diizen hicbir basar1 kaydedemedi ve
Clinton'un 1992 yilinda yonetime gelmesi ve yalnizliktan
ziyade tistiinlige dayanan yeni bir devletleraras: diizen tesis
edene kadar hem bu kavram hem de devletleraras: durum
belirsizligini korudu. Boylece Clinton yonetimi, en 6nemli
esaslarindan biri diger buytik giiclerle ortak bir politika
izlemek olan bu yeni diizenin kurallarmi tesis etmeye
bagladi ki bu da Bosna Hersek ve Kosova'daki Balkan
sorunlarmin ¢oztimiinde oldugu gibi Rusya ile anlasarak
Ukrayna ve Beyaz Rusya'daki niikleer silahlarin sokiilmesi
hususunda ortaya ¢ikmustir. Ayni sekilde Amerika ile daha
once Dogu sisteminin bir parcasi olan devletler arasinda
mutabakat zabitlar1 imzaland: ve bunlarin bir kisminin
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imzasina Ingiltere ile Almanya da katildi. Amerika, bu
donemdeki katilm politikalar1 sayesinde Avrupa Birligi
devletlerinin genislemesinden faydalanan diger Batili
Avrupa  devletleriyle  isbirligi = yaparak  NATO'yu
genisletmeyi de basardi. Bu ve diger genisleme ise Rusya ile
Rusya'nin niifuzu aleyhine olmustur.

Bu donem Alman gilicinin yikselisiyle 6n plana
ckmustir. Zira Sovyetler Birligi'nin zayiflamasi, Berlin
duvarmnin yikilmasi ve Dogu Almanya'ya yonelik destegin
ortadan kalkmas: sonucunda Dogu ve Bati Almanya rekor
hizla birlesmis, Avrupa’nin en biiyiik ekonomik gticti haline
gelerek Amerika ile Avrupa'nmin yakinlastigi etkin ve aktif
siyasi bir giice dontismiistiir. Hatta Almanya'nin Giivenlik
Konseyi daimi tiyesi olan devletler kuliibiine girmesinin
konusulmast Amerika, Avrupa ve diinya tarafindan
sorgulanir bir konu haline gelmistir.

Bu yeni siyasi durum, biiytiik ¢l¢tide pazar politikalarimin
aktiflestirildigi yeni ekonomik bir durumu beraberinde
getirmis ve bu da kendisini diinyaya dayatan kiiresellesme
politikalarinda ortaya g¢ikmustir. Zira sirketler birleserek
devlestiler, politikalarini hiikiimetlere dikte eden ekonomik
bas aktor olarak ortaya g¢iktilar, ¢ok wuluslu sirketler
ekonomistlerin giindemi haline geldiler, 1995 yilinda
Giimriik Tarifeleri ve Ticaret Antlasmasi'min [GATT] hukuki
kilhif altinda kiiresellesme politikalarin1 koruyan Diinya
Ticaret Orgiitiine [WTO] doniistiiriilmesi gibi IMF ile Diinya
Bankasinin rolii de etkinlestirilmistir. Boylece -Diinya Ticaret
Orgiitii, IMF ve Diinya Bankasi- {igliisii, biiyiik devletler
tarafindan devletlerin ekonomik politikalarina bir miidahale
ve baski araci olarak kullanilir olmustur. Nitekim hem
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Amerikan disisleri eski bakani Lawrence Eagleburger hem
de IMF Bagkani1 Michael Candice, dalgali kur politikasinin
dayatilmas1 ve bu politikayr kabul etmemesi halinde
kredilerden mahrum edilmesi yoluyla Suharto rejimini
devirmede IMF'yi kullandiklarini itiraf etmislerdir. Zira o da
bu talebe boyun egerek dalgali kur sistemine gecti ve
boylece devrildi.

Ayrica Rusya'nin da ilave edilmesiyle yedi sanayilesmis
tilkenin oldugu G7'nin rolii etkinlestirildi ve boylece
Amerika, Japonya, Almanya, 1ngi1tere, Fransa, Halya,
Kanada ve Rusya'dan olusan bu sekiz devlet Kkiiresel
ekonomik ve parasal politikalara hakim oldular. Buytik
ekonomik ve niikleer bir giice, niifussal agirlik konumuna ve
Giivenlik Konseyi daimi koltuguna sahip olan Cin'i de bu
sekiz devlete ekledigimizde biiyiik 6lctide sunu soylememiz
miimkiindiir: Bugtin dinyanin buyiik devletleri iste bu
dokuz devlettir. Ancak bu devletlerin giic farklilig:
bunlardan iki devleti diisiirmemize neden olur ki bunlar,
kendilerini kiiresel bir rol oynamaya ehil kilacak herhangi
bir siyasi veya jeo-siyasi giice sahip olmamalarindan dolay1
[talya ile Kanada'dir. Boylece geriye kiiresel siyasete etki
eden yedi devlet kalir ki bunlar sunlardir: Amerika,
Ingiltere, Fransa, Almanya, Rusya, Cin ve Japonya'dir. Bu
devletlerin kiiresel etkideki farkliliklarina ragmen ilk besi
diinyanin farkli bolgelerine etki etmeye goz dikmekle
birlikte Amerika'nin diger dort devlet tizerinde muazzam bir
usttinligti vardir. Altincist (Cin) ise bolgesel muhitine etki
etmeye goz dikmeye odaklanmustir. Yedincisi (Japonya) ise
diinyanin farkli bolgelerine ancak ekonomik esas {izerine
etki etmeye goz dikmistir.
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Eski Fransa Disigleri Bakamu Hubert Vedrine,
“Kiiresellesme Zamaninda Fransa'min Bahisleri” adli
kitabinda kendi taniminca soyle diyor: “Ekonomik, teknolojik,
askeri, parasal, dilsel ve kiiltiirel alanlarin hepsine egemen olan bu
yegane gii¢c (Amerika), tarihte gorilmemis bir durumdur.”
Ardindan Verdine, gii¢ ve niifuz bakimindan devletlere 6zel
bir tasnif getirerek sdyle diyor: “Birlesik Devletler, tartismasiz
bir sekilde diinyada birinci dereceyi temsil etmekte ve onun
ardindan ikinci sirada kiiresel niifuza sahip su yedi devlet
gelmektedir: Fransa, Ingiltere, Almanya, Rusya, Cin, Japonya ve
hala bélgesel olan vizyonunu genisletmeye baslamast kosuluyla
Hindistan.” Ve soyle ekliyor: “Bu tasnifin bircok kriteri vardir ki
milli gelir, teknolojik diizey, niikleer silah, sonra nicel ve nitel silah
diizeyi, Giivenlik Konseyi, G8 Toplulugu veya Avrupa Birligi gibi
devletleraras: Grgiitler ve tegkilatlarla baglanti, sonra dilsel
gecerlilik ve ge¢misten miras kalan kiiltiirel etki bunlardandir.”

Ancak Vedrine'nin bu goriistinden daha dakik olan sudur
ki 21. asrin baslarinda hicbir devletin yaklasamadig: dev bir
devlet olan Amerika'dan sonra gercekten biiyiik olan su i
devlet gelir: Rusya, Ingiltere ve Fransa. Sonra bu tii¢ devletin
hemen ardindan Almanya gelir ve diinyanin pek c¢ok
yerinde devletleraras1 arzulara sahip olan iste bu dort
devlettir. Daha sonra kendi bolgesel mubhitinin siurlar:
igerisinde biiytik bir devlet olan Cin, dar bir devletlerarasi
arzuya sahip olmamus olsaydi kesinlikle 6nceki dort devletin
hepsiyle veya bir kismiyla rekabet edebilirdi. Ekonomik
olarak Amerika'dan sonra en biiytik devlet ise Japonya'dir.
Boylece devletlerin giic siralamasi su sekilde olur: Amerika,
Rusya, Ingiltere, Fransa, Almanya, Cin ve Japonya. Bu
yedisini biiyiik devlet olarak isimlendirmek miimkiindiir.
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Hindistan, Kanada ve Italya ise bu yedi devleti takip
etmelerine ve diinyanin ilk on devleti arasinda yer
almalarma ragmen biiyiik devlet olarak isimlendirilmeyi hak
etmemektedirler.

20. asrin sona erip miladi {i¢tincti bin yilin baslamasiyla
beraber ogul George Bush yonetimi, oyunun kurallarmi
degistirmeye koyuldu. Zira Clinton'un izledigi katilim
politikalarin1 kaldirdi, politikalarmi biiytik gticlere zorla
dayatmaya basladi, Kyoto Sozlesmesi, Uluslararasi Ceza
Mahkemesi, balistik  silahlarin  konuslandirilmasinin
azaltilmasina iliskin SALT Anlasmalar1 gibi benzeri bir¢ok
anlasmalardan c¢ekildi, New York'taki Diinya Ticaret
Merkezi ile Washington'daki Pentagon binasindaki
patlamalar sonucunda 2001 yilinda meydana gelen 11 Eyliil
olaylariyla biiyiik devletler ile olan iliskisi daha da gerildi.
Zira bu olay, yalmzlik yoniinde kendisine yeni bir ivme
kazandirdi ve terdrizm olarak isimlendirdigi hususla
savasmak i¢in bu patlamalar1 kendisine bir gerekce edinerek
bu gerekce altinda Afganistan1t ve Irak'l isgal etti ve
Amerikan yo6netiminin politikasina kibir egemen oldu.
Boylece “Ya bizimlesiniz yada bizim karsimizdasiz”
politikasin1  benimsedi. Bu yeni politika Avrupalilar ile
baskalarmin ofkeli tepkilerini cekti, Amerika'y1 basitlik ve
yiizeysellikle sugladilar, Amerikalilardan diyalog ve
ortakliga geri donmelerini talep ettiler. Ancak Amerikalilar,
Clinton'un izledigi ortaklik ve diyalog kurallarina geri
donmeyi reddettiler. Baskan Yardimcisi Dick Cheney,
Savunma Bakami Rumsfeld ve yardimcis1 Wolfovitz,
Savunma Politikalar1 Kurul Baskami Richard Perle, Doglas
With, John Bolton, Condoleeza Rice ve digerlerinin
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liderliginde yeni muhafazakarlar olarak bilinen bu kimseler,
tum gticlerini, niifuzlarimi ve bu politikalara hizmet etmek
icin kendilerini destekleyen sirketleri kullanarak Bush'un
kararlarina etki etmeyi basardilar.

Bu politikalarin en dikkat c¢ekici olami kararlarin
almmasinda Birlesmis Milletlere ve mesruiyetine iltifat
edilmemesi ve onceligin Amerika ¢ikarina verilmesidir. Bu
cikar, devletleraras1 mesruiyet ile catistiginda devletleraras:
mesruiyet goz ardi edildi ve catismadiginda harekete
gecirildi. Glivenlik Konseyine de bu sekilde muamele etti.
Zira konseyden Kkararlar ¢ikarmay: basardiginda onunla
hareket etti degilse onu goz ard1 etti ve es gecti.

Avrupa, Ingiltere'nin onderliginde Amerikan y6netimini
devletleraras: mesruiyet hususunda ikiye bolme girisiminde
bulundu ve bu girisim Amerikan Disisleri Bakani1 Colin
Powel'1 cezbetti ve Bagskan Bush da ona meyletti. Ancak yeni
muhafazakarlar gurubu blogu bu girisimi bosa ¢ikard: ve
Amerika katilim politikalarmi goz ardi etmeye devam ettigi
gibi devletleraras: orgtite etkin bir rol verilmesini de g6z ard1
etti.

Her seye ragmen ogul Bush yonetimi, devletlerarasi
siyasette rol oynamada Ingiltere, Rusya, Fransa ve Almanya
gibi btiytik devletleri saf disi birakamadi. Bilakis ogul
Bush'un izledigi bu politikalar, bu devletlerin tutumlarinm
zayiflatmak yerine giiclendirdi. Ctinkii bu devletler, bu
azgin Amerikan saldiris1 karsisinda kendilerini savunmak
icin saflarin1 birlestirme cihetine gittiler. Boylece Fransa,
Almanya ve Rusya ekseni olustu ve bu eksenin gizli sekilde
Ingiltere ile isbirligi yapmasiyla da bu devletler, mukavemet
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ve yumusaklik yoluyla belli 6l¢tide birer etkin biiytik devlet
olarak konumlarin1 devletleraras: siyasette yerlestirmeyi
basardilar.
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Devletleraras1 Orf ve Devletleraras1t Kanun

Gegmis asirlarda birinci devlet konumuna yonelik
rekabette devletlerarasi kanun bulunmamasmdan dolay:
onunla iligkili siyasi isler bariz degildi. Bilakis tarihin
dogusundan bu yana savaslar, gazveler ve devletlerin
kenarlarmmin kirpilmas: gibi askeri eylemler barizdi. Bu
durum, devletleraras1 kanunun genisledigi veya daha
dogrusu kanun ve yasama seklini aldig1 18. asrin ortalarna
kadar bu sekilde devam etti. O zamandan bu yana siyasi
igsler, devletleraras: iliskilerde ve devletlerarasi sorunlarin
¢oztimiinde onemli bir yer tutmaya basladi. Boylece
sorunlarin  ¢oztimiinde, birinci devletin hakimiyetini
durdurmada ve konumuna yonelik rekabette askeri
eylemlerin yerini siyasi isler alir oldu. O gtinden bu yana
devletleraras: iliskilerde devletlerarasi kanunun hakemligi
arttig1 gibi devletlerarasi sorunlarin ¢oziimiinde ya tek
basma ya da savaslarin ve gazvelerin yani sira siyasi islerin
bir arag olarak kullanilmas: da artt1. Bu, Cemiyet-i Akvam'in
kuruldugu 1919 yilindan sonra net bir sekilde yerlesti.
Dolayisiyla devletleraras1 kanuna ve devletlerarasi orfe
muhakeme olmak da arttr. Genel olarak devletler ile birinci
devletle rekabet eden devletler ve 6zel olarak bizzat birinci
devlet, ytrtttiikleri siyasi islerde sadece devletleraras1 6rf ve
devletleraras1 kanun denilen seye istinat ediyorlardi.
Dolayisiyla siyasi islerin vakiasimni ve devletlerarasi agidan
siyasi islerde bulunma keyfiyetini idrak etmek igin
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devletleraras: orf ile devletlerarasi kanuna kisa olarak goz
atilmasi kaginilmazdir.

Devletleraras1 orfe gelince; devletlerin, emirliklerin ve
varliklarin varlig1 kadar eski olup savas ve baris halinde
beseri topluluklar arasindaki iliskilerden dolay1 ortaya ¢ikan
kurallar toplamidir. Sonra topluluklarin uzun zaman
bunlara baglanmasindan dolay1 birer devletleraras1 orf
haline gelmislerdir. Daha sonra bu kurallar toplami
devletlerde istikrar buldu, devletler kendilerinin bu orflere
goniilli olarak baglandiklarini gordiiler ve kanun benzeri bir
hal aldilar. Bu baglilik ise manevi bir baglhlik olup maddi bir
baglilik degildi ve beseri topluluklar bunlara gonitillii olarak
ve kamuoyundan korkarak baglaniyorlar, bunlara
baglanmayan kimseler kamuoyunun 6fkesine maruz kaliyor
ve bu hususta ayiplaniyordular. Nitekim Islam ©ncesi
donemde haram ayda savasin yasak olmasina dair Arap
istilahi, bu kabilden sayilir, yani devletleraras: orfler
kabilindendir. Bunun icindir ki Abdullah Bin Cahs'in
seriyyesi Amr Bin el-Hadrami'yi oldurtip Kureysten iki
kisiyi esir etmesi ve ticaret kafilesini almasi tizerine Kureys,
Resulullah [SallAllahu Aleyhi ve Sellem]'i kinayarak her
yerde Muhammed ve ashabimnin haram ay1 helal kildiklarini,
onda kan akittiklarini, mallar1 aldiklarimi ve kisileri esir
aldiklarmi1 dillendirdiler. Boylece devletlerarasi orflere
mubhalefet etmesinden dolay1 aleyhinde bir kamuoyu
olusturmustur.

Iste boylece beseri topluluklar arasinda savasta ve barista
uyduklar bilinen kurallar olmustur ki el¢i veya sefir denilen
kimseler, savas ganimetleri ve benzerleri bunlardandir.
Ancak bu orfler arasinda sefirler, yani elciler gibi beseri
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topluluklarin hepsinin uydugu genel olanlar1 ve muayyen
topluluklara has olanlar1 vardir. Bu orf; devletlerin,
emirliklerin ve varliklarin ihtiyaglarina gore, yani beseri
topluluklarin  birer topluluk olarak birbirleriyle olan
iliskilerindeki  ihtiyaglarina gore gelisme gosterirdi.
Dolayisiyla insanlar, kamuoyu karsisinda bu devletleraras:
orflere muhakeme oluyor ve bunlara muhalefet edenler
ay1iplaniyordu. Dolayisiyla sadece manevi etki sayesinde
gontllt ve istekli olarak bunlara uyarlar ve bunlar tatbik
eden maddi bir gii¢ bulunmazdi. Dolayisiyla da beseri
topluluklar, bu orflere istinat ederek siyasi isler yaparlardi.

Devletleraras1 kanun denilen seye gelince; Osmanh
Devleti tarafindan temsil edilirken Islami Devlete karsi
dogmus ve ortaya ¢ikmustir. Ciinkii Islami Devlet vasfiyla
Osmanli  Devleti, Avrupa'ya saldirmis, Avrupa'daki
Nasranilere karsi cihat ilan etmis ve beldelerini tek tek
fethetmeye baslamisti. Mesela Yunanistan, Romanya,
Arnavutluk, Yugoslavya, Macaristan ve Avusturya denilen
yerleri silip stiptirerek Viyana surlarina kadar dayanmis ve
Avrupa'daki Nasranilerin hepsine korku salmisti. Boylece
Nasraniler nezdinde Islami ordunun maglup edilemeyecegi,
Miisliimanlarin  6ldiiriildiiklerinde kendileri igin cennet
olduguna, kadere ve ecele inanmalarindan dolay1
savastiklarinda oliime hig¢ aldiris etmedikleri kanaati olustu.
Nasraniler, Miisliimanlarin cesareti ve cetin
savasciliklarindan dolay:r onlarin karsisinda kagtiklarim
bunun da Miislimanlarin beldeleri silip stiptirmelerini ve
[slam'in otoritesine boyun egdirmelerini kolaylastirdigim
gordiiler. Bu asirda Avrupali Nasraniler, prensliklerden ve
derebeyliklerden ibaretti. Dolayisiyla birer dagimk devlet
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olup her devlet de prensliklere parcalanmisti ki bunlardan
her birini, yetkileri kralla paylasan derebeyleri yonetiyordu.
Bu da krali bu prenslikleri savasa zorlayamayan ve harici
isler denilen her hususu savascilar oniinde ifade etme
glicine sahip olamayan bir duruma sokuyordu. Bu da
savaslarda ve fetihlerde Miisliimanlara kolaylik sagliyordu.
Avrupali devletlerin bu durumu, orta ¢aglara, yani 16. asrin
sonuna kadar bu sekilde devam etti. 16. asirda, yani orta
caglarda ise Avrupali devletler, Islami Devlet karsisinda
durmaya muktedir tek bir aile olusturmak igin toplanmaya
bagladilar. Bu devletlere hakim olan bizzat kilise ve onlar1
bir araya toplayan da Nasranilik diniydi. Bunun igindir ki
devletler toplulugundan meydana gelen bir Nasrani ailesi
olusturmak icin girisimler baslatild1 ve aralarindaki iliskileri
simirlandirmaya  koyuldular. Bunun sonucunda da
birbirleriyle olan iliskilerini dtizenlemek igin tizerinde
anlastiklar1 kurallar ortaya ¢ikti. Bu da daha sonralar
devletleraras: kanun olarak isimlendirilen seyin ilk ortaya
cikist oldu. Dolayisiyla devletleraras1 kanunun ortaya
cikisinin esasi, Avrupa'daki Avrupali Nasrani devletlerinin
Islami Devlet karsisinda durmak icin Nasranilik bag1 esasi
tizerine bir araya toplanmalaridir. Bu da devletlerarasi
Nasrani ailesi denilen olgunun ortaya ¢ikmasima yol acmis
ve bu aile kendi aralarinda bir takim kurallar {izerinde
anlasmugtir ki bu devletlerin fertleri arasinda hukuk
esitliginin olmasi, bu devletlerin ayn ilkeleri ve ortak ideali
olmasi ve mezhep farkhiliklarina ragmen bu devletlerin
hepsinin yiiksek manevi giicti Katolik Papa'ya teslim etmesi
bunlardandir. Boylece bu kurallar, devletlerarast kanunun
cekirdegi olmustur. Ancak bu Nasrani devletlerin
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toplanmasi, baslangicta etkili olmamistir. Ciinkii tizerinde
anlastiklar1 kurallar, onlar1 bir araya toplayamamuistir. Zira
derebeylik sistemi, devletin giiciinii ve devletin harici
iliskileri tistlenmesi imkanini engellemeye devam etmistir.
Kilisenin devletler tizerindeki tasallutu ise onlar1 kilisenin
tabileri haline getiriyor ve devletlerin egemenligi ile
bagimsizhigimi gasp ediyordu. Bunun igindir ki feodal
lortlarin maglup edilmesi icin devlet icinde bir catisma g1kt
ki bu catisma devletin galibiyeti ve feodalizmin yok
olmasiyla son buldu. Ayni zamanda kilisenin devletin dahili
ve harici isler tizerindeki otoritesinin yok olmasina yol acan
devlet ile kilise arasinda da catisma c¢ikti. Ancak devlet,
Nasrani olarak kalmaya devam etti ve bu hususta sadece
devlet kilise ile olan iliskisini devletin bagimsizigin teyit
eden sekilde duzenlemistirr Bu da Avrupa'da giigli
devletlerin ortaya ¢tkmasina yol agmis olsa da bu devletler,
Islami Devlet'in karsisinda duramadilar ve bu durum 17.
asrin ortalarina, yani 1648 yilina kadar bu sekilde devam etti.
Bu yilda Avrupali Nasrani devletler, bir konferans
diizenlediler -ki o Westphalya Konferansidir- ve bu
konferansta Avrupali Nasrani devletler arasindaki iliskileri
diizenleyen sabit kurallar konuldu ve Islami Devlete
mukabil Nasrani devletler ailesi diizenlendi. Konferansta,
devletleraras: kanun denilen klasik kurallar konuldu. Ancak
bu, devletlerarasi genel bir kanun olmaktan ziyade sadece
Avrupali Nasrani devletlere ait olup Islami Devlet'in
devletleraras: aileye girmesini veya devletleraras: kanunun
ona intibak etmesini yasaklayan devletlerarasi bir kanun
oldu. Iste o tarihten bu yana kraliyet devletleri ile
cumhuriyet devletleri veya Katolik devletler ile Protestan
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devletler arasinda ayrim yapmaksizin ttiim Avrupali Nasrani
devletlerden olusan devletlerarasi toplum denilen olgu
ortaya qiktl. Evvel-il emirde Bat1 Avrupa devletleri ile smirh
iken daha sonralar1 buna diger Avrupali Nasrani devletler
de katildi. Daha sonra Avrupa disindaki Nasrani devletler
de kapsadi. Ancak Islami Devlet'in zayiflama durumuna
diustigti ve hasta adam olarak isimlendirildigi 19. asrin
ikinci yarisina kadar Islami Devlet icin yasak olarak kalmaya
devam etti. O zaman Osmanli Devleti, devletleraras: aileye
girmeyi isteyince bu talebi reddedildi. Daha sonra bunda
asir1 1srar edince devletleraras: iliskilerinde Islam'a
muhakeme olmamas: ve baz1 Avrupali kanunlar1 almas1 da
dahil kendisine agir sartlar kosuldu. Bunun tizerine Osmanl1
Devleti bu sartlar1 kabul etti ve bunlara boyun egdi.
Devletleraras1 iligkilerde Islami  Devlet yapisindan
vazgecmeyi kabul etmesi {izerine talebi kabul edildi ve 1856
yilinda devletleraras: aileye dahil edildi. Bundan sonra
devletlerarasi aileye Japonya gibi Nasrani olmayan baska
devletler de dahil oldu. Bunun icindir ki 1648 yilinda
diizenlenen Westphalia Konferansi, devletlerarast kanunun
klasik kurallarini diizenleyen konferans olarak kabul edilir
ve bu kurallara gore belirgin sekilde siyasi eylemler ve
devletleraras: toplu eylemler ortaya ¢ikmuistir.

Bu kurallarin en barizi su iki tehlikeli fikirdir: Birincisi:
Devletleraras1 denge fikri. Ikincisi: Devletlerarasi
konferanslar fikridir. Devletleraras1 denge fikrine gelince;
devletlerden biri diger devletlerin aleyhine genislemeye
kalkistiginda  savasin  engellenmesinin  ve  barisin
yayilmasinin garantorii olan devletlerarasi dengeyi korumak
tizere bu genislemeyi engellemek amaciyla diger devletlerin
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orgiitlesmesini ongormektedir. Devletlerarasi konferanslar
diistincesine gelince; Avrupa'min mubhtelif devletlerinden
olusacak ve sorunlari ile isleri, Avrupa'nin ¢ikarlar1 1s1¢1nda
ele almak amaciyla diizenlenecektir. Daha sonra bu fikir,
diinyanin islerini buiytik devletlerin ¢ikarlar1 1s1ginda ele
almak tizere diizenlenen biiyiik devletlerin konferanslarina
dontistii. Somiirgeci devletlerin ve biiytik devletlerin
otoritelerini ytikseltmeleri ugrunda diinyanin maruz kaldig:
zorluklardan dolay1 cektigi sikintilarin temeli iste bu iki
fikirdir.

Bu iki fikir ilk defa 19. asrin baslarinda Napolyon
doneminde kullanildi. Zira Fransiz devrimi gergeklesip
ozgirliik, esitlik, fertlerin ve halklarin haklarmi tanima
esasmna dayanan fikirler yayilinca Avrupa'nin siyasi
haritasin1 degistirmeyi, yeni devletler insa etmeyi ve eski
devletleri yok etmeyi basardi. O zaman Avrupali devletler,
denge gerekcesi altinda bir araya toplandilar ve Fransa'ya
kars1 birlestiler. Napolyon'un hezimete ugramasi tizerine bu
devletler 1815 yilinda Viyana Konferansinda bir araya
gelerek denge konusunu ve devletleraras: Nasrani ailesinin
islerinin diizenlenmesini yeniden gozden gecirdiler. Boylece
Prusya ve Avusturya'ya kralliklar1 geri verildi, Isvicre ile
Norve¢ arasinda federasyon olusturuldu, Fransiz
genislemesini engelleyen tek bir devlet olmalari igin Belgika
Hollanda'ya ilhak edildi ve Isvicre daimi tarafsizlik icerisine
itildi. Bu konferansta alinan kararlarm uygulanmasi igin de
konferansa katilan devletler Ingiltere kralinin muvafakati ile
kendi aralarinda bir ittifak -ki bu, Prusya, Rusya ve
Avusturya krallar1 arasindaki bir ittifaktir- olusturdular.
Sonra Fransa da buna katildi. Yani diger devletlere hakim
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olmak icin biiytik devletler arasindaki bir ittifaktir. Daha
sonra 1818 yilinda Rusya, Ingiltere, Prusya, Avusturya ve
Fransa arasinda Viyana Konferansinin sonuclarmi tehdit
eden herhangi bir devrimci hareketi bastirmak icin silahl
miudahale tzerinde anlastiklar1 Ekslasapel Sozlesmesi
yapildi. Boylece bu bes biytik devlet kendisini,
devletlerarast toplum, yani devletlerarast Nasrani ailesi
icerisindeki giivenligi ve diizeni koruyucu bir 6rgit yaptu
Daha sonra yetkisini genisleterek Osmanli Devletinin
zayiflamasiyla bazi Islami bolgeleri de kapsadi. Bu devletler,
baris1 koruma gerekgesi altinda bircok miidahalede
bulundular. Mesela 1821 yilinda Napoli'ye, 1827 yilinda
Ispanya'ya, 1826 yilinda Portekiz'e ve 1840 yilinda Misir'a
miidahale ettiler. Bu biuiytik devletler, Amerika'ya da
miidahale girisiminde bulundular. Mesela Amerika'daki
somiirgelerini geri almada Ispanya'ya yardim etmeye
kalkistiysalar da gticlii bir devlet olan ve bunun hesabini
yapan Birlesik Devletler bunu engelledi. Bunun tizerine
Birlesik Devletleri Baskani James Monroe 1823 yilinda
Monroe deklarasyonu olarak bilinen meshur agiklamasini
yaptit ve onda soyle diyordu: “Amerika Birlesik Devletleri
herhangi bir Avrupa devletinin Amerika kitasimin iglerine
miidahale etmesine ve herhangi bir parcasini isgal etmesine
kesinlikle 1izin vermeyecektir” Boylece bu devletler
miidahale etmekten vazgectiler.

Hem btiyiik devletlere miidahale gerekgeleri olusturan ve
diger devletlere tahakkiim etmelerine firsat veren hem de
¢ikarlarimi gergeklestirme veya birinci devletle rekabet
etmede devletlerin yaptig1 siyasi islerde kendisine istinat
ettikleri devletlerarasit kanunun ash iste budur. Her ne kadar
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devletleraras1 bu kurallara biraz degisim ariz olsa da
bunlarin  hepsi  btiyik  devletlerin  lehine  ve
tamahkarliklarinin diizene sokulmasi yada diger bir ifadeyle
savaglara ve silahli anlasmazliklara yol acmayacak sekilde
diinyanin menfaatlerini kendi aralarinda paylasmaya dontik
bir degisimdir. Mesela somiirgecilik asr1 olan miladi 19.
asirda diinyadaki devletler zayif tlkeleri somiirmeye
koyuldular ve bu somiirti yiiztinden buyiik bir savas
boyutuna ulasmayan anlasmazhiklar c¢ikmustir. Ancak
Ingiltere, Fransa ve Rusya tarafindan Almanya'nin devasa
giictiyle kendilerini tehdit ettigi ortaya cikip Irak'taki Islami
beldelerin petroliinti alacagini, Iran ve Arap Yarimadasi
petroliinde Ingiltere'yi tehdit ettigini gortince bu iig¢ devlet
Almanya'ya karsi ittifak yaparak ona karst savas agtilar.
Osmanli Devleti ise itilaf devletlerine karsi Almanya'nin
yaninda savasa girdi ve zafer itilaf devletlerinin oldu. Ancak
Rusya, bu ittifaktan ayrildi ve geriye Fransa, Ingiltere ve
Amerika kald1. Amerika da kendi uzletine cekilince meydan
Ingiltere ile Fransa'ya kaldi. Boylece bu iki devlet,
somiirgeciligi kendi aralarinda diizenlemek ve silahl
anlasmazligm c¢ikmasini engellemek icin devletlerin islerini
tanzim etmesi ve aralarinda savas g¢ikmasim engellemesi
amaciyla Cemiyet-i Akvami kurdular. Ancak Cemiyet-i
Akvam, celiskiden dogan garip bir atmosferde ortaya ¢ikmis
olmasimin  otesinde  biiytik  devletlerin  politikas:
degismeyeceginden dolay1 tokezlemeye basladi. Zira onlarin
her birinin baris konferansindaki derdi farklhi giicler
arasindaki dengeyi saglamak, cikarlarini himaye etmek ve
Almanya ile Osmanli Devletinin miilklerini paylasmakt.
Dolayisiyla somiirgeci devletler, egemenliklerine yonelik
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herhangi bir dokunusu kabul etmediler, somiirgelerini
korudular ve buna bir de (manda devletleri) aldatmas1 ad:
altinda yeni bir somiirgecilik ttirti eklediler. Bunun etkisi
sonucunda da Cemiyet-i Akvam, devletleraras1 uzlastirma
ve guvenligin istikrar1 girisimlerinde tokezledi. Boylece
barisi giivence altina almak, yani somiirgeler tizerinde
anlasmazhik ¢kmamasm gilivence altma almak igin
devletleraras1 anlasmalar yapma girisiminde bulundu.
Mesela bariscil yollarla anlasmazliklar: gidermek ve zorunlu
tahkime miiracaati dayatmak maksadiyla Cemiyet-i
Akvam'in gozetiminde 1924'te Cenevre Protokolii konuldu,
1925 yilinda Lokarno Anlasmalar: yapildi, karsilikli giivence
ve ortak yardimlagmalar karari alindi, 1928 yilinda Briand
Kellog Sozlesmesi imzalandi, savasa bagsvurulmasi
yasaklandi ve zorunlu tahkime has olan 1928 Cenevre
Sozlesmesi imzalandi. Ancak bu anlasmalarin hepsi,
Cemiyet-i Akvam'in misyonunda basarisizlifa ugramasim
engelleyemedi ve 1933 Cin-Japonya Savasi, 1936 yilinda
[talya-Etiyopya Savasi, 1938 yilinda  Almanya'nin
Avusturya'ya, 1938 yilinda Cekoslovakya'ya ardindan 1939
yilinda Polonya'ya saldirmasi ve 1939 yilinda Ikinci Diinya
Savasi’nin ¢ikmas: olmak tizere gozii ve kulagi oniinde
bircok savaglar ¢ikmustir.

Devletleraras: iliskilere ariz olan degisim iste budur.
Boylece devletleraras: iliskiler konferanslardan devletlerarasi
guvenligi korumaya dayanan devletleraras1 bir orgiite
dontismiistiir. Ancak bu gelisme hicbir seyi degistirmedi ve
biiyiikk devletler Ikinci Diinya Savasi ¢ikana kadar
ganimetler {izerinde birbirleriyle cekismeye devam ettiler.
Ikinci diinya savasindan sonra ise biiyiik devletler, kendi
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aralarindaki iliskilerin dtizenlenmesinin en iyi aracin
devletlerarasi bir orgiitiin insa edilmesi oldugunu gordiiler.
Evvel-il emirde bunu savasa giren devletlere ait bir orgiit,
ardindan onu genisleterek tim diinya tilkelerinin
girebilecegi kiiresel bir o¢rgiit haline getirdiler ve
devletlerarasi iliskiler bu 6rgtitiin misakina gore diizenlendi.
Boylelikle devletlerarasi iliskiler, biiyiik devletlerin diinyaya
hakim olmasi, ganimetleri kendi aralarinda paylasmas1 ve
kendileri disinda bagka biiyiik bir devletin ortaya ¢ikmasin
engellemek amaciyla bir konferanstan, aralarindaki iliskileri
diizenlemesi ve biiylik devletlerin hakimiyetini gtivence
altina almas1 igin devletleraras1 bir orgiite ardindan da
diinya devletlerinin islerini diizenleyen ve diinyaya hakim
olan kiiresel bir devlet seklinde olan devletlerarasi bir 6rgiite
dontismiistiir.

Devletlerarast  durum, 1815  yilindaki  Viyana
Konferansi'ndan sonra su dort buyiik devlet tarafindan
temsil edilmekteydi: Prusya, Rusya, Avusturya ve Ingiltere.
Fransa, bu devletleri konumlarindan etmeye kalkisarak
diinya haritasin1 ve devletlerarasi durumu degistirip birinci
devlet olunca biiyiik devletler ve digerleri, ona kars:
birleserek onun tamahlarina son verdiler, ardindan diinyaya
hakimiyette ona ortak oldular ve devletleraras1 durum bu
bes devlet tarafindan temsil edilir oldu. Ingiltere, yavas
yavas barizlesmeye baslad1 ve sonunda birinci devlet oldu.
Almanya, birinci devletle rekabet etmeye kalkisip Islami
beldelerin petroliinii ele gegirince Ingiltere, Fransa ve Rusya
ona Kkarsi ittifak kurdular, onunla savastilar, onun
tamahlarina son verdiler, diinyamin birgok parcasini
somiirmede yalnizlastilar, Ingiltere aslan paymi alirken
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Fransa'ya ise sofradaki kirintilar ile bazi somiirgelerini
vererek onu razi ettiler. Boylece devletlerarast durum,
Ingiltere ve Fransa ile birlikte Italya tarafindan temsil
edilmesine ragmen Ingiltere birinci devlet olarak kaldi.
Ardindan Cemiyet-i Akvam ortaya ¢ikt1 ve kiiresel barisi
korumak gerekgesi altinda insa edilmis olsa da ortaya
cikarilmasinin gercek gayesi birinci devletin konumunu
korumak, diger devletlerin onunla rekabet etmesini ve
herhangi baska bir devletin biiyiik bir devlet haline
gelmesini engellemekti. Almanya, bir kez daha birinci
devletle rekabet etmeye kalkisip biiytik bir devlet olunca ilk
once Ingiltere ile Fransa ardindan Ingiltere, Fransa, Rusya ve
Amerika ittifak olusturarak onu bitirinceye kadar ona kars:
Tkinci Diinya Savasi'n1 agtilar.

Ancak bu defa savagin sonucu Ingiltere'nin aleyhine oldu
ve savastan kaburgalar: kirilmis olarak ¢ikti. Savastan zaferle
cikan devlet ise sadece Amerika oldu. Bunun igindir ki
devletlerarasi giig, Ingiltere'nin elinden Amerikanin eline
gecti. Boylece Amerika, birinci devlet olurken devletlerarasi
durum ise birinci devlet olan Amerika, onunla rekabet eden
Sovyetler Birligi ve ikinci derecedeki, yani devletleraras:
durumda ikinci devlet olan Ingiltere ile Fransa tarafindan
temsil edilir oldu.

Ancak Tkinci Diinya Savagi sonrasinda devletlerarast
duruma diinyanin devletleraras: olarak iki bloga bolinmesi
seklinde yeni bir faktor ariz oldu. Bu da devletleraras:
cekismenin siddetini ikiye katladi, devletlerarasi durumu
icinden cikilmaz bir hale soktu ve mevcut haliyle bu durum
daha o6nce olmamusti. Evet, birinci diinya savasi oncesi
devletleraras1 durum, bloklardan olusmasma ragmen
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kamplar seklinde degildi. Tkinci diinya savasi 6ncesinde
demokratlar cephesi ve fasist nazizm diktatorler cephesi
olarak ikiye boliinmesine ragmen boliinmiisligi ideolojik
kamplar seklinde degildi. Ciinkti fasizm ve nazizmden
herhangi birisi bir ideoloji olmadig1 gibi ideoloji olma
boyutuna da ulasamamustir. Bunun icindir ki Ikinci Diinya
Savast oncesi ideolojik anlamda bloklar olmamustir. Ikinci
Diinya Savasi’'ndan sonra ise diinya devletleraras: olarak su
iki bloga bolinmiistiir: Bati blogu ve Dogu blogu. Bati
blogunda Amerika ve Dogu blogunda Rusya (Sovyetler
Birligi) birinci devlet sayilirdi. Her ne kadar iki blok
birbirleriyle ideolojik esasa gore catistyor ve aralarindaki
catisan cikarlar igin cekisiyor olsalar da her ikisi de
devletlerarasi esasa gore hareket ediyorlardi. Zira iki bloga
bolinmenin merkezi sadece ideoloji olmamis bilakis
bununla birlikte devletleraras: ¢ikarlar da olmustur. Ancak
bu devletlerarasi ¢ikarlar, Dogu blogunda komiinizm
ideolojisine ve bu ideolojinin yayilmasinin gerektirdigi
sartlara gore seyrediyordu. Bati blogunda ise menfaatgiligi
hayattaki tim amellerin 6l¢tisti yapan kapitalizm ideolojisi
esasma binaen ideolojiyi yayma politikasina, yani milli ve
vatani ¢ikarlara gore seyrediyordu. Bunun igindir ki Bati
blogunda kendi ideolojisi tizerine olmayan ama c¢ikarlari
onun ¢ikarlarma baglh olan bir takim devletler bulunurken
Dogu blogunda bdyle bir sey mevcut degildi. Bundan dolay:
Dogu blogundaki devletlerin hepsi komdiinisttir, aym
bloktandir ve komiinist olmayan devletler yoktur. Ciinki
Dogu blogunun merkezi ideoloji iken Bat1 blogu daginktir.
Bunun icindir ki hem Bati blogunda gedikler olusturmak
hem ondaki bazi devletlerin Dogu bloguna ihra¢ edilmesi
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hem de bu iki blogun disinda Bat1 blogunda baris ve savas
hallerinde devletleraras1 durumda etkisi olup tek basma
duracak baska bir blogun olusmas: mumkiindiir.

Bati bloguna dikkatle bakildiginda goriiliir ki onda
Amerika'min  birinci devlet merkezine ulagsmasindan
kaynaklanan igsel bir bolinme vardir. Amerika,
devletlerarasi durumdan uzlette iken bu merkez Ingiltere'ye
aitti. Nitekim bu boliinme, gizli olmayip agiktir ve kiiresel
bir savasin c¢ikmasimi geciktiren sey de budur. Zira
Ingiltere'nin birinci devletkenki durumunda oldugu gibi
birinci devlet, devletleraras:1 siyasette blogun lideri gibi
hareket etmiyordu. Bilakis blogun komutani gibi hareket
ediyor ve bu komutanlig1 askerlere zorla dayatiyordu.
Bunun icindir ki Ingiltere gibi kuvvet bakimindan birinci
devlete yakin olan blogun devletleri, zayif devletlerden daha
kindar ve daha fazla isyankar olmusturlar. Bunun sirr1 ise
bizzat Amerika'nin politikasinda yatmaktadir. Zira Amerika,
Tkinci Diinya Savasi'nda zafer kazandiktan sonra egemenligi
biitin devletlerden sokiip almaya karar verdigi gibi
diinyaya kendi egemenligini dayatmaya karar verdi ve sahip
oldugu giicti ile muazzam servetinin farkina varinca gurura
kapildi. Hatta kendisini tim diinyaya egemen olmasi
gereken, halklarin ve devletlerin yardimi ve riza talep
ettikleri biri olarak gordi. Bunun icindir ki siyasi isler ve
mali projeler yoluyla Avrupa'ya saldirdi. Ardindan
somiirgelerinde, Ozellikle birinci devlet olup en fazla
somiirgeye sahip olan Ingiltere'nin ardindan Fransa'nin
ardindan Hollanda'nin somiirgelerinde askeri darbeler yapt.
Amerika, somiirgecilere saldirmak yerine Marshall Plani ve
yardimlar ile borclar verme cercevesinde bizzat somiirge
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devletlere saldirdi. Hatta bunu basarinca somiirgecilere
yoneldi ve tiim somiirgeleri cekip alincaya kadar onlari
yavas yavas hakimiyetine almaya basladi ama bunu diger
Avrupali devletlerin hiicum ettigi tisluptan farkli bir tislupla
yapti.

Boylelikle Bati blogu devletleri arasindaki anlasmazlik
siddetlendi. Bu anlasmazlik yeni bir sey olmayip bilakis
kadim bir anlasmazliktir. Zira Bati blogundaki bu
anlasmazlik, Ikinci Diinya Savasi oncesinde baslamasina
ragmen ayni blok igerisinde olan bir anlasmazhik degildir.
Sadece iki devlet arasindaki ekonomik bir anlasmazliktir ve
sonra ayni blok icerisindeki siyasi bir anlasmazliga
doniismiistiir. Bu anlasmazlik, ekonomik sorunlardan
ozellikle de petrol sorunundan kaynaklamiyordu. Ciinki
petrole iliskin anlagmalarin bizzat ingiltere ile Amerika
arasinda olmasi ve Ingiltere'nin Amerika'nin destegine
ihtiyag duymasi bu iki devlet arasinda, buna bagh olarak da
Bati blogu devletleri arasinda anlasmazliga yol acmuistir.
Ciinkii Birinci Dtinya Savast sonrasi durumun Ingiltere
lehine istikrar bulmasiyla Fransa onunla rekabet ediyordu ve
bu rekabet acikti Zira Ingiltere, bir taraftan Almanya'y:
guclendirerek diger taraftan somiirgelerdeki vatanci ve
milliyetci hareketleri cesaretlendirerek Fransa'y1
zayiflatmaya ¢alistyordu. Boylece Fransa'y: bitap diistirdi ve
onu Almanya tehlikesinden sakinmaya calismakla mesgul
etti.

Ancak o zaman devletlerarast durumda Ingiltere ile
Fransa'min durumunu birlikte tehdit eden bir gii¢ altinda
ftalya ve Almanya meselesi ile Roma-Berlin ekseni ortaya
ciktr. Dolayistyla Amerika'y1 uzletinden cikarmak Ingiltere
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icin kaginilmaz oldu. Boylece Dogu petrolleriyle onun
istahim1 kabartti ve petrol anlasmalar1 yapildi. Ancak
Amerika, petrol aramaya baslayinca Amerikan sirketleri,
Dogu petroliintin sadece ekonomik kar acisindan degil
bizzat Amerika'min varlig1 acisindan kiymetini de fark ettiler.
Bunun icindir ki petrol kuyularimi ve petrol imtiyazlarim
Ingiliz sirketlerinden cekip almaya ve onlara kars1 iistiinliik
kurmaya basladilar. Boylece Ingiliz-Amerikan sirketleri
arasinda rekabet basladi. Amerikan sirketlerinin Doguya
acgilmasiyla da Amerika, uzletinden ¢ikmis olu. Ardindan da
Tkinci Diinya Savast gikti. Boylece Amerika, somiirgecilikte
birinci devlet konumuna intikal ederken 1ngi1tere, Fransa ve
Hollanda diistise gegtiler. Hollanda'ya gelince; zayifligindan
dolay1 onun isi bitti. Ingiltere'ye gelince; hem Dogudaki bazi
nifuzunu hem Akdeniz havzasindaki bazi niifuzunu hem
de bazi kiciik devletlerdeki niifuzunu kaybetti. Bu da
devletleraras1 durumunun en asagl seviyeye diismesine
neden oldu. Amerika ise tiim diinyadaki niifuzunu tasfiye
etmede onu takip etmeyi stirdtirdii. Fransa'ya gelince; Uzak
Dogu ile Afrika'daki somiirgeleri gidince durumu zayifladi
ve De Gaulle'nin Fransa'y1r kalkindirma ve devletlerarasi
niifuzunu geri alma ¢abalarina ragmen biiytik devletlerden
sayilagelse de eskiden oldugu gibi devletleraras:i sahneye
donmeyi basaramad.

Tum bunlardan ortaya c¢ikmaktadir ki Bati blogunun
Tkinci Dtinya Savasi sonrasi soguk savas sirasinda bsliinmesi
ve parcalanmast Amerika disinda tim devletleri
zayiflatmistir. Zira Amerika'min bu devletlerin somiirgelerini
alarak onlar tasfiye etmesi sonucunda sahip oldugu giic ve
niifuz sayesinde birinci devlet olarak kaldi ve konumu
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giiclendi. Ancak Ingiltere, miittefiki Amerika'min konumuna
etki etmek ve onu birinci devlet konumundan etmek igin
belli bir siire bir takim marjinal siyasi manevralarda ve
askeri eylemlerde bulunmaya devam etti. Daha sonra
ozellikle askeri ve ekonomik gticti bakimmdan Amerika gibi
dev bir devlet karsisindaki giictintin zayifligin1 ve ugradig:
glic kaybi gormesinden sonra miittefiki Amerika'nin
konumuna etki etmeyi birakarak ¢ikarlarimi koruma ugrasisi
pesine diismekle yetindi. Bunun icindir ki tek olmasi
itibartyla Bati blogu, tim devletlerine anlasmazligin ve
bolinmenin  egemen oldugu, menfaatler tzerinde
birbirileriyle yaristiklar1 ve birbirlerine tuzak kurduklar
parcalanmis gekismeli bir yapidir.

Dogu bloguna gelince; gegcen asrin altmish yillarin
baslarina kadar sadece ideolojik esasa dayamniyor, fikri ve
askeri liderlik olarak ona Rusya (Sovyetler Birligi) liderlik
ediyordu. Dolayisiyla o, bir taraftan ogretici vasi diger
taraftan bekg¢i ve komutan mesabesindeydi. Bunun icindir ki
fikri ve siyasi liderlik hususunda devletleri arasinda Rusya
(Sovyetler Birligi) ile rekabet edecek kimse yoktu. Dahasi
devletleri arasinda Sovyet politikasina kars1 ¢ikmaya ciiret
edecek herhangi bir devlet yoktu. Bir olay c¢iktiginda
gerektiginde bu kars: ¢ikis askeri giicle yok edilirdi. Stalin
doneminden bu yana Dogu blogunun dahili politikasi,
devlet organini giiclendirme ve ayni anda savunmaya ve
saldirtya doniik askeri savas gticii hazirlama esasina
dayaniyordu. Harici  politikas1  ise kapitalizm ile
komiinizmin arasindan bariscil bir yasamin imkansizlig:
esasina dayaniyordu. Bunun igindir ki kapitalizmin daima
siyasi bir hasim edinilmesini kaginilmaz olarak goriiyordu.
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Ciinkii aslinda kapitalizm, fikri bir hasimdi. Tkinci Diinya
Savasgi giktiginda Rusya (Sovyetler Birligi), savasta Ingiltere,
Fransa ve Amerika ile isbirligi yapti ve belli bir stire yan
yana yasadilar. Ancak bu, savasin sona ermesiyle buharlasip
giden istisnai zaruri bir durumdu ve siyasi baglantiin
bekasiyla birlikte Rusya (Sovyetler Birligi) ile Batili devletler
arasindaki soguk savas dondii. Bu siyasi baglanti, Birlesmis
Milletler Orgiitii, devletlerarasi konferanslar ve diplomatik
nezaketlerin yam sira temsildeydi ve komiinizmin temel
politikasinda bir degisim oldugu anlamina gelmeyip sadece
cesitli siyasi tisluplardan bir tisluptu. Bat1 bloguna kars:
komiinizm politikasinda aslolan ise Sovyetler Birligi'nin
tizerine dayandig1 fikirden olmasidir. Ciinki komiinizm
ideolojisi, kapitalizm ile komtinizmin yan yana baris
icerisinde yasamasimin imkansizligini gosteren bir icerige
sahiptir. Eninde sonunda birinin digerine galip gelmesi
kacinilmazdir ve komiinizme ait kitaplarin hepsi iki ideoloji
arasindaki anlasmazligin giderilmesinin imkansiz oldugunu
ifade etmektedir. Gortislerden bir goriis olan bu goriis, hem
Lenin hem de Stalin'in gortisii olup birinin goriist digerinin
goriistinden farkli degildir. Komiinistlerin hepsi de bu fikir
tizerinde hemfikir olup yonetici olsun yada olmasin
herhangi bir komtnist politikactnin, kapitalizm ile
komiinizm arasinda bariscil yasam politikasina gore hareket
etmesi imkansizdir. Ciinkit bu durum, harici politikada
komiinizm fikrinden ¢ikmak sayilir.

ideolojik acidan, siyasi agidan ve devletleraras: agidan iki
blogun igerisinde bulundugu vakia iste budur. Ancak
devletleraras: acidan bu iki bloga 1961 yilindan bu yana bu
iki blogun durumunun ve devletleraras1 durumun
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degismesine yol acan bir degisim ar1z oldu. Ciinkii altinci on
yilin ikinci yarisindan, yani 1956 yilindan bu yana her iki
blokta da bir takim hareketlenmeler ve kipirdanmalar
baslayarak iki blogun tamamen dagilmasmna yol agincaya
kadar ilerledi ve iki blok, bloklarindaki diger devletleri
hicbir sekilde hesaba katmaksizin Birlesik Devletler ve
Sovyetler Birligi olmak {izere iki devlete dontistii.

Komitinizm blogu acisindan olana gelince; komiinist
devlet, milliyetcilik olmayan bir esasa, yani ideolojik esasa
dayanir. Yani dinyamn tamaminda tim diinyaya ait
komiinist bir devlet olmasi1 esasina dayanmaktadir. Bu esas
onu su iki hususa zorlamustir: Birincisi: Sosyalizmin
yayilmas: igin ekonomik ve askeri giiclere karsi iceride
sturekli teyakkuz halinde olmasi ve ciddi bir hazirlik
icerisinde bulunmasidir. Bu da hem siyasi hem de ekonomik
acidan  halka stirekli agir bir baski uygulamay:
gerektirmistir. Bunun icindir ki komtinist devlet, Rus halk:
tizerinde agir bir kabus olmus ve Rus halki liiks hatta bazi
zorunlu ihtiyaglardan bile mahrum kalmistir. Ttim bunlar ise
sosyalizmin diinyaya yayilmas: igindir. Komiinist devletin
zorunlu kildig1 ikinci hususa gelince: Birer emperyalist
kapitalist devlet olmalar1 vasfiyla Batili devletlerin hepsiyle
kat1 bir diismanlik hali igerisinde olmak, onlarla olan soguk
savasl siirekli sekilde tutusturmak ve her an koruyucu
savasa girmeye hazir olmaktir. Diinyayr agik sekilde
birbirine diisman iki blok haline getiren ve her an fiili bir
savasa siiriikleyebilecek bir duruma sokan iste budur. Ancak
komiinizmin biriken bozukluklari, komiinizm sahiplerinin
teorilerini sonuna kadar gotiirmeyi stirdiirmelerine imkan
vermemistir. Bunun icinidir ki gegen asrin ellilerinin
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sonlarinda yonetime yeni bir ekol geldi ve komiinizmi
Rusyamin  c¢ikarlariyla ortisen yeni bir yorumla
yorumlamaya basladi ki bu, komiinizmden ziyade
milliyetcilik yorumuna daha yakindir. Mesela dahili siyaset
agisindan hem siyasi hem de ekonomik yonden insanlara bir
takim rahatlatmalar getirdiler. Zira insanlar {izerindeki
baskiy1 hafiflettiler ve asamali olarak tiiketim esyalarma izin
vermeye basladilar. Harici siyaset agisindan ise Amerika'ya
yakinlasma, onunla daha saglam iliskiler olusturma ugrasisi
icerisine girdiler ve aralarindaki savasi engelleme tizerinde
anlasmak amaciyla Rusya (Sovyetler Birligi) ile Amerika
arasinda hizli baglantilar yiirtitiilmeye baslandi. Daha sonra
tizerinde anlasmazligin olmas1 muhtemel devletleraras: tim
meseleleri kapsayacak sekilde bu baglantilarin yonleri
genislemeye basladi. Bu baglantilar olgunlasinca 1961 yilinin
haziran ayinda Khrushchev ile Kennedy arasinda tehlikeli
bir gortisme yapid: ve bu goriismede devletleraras:
meselelerin tamamu {izerinde kapsamli bir anlasma saglandi.
Boylece Rusya (Sovyetler Birligi), devletlerarasi agidan
komtinizm ile kapitalizm arasinda daimi bir diismanlik
fikrinin oldugu 6nemli bir fikirden vazgecti ve kapitalist
anlamda baris igerisinde birlikte yasama fikrine inandi.
Kapitalist bloga gelince; Amerika, Ingilterenin aleyhinde
calistigini ve ganimetler tizerinde kendisiyle rekabet etmeye
ugrastigimmi fark etmesinin yani sira Dogu blogu ile Bati
blogu arasindaki mevcut soguk savas halinin de giiclini
bitiren bir durum oldugunu gordii. Dolayisiyla bu,
ekonomik gelismeyi birakip askeri hazirliklara yonelmesi
gereken bir savas hali olmadigr gibi askeri hazirliklar:
birakip ekonomik gelismeye yonelmesi gereken bir baris hali
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de degildi. Bilakis bu, baris ile savas arasi bir durumdu. O
halde Amerika, hayali bir sey, yani ¢ikacagi bilinmeyen bir
savas icin askeri hazirliklar ugrunda devletin servetlerinden
muazzam bir serveti tiiketiyordu. Bunun yani sira Amerika,
bu soguk savasin atesini tutusturanin ve kortikleyenin bizzat
Ingiltere olup bundaki maksadinin da bu sayede Amerika'y1
servetlerini ve imkanlarinm tiiketen bir pozisyonda tutarak
onu asamali olarak zayiflatmak ve boylece devletlerarasi
dengede bir bosluk olusturmak oldugunu gordi. Boylece
cikarmnin (kapitalist) Ingiltere'ye karst (komtinist) Rusya ile
yakinlasmada oldugunu fark etti. Soyle ki kapitalizmin de
bozukluklar: birikmisti ve ctinkii kapitalistler nezdinde
degerler olceginin en tistiinde olani (menfaatciliktir). Zira
onlar nezdinde sabit bir kiymet yoktur. Bilakis maddi
¢ikarlar pesinde soluk soluga kalmak vardir. Bunun i¢indir
ki gecen asrin altmishh yillarinin ikinci yarisindan, yani
Kennedy'nin gelmesinden onceki Eisenhower déneminden
bu yana Amerika da Rusya (Sovyetler Birligi) ile arasindaki
anlasmazhik catlagimmi daraltma ve onunla miizakerelere
girme cabasi1 igerisine girer oldu. Nitekim Kennedy gelir
gelmez Amerika ile Rusya arasindaki yakinlasma adimini
tamamlamaya koyuldu ve yOnetimi devralmasmin
tizerinden bir seneden fazla bir zaman gecer gecmez
Khrushchev ile Kennedy arasinda 1961 yih Haziran ayinda
tizerinde anlagsmazligin olmasi muhtemel devletleraras:
meselelerin  tamami {izerinde kapsamli anlasmanin
saglandig1 Viyana goriismesi gerceklesti. Boylece Amerika
da yarim asra varan siiredir inanmis oldugu 6nemli bir fikri
terk etmis oldu. Dikkat edin! O, komiinizmi bitirme ve onu
diinya haritasindan silme fikridir. Boylelikle baris igerisinde
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birlikte yasama ad1 altinda Sovyetler Birligi ile yakinlasmaya
baslad1 ve bu, Sovyetler Birligi'ni bitirme galismasini tekrar
ihya eden Reagan'in seksenli yillarda Amerikan baskanligina
gelmesine kadar yirmi kiisur y1l stirdiirda.

Boylece devletleraras1 niifuz sahibi olarak kalmak ve
kendileri disinda baska birisinin ortaya c¢ikmasim
engellemek tizere iki blok liderinin cikarlar: ittifak etti.
Gortinen o ki Amerika ve Sovyetleri Birligi, Cin'i cevreleme
politikasi, Ingiltere'yi somiirgelerinden cikarma, Ortadogu
ile Uzak Dogu'daki niifuzunu sokiip atma ve Almanya'nin
yeniden niikleer bir devlet olmasini engelleme iizerinde de
ittifak ettiler. Daha sonra ikisi, baris icerisinde birlikte veya
uzlast adi altinda yasama tizerinde ittifak ettikleri gibi
aralarindaki ~ sorunlarin  ¢oztimiinde  askeri  giice
basvurmama, diinyay: aralarinda paylasma, her birinin
niifuz bolgelerinin belirlenmesi ve birinin niifuz bélgesinde
digerinin ona yardim etmesinin ne denli gerekli oldugu
tizerinde de ittifak ettiler. Diger bir ifadeyle kiiresel tek bir
glic olusturan iki miittefik haline geldiler. Tiim bu ittifaklar
sayesinde de hem diinyanin durumu hem de devletlerarasi
durum degisti.

Devletlerarast durum agisindan olana gelince; artik
diinya, siyasi ve ekonomik agidan birbiriyle ¢ekisen ve 1961
oncesinde oldugu gibi aralarindaki iliskilerin miiteaddit
sorunlar olarak dolastig1 iki blok sayilmamasma ragmen
fikri agidan iki blok haline gelmisti. Zira komiinizm fikri, bu
donemde komdiinist devletler tarafindan ve kapitalizm fikri
kapitalist devletler tarafindan temsil edilmeye devam
etmistir. Ciinkii iki fikrin aralarinda uzlasmasi imkansizdir.
Dolayisiyla bu agidan diinyamn iki blok oldugunda hig
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stiphe yoktur. Devletleraras1 agidan ise artik iki blok yok
oldu, tiim diinya Amerika ile Rusya tarafindan temsil edilen
tek bir kuvvet haline geldi ve birinci devlet konumunda
oncelik Amerika'ya ait olmakla birlikte diinyaya sadece bu
iki dev tahakkiim eder oldu.

Binaenaleyh Dogu ve Bati bloklar1 artik yok oldu ve
diinyada devletleraras1 bloklar diye bir sey kalmadi.
Devletleraras1 durum, artik kokli sekilde degisti ve Birinci
Diinya Savasi oncesindeki duruma dondii. Yani her bir
devletin ganimet almaya ve diger devletleri zayiflatmaya
calistig1 miinferit devletlere ve iki blok arasinda degil de iki
devlet arasindaki bir stirtiismeye dontistii. Viyana goriismesi
sonrasindaki uzlasma dénemindeki durum ile Birinci Diinya
Savasi oncesindeki durum arasindaki fark ise devletlerarasi
duruma iki buiytik devlet tahakkiim etmeye, diger devletler
de bu iki devletin serrinden sakinmak ve aralarinda bu iki
devletin karsisinda duracak bir gii¢ olusturacak topluluk
olusturmak igin galismaya basladi. Bunun aksine Birinci
Diinya Savas1 6ncesi durumda birinci devlet herkesten gticli
olsa da biuyiik devletler hemen hemen birbirine yakin
glcteydiler ve bu yakinlik Birinci Diinya Savasimnin
c¢itkmasina yol acan giicler dengesinde bir bosluga ve
ganimetler {izerinde keskin bir anlasmazliga dontismiisttir.

Uzlasma doneminde ise iki devletin toplam giict,
dtinyadaki herhangi bir devletin giictinti hatta diinyadaki
tum devletlerin giicini kat be kat ge¢mekteydi. Bunun
icindir ki ge¢miste bilinen manastyla biiytik bir diinya savasi
¢ikmamistir. Hatta diger devletleri bir araya getirerek bir
diinya savasina yol acacak bir siirtisme olasiligr dahi
olmamigtir. Uzlasma donemindeki devletlerarasi durum ile
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kinci Dtinya Savasi 6ncesi durum arasindaki hal de
boyleydi. Zira Ikinci Diinya Savasi oncesinde ayri ayri
devletler olup cepheler seklini almis olsalar da her seye
ragmen evvel-il emirde bunlar birbirlerine yakin gticlerdi.
Daha sonra dengede bir bosluk meydana gelince Almanya,
ftalya ve Japonya giiclenirken Ingiltere ile Fransa
glclenemedi ve Amerika da uzletteydi. Dengedeki bu
bosluk, Italya, Almanya ve Japonya'dan her birini tek bagina
savas yoluyla tilkeleri almak icin apar topar harekete gecirdi.
Bu da pesi sira Ikinci Diinya Savasinmin ¢ikmasiyla
sonuglanan biiytik bir stirtismeye yol acti. Bunun aksine
uzlasma donemindeki durumda devletlerarasi durum, iki
biiyik dev ve aralarindaki anlasma tarafindan temsil
ediliyordu ki bu, bir dinya savasina yol agacak
devletlerarasi anlasmazhigm g¢ikmasina gegit vermeyen bir
durumdu. Sadece bazi devletler ile iki devlet veya
devletlerin  birbiri  arasindaki = anlasmazlhiga  gecit
vermekteydi. Ancak her ne kadar boylesi bir anlasmazlik
yerel bir savasla sonuglansa da iki dev devletin giic,
diledikleri zaman bu savas: sondiirmenin garantdriydi.

Ancak Birlesik Devletler ile Sovyetler Birligi arasinda
1961 anlasmasiyla baslayan uzlasma politikasi, komiinizm
ile kapitalizm arasindaki gatismanin sona erdigi anlamina
gelmiyordu. Cinkii bunun bir takim gerekgeleri ile
nedenleri vardi ve soguk savas ile olup olmayacag:
bilinmeyen bir sey igin hazirlik artik her iki tarafi da
bitirmisti. Dolayisiyla her ikisi de kendilerini dahili islerini
yoluna koymaya vermek i¢in aralarinda uzlasma ve diinyay:
paylasma yoluna gittiler. Vietnam savasmin sona ermesiyle
artik uzlasma onemini yitirmeye basladi. Ardindan Fransa,
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somiurgelerinden cikarildi ve kendisiyle giiclenmek igin
Avrupa'ya dondd. Ingiltere ise zayifligmi hissetti ve
kurtarabildigi kadarmi kurtarmak icin Avrupa ile giiclenme
cabas icerisine girdi. Sovyetler Birligi ise devasa stratejik
askeri bir giic haline geldi, uzay savasi alaninda bir tisttinliik
sagladi ve varligmi hayati alanin otesindeki bolgelere
yaymay1 basardi. Boylece etkin sekilde kiiresel bir gii¢ haline
geldi.

Hem sagcilardan ve liberallerden olusan siyasi guruplarin
geneli uzlasma politikasina saldirmaya hem de Birlesik
Devletler uzlasmay1 tanimamaya basladi. Bu da Sovyetler
Birligi'nin uzlasma golgesinde Birlesik Devletler'in kaygisi
ve kendisine kars1 tehlikenin kaynag: haline gelen muazzam
kitle imha giicti insa etmesinden kaynaklanmaktadir.
Boylece Birlesik Devletler'in mutlak giivende olma donemi
sona erdi ve karsilikli caydiriciliga, yani gelecegi gelecekle
iliskilendirmeye dayanmaya basladi. Bunun yan etkileri
sonucunda ise Kissinger’i 1973 yilin1 Avrupa yili olarak
isimlendirmeye sevk edecek sekilde Avrupa devletleri
Birlesik Devletler'den ayrilmaya ve Sovyetler Birligi ile olan
iliskilerinde ondan bagimsiz bir politika izlemeye basladilar.
Bu da Vietnam'in statiisiine iliskin olarak Paris
Anlasmasi'nin imzalandig1 1973 yilina girilmesiyle Birlesik
Devletler ve Rusya (Sovyetler Birligi), Fransa'y1
somiirgelerinin genelinden cikarmalarindan, Ingiltere'yi

dtinyadaki askeri tislerinin genelini sokmeye
zorlamalarindan, onu somirgelerinin ¢ogundan
c¢ikarmalarindan ve Cin'i cevrelemelerinden

kaynaklanmaktadir. Boylece uzlasma, gerekgelerini yitirmis
olmaktadir. Hi¢ kuskusuz Birlesik Devletler, uzlasmadan
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oldugundan daha dev askeri bir gii¢ olarak ciktig1r gibi
Ingiltere, Fransa ve Hollanda'y1 somiirgelerinden gikarmasi
ve onlarin yerlerini almasi nedeniyle de onemli siyasi bir
niifuz sahibi haline gelmistir. Bundan dolay1 Birlesik
Devletler agisindan uzlasmanin meyve vermesi bir takim
olumsuzluklarinin olmayacagi anlamimna gelmiyordu. Ancak
Birlesik Devletler agisindan uzlasmanin olumsuzluklar: ile
olumlu yonleri kesinlikle birbirine kiyaslanamaz olsa da
1973 yilinda gerekgelerini yitirmistir. Boylece Amerika,
uzlasma politikasindan kaynaklanan olumsuz etkileri
bitirmeye yoneldi ve ¢alismasinin 6ncelikleri arasia sunlari
aldi:  Sovyetler Birligi'min niifuzunu hayati alaninin
otesindeki bolgelere yaymasma son vermek, Sovyetler
Birligini ekonomik olarak yipratmak ve Avrupa'yr Amerikan
semsiyesi altina dondiirmek.

Sovyetler Birligi'nin niifuzunu hayati alaninin Gtesine
yaymast acisindan olana gelince; kirilgan bir durum olup bu
da Sovyet ekonomisinin kirilganligindan kaynaklanmakta ve
bunu her an sokiip atilmasi kolaydir. Ancak bu, Sovyetler
Birligi'me devletlerarasi meselelere ortak olma hakki
veriyordu ve bu da Birlesik Devletler'in gormek istemedigi
bir seydi. Zira Amerika, uzlasma politikasin1 Sovyetler
Birligimi Birlesik Devletler'in karsisinda bir bostan
korkuluguna dontistiiren degil de onu cevreleyecek bir yol
olarak gormistii; bundan dolayr onun hayati alanmn
disindaki  niifuz  bolgesinden  cgikarilmasinin  gerekli
oldugunu gordu.

Sovyetler Birligi'nin ekonomik olarak yipratilmasina
gelince; Birlesik Devletler, Sovyetler Birligi ile silahlanma
yarisina girilmesinin ekonomisini yipratacagini ve onu bir
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¢oktise itecegini gordii. Bu yaris, yetmisli yillarin sonlarinda
Carter doneminde basladi. Ancak kizisarak Reagan yonetimi
politikasin1 ayirt eden bariz bir olay haline geldi. Zira
silahlanma yarisinin atesini tutusturan oydu. Boylece selefi
Carter'in belirledigi ve en 6nemlisi MX mobil fiizeleri olan
programa gore hareket etti ve buna ek olarak strateji
savunma girisimini veya yildizlar savasini benimsedi. Bu
strateji, diisman fiizelerine karst koruyucu kalkan
olusturmaya dontik teknolojilere baslamay1
gerektirmekteydi. Bu da niikleer bir savas ¢ikmasi halinde
niikleer cephaneliginin hicbir bir etkisinin olmayacagina dair
Sovyetler Birligini vehme dusiirdi. Bu ise Sovyetler
Birligi'ni savunma sistemini gelistirme girisimine iten gticler
dengesinde bir boslugun olusmasi ve niikleer bir savasa
kalkismada Amerika'nin cesaret kazanmasi demekti. Ciinkii
mevcut verilere gore saldir1 silahlar1 alaninda rekabet etme
imkan1 yoktu. Bundan dolay1 saldir1 araclarmi gelistirme
rekabetinden savunma araclarimi gelistirmeye gecildi. Her ne
kadar Reagan'in savunma stratejisi veya yildizlar savasi
baslangicta birtakim ilerlemeler kaydetmis olsa da bu fiize
savunmasini insa etmeye muktedir bir teknolojiye ulastiginm
soyleme boyutuna varmamistir. Zira hava sahasina
donmeden daha uzayda iken kitalararas1 fiizeleri imha
edebilmesi igin lazer 1smlarim istenilen yogunlukta
gtidimlemeye muktedir lazer toplarma ulasilmasmin hemen
hemen imkansiz oldugu bilimsel olarak kanitlanmustir

Ancak Reagan, gelisiminde ileri asamalara ulasmamasina
ragmen bu savunma girisimini benimsedigini ilan ederek
Sovyetler Birligi'nin kafasmi karistrmayir ve onu zaten
yipranmis olan ekonomisinin kaldiramayacagl yeni bir
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silahlanma yarisinin igerisine stiriiklemeyi basardi. Ayrica
yildizlar savasi stratejisi, anti-fiizesavarlara iliskin olarak
1972 yilinda Birlesik Devletler ile Sovyetler Birliginin
imzaladiklar1 anlasmaya aykir1 olmasma ragmen Reagan,
girisiminin bu wuzlasmayla c¢elismediginde 1srar ederek
Sovyetler Birligi ile olan durumu daha da germistir. Onun
bu davranisi sayesinde uzlasma politikasinin son alametini
de yitirdigini sdylemek miimkiindiir.

Reagan'in bu ¢alismalari, her ne kadar bu defa saldiridan
ziyade savunma sistemlerini gelistirmeye doniik olup
Sovyetler Birligi'ni ekonomik olarak yipratmak ve onu
Viyana'daki 1961 anlasmasinda tizerinde anlasilan hayati
alanina donmeye hatta ¢okiise itmek i¢in olsa da onu yeni bir
silahlanma yarisinin igerisine siirtiklemistir.

Birlesik Devletler'in hegemonyasindan kurtulmak igin
uzlasma donemini istismar eden Avrupa'ya gelince;
Kissinger'in Avrupa yili olarak isimlendirdigi 1973 yilindan
bu yana neredeyse Amerikan semsiyesini terk etmek tizere
olan Avrupa'y1 yeniden bu semsiyenin altina dondiirmek
amaciyla Amerikal siyasetgiler calismalarina basladilar. Zira
Avrupa devletleri, kendi cikarlarinin Birlesik Devletler'in
cikarlarindan farkli oldugunu yansitmaya ve sirf Amerikan
¢ikarlarim savunmak amaciyla Birlesik Devletler'in yaninda
bir savasa girmekten uzaklasmaya basladilar. Bunun tizerine
Amerika, 1982 yilinda Pershing?2 ve Kuruz tipi orta menzilli
ftizelerini, Sovyetler Birligi'nin orta menzilli fiizelerini
Avrupa'ya konuslandirdigi ve daha sonra da bunlan
kaldirmay: reddettigi gerekcesi altinda Avrupa'ya
konuslandirdi. Boylece Birlesik Devletler, Avrupa'y1
savunma gerekcesi altinda Avrupamin giivenligini kendi
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guvenligine bagladi. Dolayisiyla Avrupa'nin gelecegini
kopamayacag sekilde Birlesik Devletler'in gelecegine
bagladz.

Reagan'n 1985 yilinda ikinci baskanlik donemini
kazanmasiyla birlikte Gorbacov da Sovyetler Birligi'nin
lideri oldu. Gorbagov iktidara gelir gelmez Sovyetler Birligi,
Birlesik Devletler karsisinda taviz tizerine taviz vermeye ve
boylece Sovyetler Birligi ¢okiis yolunda sendelemeye
basladi. Bundan dolay1 Reagan, Beyaz Saray'dan ayrilirken
baskan olarak en O©nemli basarisinin ne olduguna
inaniyorsunuz seklinde kendisine yoneltilen soruya, “Soguk
savagt kazandium séyliiyorlar” cevabini verirken hakliyda.

Boylece Reagan'm Beyaz Sarayr terk etmesiyle
devletleraras1 duruma koklii bir degisim ariz oldu. Zira
uzlagsma politikasinin artik tamamen sona ermesi, Sovyetler
Birligi'nin silahlanma yarisinin igerisine siiriiklenmesi ve
ekonomik olarak yipranmasiyla sallanmaya baslamasiin
yani sira Sovyet ayrilikgilar ile muhalefet saflarmin yaninda
yer alanlar olmustur. Boylece Sovyet ideolojisiyle
miicadeleye doniik devletlerarasi bir medya kampanyasi
baslatilmistir ki bu da Birlesik Devletler nezdinde uzlasma
diye bir seyin olmadig1 bilakis siyasi, ekonomik ve ideolojik
olarak Sovyetler Birligime karst bir saldir1 baslattig:
anlamina gelmektedir. Bu da hem niifuzunun veya hayati
alammin disinda diinyaya niifuz etme tesebbiislerinin
gerilemesine hem de iceride ekonomik olarak ¢okmesine yol
acmasinin yani sira genel olarak Sovyetler Birligi ve Dogu
blogu igerisinde ardindan da diinyada Sovyet politikasina
muhalefet eden kesimlerin ortaya ¢ikmasina yol agmistir. Bu
durum, Sovyetler Birligi'nin gecen asrin doksanli yillarin
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baslarinda yikilmasina kadar devam etmis ve daha onceki
gibi Birlesik Devletler kendisine yakin bir rakip olmaksizin
birinci devlet haline gelmistir.

Velhasil diinyadaki devletlerin {izerine degisim gosterdigi
durum sudur ki eskiden diinyaya Osmanli Devleti, Prusya,
Rusya, Avusturya, Ingiltere ve Fransa tahakkiim ediyor ve
diinyanin islerini ytirtiten, baris1 tehdit eden ve savasa karar
veren bu devletlerdi. Sonra Birlesik Devletler ortaya ¢ikinca
bu devletleri smirlandirdi, onlar1 eski diinyaya hasretti ve
kendisinden uzaklastirdi. Sonra Avusturya, buyiik devlet
olma itibarindan diistince diinya devletleri su bes devlet
oldu: Rusya, Almanya, Ingiltere, Fransa ve Osmanli Devleti.
Sonra Osmanli Devleti diistince diinyaya tahakkiim eden
biiyiik devletler olarak geride su dort devlet kaldi: Rusya,
Almanya, Fransa ve Ingiltere. Birinci Diinya Savasi sonrasi
komiinizmin kurulmas: ve komiinist partinin iktidari ele
gecirmesiyle Rusya uzlete girdi ve Birinci Diinya Savasi’'nda
hezimete ugramas: sonucunda Almanya diistince biiyiik
devletler su iki devlet oldu: Ingiltere ve Fransa. Amerika
disinda diinyanin tamaminda hiikiim siiren Ingiltere iken
Fransa ise Ingiltere'nin arkasinda soluk soluga kalmaya
basladi. Dordiincti on yilin baslarinda, yani 1933 yilinda
Nazi partisi iktidara el koydu ve yeniden biiytik bir devlet
oluncaya kadar Almanyanin durumunu yiikseltmek igin
calismaya basladi. Bundan kisa bir zaman 6nce de italya’da
Mussolini iktidar1 ele gegirmis ve biiyiik devletlerden bir
devlet sayilana kadar Italya'nin durumunu yiikseltmek igin
calismaya baslamusti. Japonya'nin yildiz1 parlayarak sanayi
devletlerinden biri haline gelmesiyle niifuzu genisledi ve
biiytik devletlerden sayilmaya basladi. Sovyetler Birligi'nin
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govdesi giiclendi ve devletleraras1 bir varliga sahip oldu.
Boylece yeniden biiytik bir devlet sayilmaya basladi.
Boylelikle de buiytik devletler su alt1 devlet oldu: Sovyetler
Birligi, Almanya, ingiltere, Fransa, italya, Japonya ve
Amerika uzlette kalmaya devam etti. Ikinci diinya
savagindan sonra ise Almanya, Italya ve Japonya hezimete
ugradi ve bu ii¢ devletin durumunun zayiflamasiin yam
sira Birlesik Devletler uzletinden ¢ikti, diinyanin islerine
ortak olmak icin harekete gecti, Ingiltere ile Fransa iki biiytik
devlet olarak bekalarini korudular. Boylece biiytik devletler
su dort devlet oldu: Sovyetler Birligi, ingiltere, Fransa ve
Birlesik Devletler. Sonra Sovyetler Birligi ile Birlesik
Devletler'in 1961 yilinda anlasmasiyla hem Ingiltere hem de
Fransa biiyiik devlet konumundan diistiiler. Boylece biiyiik
devletler su iki devlet oldu: Sovyetler Birligi ve Birlesik
Devletler. Bu iki devletin anlasmasiyla da tek bir gti¢ haline
geldiler. Dolayisiyla diinya, iki devletten olusan tek biiytik
bir gti¢ haline geldi ve Sovyetler Birliginin ¢okiisti 6ncesine
kadar diinyaya tahakkiim eden bagka biiyiik bir devlet
kalmadi.

Gorbacov'un 1985 yilinda Sovyetler Birligi liderligini
devralmasiyla Reagan'in kazandig: ikinci dénem baskanligt
boyunca Sovyetler Birligi, Birlesik Devletler karsisinda taviz
ustline taviz vermeye basladi ve boylece Sovyetler Birligi
¢okiis yolunda sendelemeye basladi. Bundan dolay1 Reagan,
Beyaz Saray'dan ayrilirken baskan olarak en 6nemli
basarisinin ne olduguna inaniyorsunuz seklinde kendisine
yoneltilen soruya, “Soguk savasi kazandigmm séyliiyorlar”
cevabmi verirken hakhiydi. Bu da devletlerarast durum
tizerinde birinci tek devlet hakimiyetini geri getirdi ve
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Sovyetler Birligi biiytik devlet konumundan distii. Sonra
Sovyetler Birligi dagildi ve Rusya enerjisi ile askeri giictine
varis olmasma ragmen siyasi iflasm ve ideolojik kimligi
kaybetmenin sikintisin1 ¢ekmeye baslamasinin yani sira
komiinizme halef olmas: ytiziinden ekonomik ve siyasi gibi
dahili sorunlar1 da vardi. Bu da kiiresel siyaset tizerindeki
etkisinin gerilemesine yol agt1.

Boylece Amerika Birlesik Devletleri, diinyada tek biiyiik
glic, yani kiiresel siyasetin diimenini yonlendirmeye
mubktedir ve bu konum tizerinde kendisiyle rekabet edecek
bir rakibi olmayan birinci devlet haline geldi. Her ne kadar
Avrupa (licliisti) (Fransa, Ingiltere ve Almanya), gerek 2003
yilinda Irak'in isgali sirasinda gerekse aymi sene icerisinde
NATO'dan ayr1 bir Avrupa giicti olusturma hususunda bir
araya gelmelerinde ve 2004 haziraninda sanayilesmis sekiz
tilke [G8] zirvesinde sunulan Ortadogu'ya yonelik Amerikan
projesini ele almalarinda oldugu gibi rekabet sahasina
girmeye tesebbiis etmisler ve edegelseler de bunlar, birinci
devlet konumu tizerinde malum rekabet etme niteligine
ulasmayan tesebbuislerdir. Bunlar sadece devletleraras:
siyasete bir miktar etki etmek icin Amerika'ya ortak olma
tesebbiisleridir.

Su andaki durumun ulastigr nokta iste budur. Tarih
boyunca diinyaya tahakkiim edenlerin biiytik devletler
ozellikle de birinci devlet oldugu, bazen biiytik devletlerin
zayiflayacagi, onun yerini baska devletlerin alacagy,
dolayisiyla devletleraras1 durumun degisecegi, biiytk
devletler arasindaki iliskilerin seklini degistirenin, kuvvet ve
zayiflik bakimindan birinci devletin konumu ile onunla
rekabet eden diger devletler arasindaki farklilig: belirleyenin
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devletleraras1 durumdaki bu degisimin oldugu bilinmelidir.
Dolayisiyla da Almanya'nin kendisiyle rekabet ettigi sirada
Ingiltere'nin basina geldigi gibi birinci devletin konumu
zayiflar. Veya Ingiltere ile Fransa'mn niifuzuna darbe
vurdugu ve devletleraras: etkinin Viyana goriismesinden
sonra Amerika ile Rusya'da kaldigi sirada Amerika'nin
basma geldigi gibi giiglenir. Yada Sovyetler Birliginin
yikilmasindan sonra oldugu gibi bu konum {izerinde bir
rakip olmaksizin birinci devlet haline gelir. Binaenaleyh
devletleraras1 siyaseti kolaylikla anlamak icin bunlarin
tamaminin dakik ve gelisen bir idrak ile idrak edilmesi
kagimilmazdar.
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Devletleraras: Catismanin Etkenleri

Devletlerarasi catisma, tarihin dogusundan bu yana ve
kiyamet giintine kadar su iki etkenden biri disina ¢itkmaz: Ya
egemenlik ve gurur sevgisi yada maddi cikarlarin pesinde
kosmaktir. Egemenlik sevgisi: Ya Nazi Almanya's1 ve fasist
[talyamin durumunda oldugu gibi @mmetin ve halkin
egemenligi sevgisi yada yaklasik bin ti¢ ytiz yil boyunca
Islami Devletin durumunda ve kurulmasindan yetmis yil
sonra gecen asrin doksanli yillarinin basinda yikilmasimin
oncesinde otuz yillik 6mrii boyunca komiinizm devletinin
durumunda oldugu gibi ideoloji ve ideolojiyi yayma
egemenligi sevgisi seklinde olur.

Gerek Napolyon'a gerek Islami Devlet'e gerekse Nazi
Almanya'sia kars1 bazi devletlerde oldugu gibi baska bir
devletin giictintin biiytimesini smnirlandirma etkeni ise
egemenlik sevgisine girer. Cilinkii bu, baskasinin egemenligi
karsisinda durmaktir.

Islami Devlet'in ve Sovyet Devleti'nin yok olmasiyla tim
dinyaya hakim olan etken, maddi menfaatlerin pesinde
kosmak oldu ve Islami Devlet, devletleraras: catismaya etki
eden biiyik bir devlet olarak yeniden hayat sahasina
doniinceye kadar da bu sekilde devam edecektir. Islami
Devlet'le birlikte ideoloji ve ideolojiyi yayma egemenligi
sevgisi de donecektir.

Devletleraras1 catisma etkenlerinin en tehlikelisi tiim
sekilleriyle somiirgecilik etkenidir. Zira hem kiugiik
savaslarin hem iki diinya savasinin hem Korfez savasimin ve
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Afrika savaslarinin hem Afganistan ve Irak savasinin sebebi
hem de hala diinyadaki kargasalara ve krizlere sebep
olmaya devam eden somiirgecilik etkenidir.

Bugtin Irak, Afganistan, Ortadogu ve diger devletleraras:
meselelerle ilgili olarak Amerika, Ingiltere, Fransa ve Rusya
arasinda acik ve gizli olarak yasanan rekabet, husumet ve
catisma; sirf somiirgecilik ve menfaatler ile kaynaklara
hakim olmak i¢indir. Bunun i¢indir ki kaynaklar tizerindeki
anlasmazlik, niifuz iizerindeki catisma, her tiirti ve sekli ile
hakimiyet tzerindeki rekabet icerigiyle su anda
devletlerarasi catismaya tahakkiim eden bizzat
somiirgeciliktir.

Aslinda biiytik devletler arasmndaki siyasi catismayi
ortaya citkaran bizzat maddi menfaatlerin pesinde kosmak
ozellikle de somiirgecilik aggozlultgtidir. Bu catisma da
bilfiil yerel savaslarin ve diinya savaslarinin ¢ikmasma yol
acmustir. Bu savaglarin telafisi icin de baris ve kiiresel baris
denilen sey icat edildi ve giivenlik ile barisi koruma
gerekgesi ortaya cikarildi.

Giivenligi koruma gerekgesi, diinyada yeni olan bir sey
degildir. Bilakis miladi 19. asrin baslarindan bu yana ortaya
¢ikmis olan kadim bir gerekgedir. Mesela o zaman biiyiik bes
devlet arasinda miladi 1818 yilinda imzalanan Ekslasapel
Sozlesmesi sadece giivenligi korumak i¢in ortaya
¢ikarilmistir. Bu anlasma veya bu ittifak vasitasiyla bes
btiyiik  devlet kendisini, devletleraras1  toplumdaki
guvenligin ve diizenin hamisi yaparak giiya ortada barisa
veya diizene yonelik bir tehdit oldugu iddiasiyla diger
devletlerin islerine miidahale ettiler. Bu gerekce, yani
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devletleraras1 toplumdaki baris1 ve diizeni koruma gerekgesi
daha sonra biiyiik devletler tarafindan bir miidahale ve
savas aract olarak kullanildi ve somiirgecilik ile niifuzu
korumanin bir arac1 edinilen devletlerarasi bir slogan haline
geldi.

-Onlarin iddiasina gore- bu baris, biyiik devletler
arasindaki ittifak veya devletleraras: konferanslar yoluyla
korunuyordu. Birinci Diinya Savasit sonrasinda ise
devletleraras: orgiitler yoluyla korunur oldu. Zira 1919
yilindaki sulh anlasmalarina barisi korumak igin Cemiyet-i
Akvamin oldugu devletleraras1 bir orgiittin kurulmasina
dair bir metin girdirildi ve bu orgiitin barisi korumas:
bekleniyordu. Ancak bu orgiitii kuran devletler, orgutiin
yiiktimliiltiklerini ihlal ettiler ve kurulus gayesine muhalefet
ettiler. Zira bu devletlerin somiirgelerinden vazgecmesi,
barisi koruma ve savaslar1 engelleme gorevini bizzat
orgiitiin tistlenmesi bekleniyordu. Ancak biiyiik devletler ne
somirgelerinden vazgectiler ne de durumlarini degistirdiler.
Aksine tek dertleri farkh gticler arasindaki dengeyi saglamak
ve cikarlart korumakti. Buna bir de Almanya ile Osmanl
Devleti'nin miilklerini aralarinda paylasilmasini eklediler ve
bundan aslan paym Ingiltere aldi. Bu da hem ugrunda
orgiitin kuruldugu barisin ihlal edilmesine hem de Ikinci
Diinya Savast'yla son bulan pek ¢ok savasin ¢ikmasina yol
act1. Tkinci Diinya Savasi’'ndan sonra devletleraras: barisi ve
guvenligi korumak igin kiiresel bir orgiitiin kurulmas:
girisimleri tekerriir etti. Zira Ingiltere, Amerika, Sovyetler
Birligi ve daha sonralar1 bunlara Fransamin da katildig:
biiyiik devletler, barisin istikrarini ve savasin engellenmesini
garanti edecek yeni bir yonde savas sonrasi bir diinyanin
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insa edilmesinin gerekliligini ele aldilar. Buna farkli ve
muhtelif orgiitler arasindaki ekonomik yardimlagmanin
kolaylastirlmasi ve insan haklarmmn korunmasim da
eklediler. O giinden itibaren Birlesmis Milletler Orgiitii,
barisin hamisi oldu. Baris ve kiiresel baris kelimeleri de
barisi  korumak, diger devletlerin kurtulusunu ve
somiirgecilik ilmiginden kurtulmalarim1 engellemek igin
biiyiik devletler tarafindan bir gerekce edinilen herkesin
dillendirdigi devletleraras1 bir slogan olarak devam etti.
Barist koruma fikri, su andaki halinde karar kilana kadar iste
bu sekilde gelisti.

Barisin devletlerarasi bir orgiit altinda korunmasi
meselesi ise silahsizlanma efsanesini ortaya ¢ikardi. Bunun
tizerine Cemiyet-i Akvam, silahsizlanma konusuna gore
hareket etmeye calisti, Ingiltere bunu Fransa'y1 zayiflatmanin
bir araci olarak kulland: ve Avrupa'da Almanya ile Fransa
arasinda bir denge olusturmak i¢in Almanya'y1 silahlanmaya
tesvik etti. Boylece silahsizlanma konusu basarisizliga ugradi
ve Ikinci Diinya Savasi ¢ikt1.

Birlesmis Milletler Orgiitii ortaya ciktiginda o da
silahsizlanma konusuna gore hareket etmesine ragmen
Cemiyet-i Akvam hususunda Ingiltere'nin Fransa'ya yaptigi
gibi herhangi biiytik bir devlet su ana kadar baska bir devleti
aldatmay1 basaramadig gibi Birlesmis Milletler Orgiitii de
bir etki ortaya koyamadi. Bunun icindir ki hala insanlar
neredeyse ne ismen ne de cismen varhgm
hissedebilmektedirler.

Buiytik  devletlerin  birbirleriyle  olan  catismasi
devletleraras1 konferanslarin yan sira ittifaklar denilen seyi
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de ortaya ¢ikardi. Konferanslara gelince; bu hususta yapilan
ilk konferans 1815 yilinda yapilan Viyana Konferansi'dir.
Daha sonra Birinci Diinya Savasi oncesinde Islami Devlet'in
varligia son verilmesi ve miilklerinin paylasimi tizerinde
anlasmak i¢in yapilan Berlin Konferansi dahil pek ¢ok
konferans yapilmistir. Yine Tkinci Diinya Savasi sonrasinda
Berlin, Cenevre ve Paris konferanslar1 da dahil pek cok
konferans yapimistir. Ancak Amerika ile Rusya'nin
(Sovyetler Birliginin) anlasmas1 ve ikisinin kiiresel bir gti¢
olusturmasindan sonra Fransa, Ingiltere, Rusya (Sovyetler
Birligi) ve Amerikamin oldugu biyik devletlerin
temsilcileri, Ortadogu krizi denilen hususu ele almak {tizere
Birlesmis Milletlerin calismalar1 cercevesinde bir konferans
diizenledikleri miladi 1969 yili disinda herhangi bir
konferans yapilmamistir. Ancak bunun bu devletlerin
baskanlar: tarafindan yapilmis olmasi bir konferans olarak
isimlendirilmez. Ciinkii bu, Birlesmis Milletler Orgiitl’i
kapsamina girmekteydi.

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda ise konferanslar, Dogu ile
Bati1 bloklar1 arasindaki mevcut sorunlari ele almak igin
yapiliyordu. Ciinkii Dogu blogu, Birlesmis Milletler Orgiitii
icinde zayifti. Bunun icindir ki Rusya (Sovyetler Birligi),
dizginleri Bat1 blogundan alma ve Amerika'y1 birinci devlet
konumundan etme tesebbiisiinde bulundu. Zira sorunlari
Birlesmis Milletler Orgiitiinden tagimak icin calismaya
basladi, Berlin Konferansi'nda ingﬂtere, Fransa ve Amerika
arasindaki  ihtilaf  catlagim1 = genisletme, = Cenevre
Konferansi'nin yapilmasi kararmin alinmasinda ve Cenevre
Konferansi'nda basarili oldu. Dolayisiyla konferanslarin
yapilmast Amerika'y1 zayiflatirken Rusya'y1 (Sovyetler
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Birligi'ni) gticlendiriyordu. Ingiltere de sorunlarimi Birlesmis
Milletler disinda ¢6zmek icin Amerika ile konferanslar
yapmaya calistt. Mesela Bermuda Konferansi yapildi ama
bunda basarili olamadi. Daha sonra Bati blogu devletleri
arasinda herhangi bir konferans yapilmadi ve Amerika ile
Ingiltere arasindaki klasik goriismelerle yetinildi. Amerika,
konferanslarin ~ Birlesmis  Milletler ~ Orgiiti ~ disinda
yapilmasinin durumunu zayiflattigim ve devletleraras:
konumunun zayiflamasma yol actigimi fark etti. Bunun
icindir ki ozellikle de 1961 yilindaki Viyana goriismesi
tizerine Rusya (Sovyetler Birligi) ile arasinda anlasma daha
dogrusu ittifak yapilmasindan sonra Birlesmis Milletler
disinda konferans yapilmasina muvafakat etmez oldu.

Devletlerarasi ittifaklara gelince; oldukga kadim bir husus
olup devletler bunu, diger giic karsisinda kendisini
gliclendirmek veya aralarindaki dengeyi ihlal etmelerini
engellemek icin yapmaktaydilar. Mesela 1818 yilinda yapilan
Ekslasapel Sozlesmesi, bir ittifaktan ibarettir. Yine ingiltere
ile Fransa ve Avusturya ile Almanya arasinda yapilan
ittifaklar, gticlenme ve dengeyi koruma amach ittifaklardir.
Daha sonra Birinci Diinya Savasinda Almanya'ya kars:
Fransa ile Ingiltere arasinda yapilan ittifak ve fkinci Diinya
Savasi’'nda Almanya'ya karst Amerika, Ingiltere, Fransa ve
Sovyetler Birligi arasindaki ittifak btiyiik devlete kars:
yapilan bir ittifaktir. Tkinci Diinya Savasi sonras1 Rusya'ya
(Sovyetler Birligine) karst yapilan NATO ittifaki ve Ikinci
Diinya Savasi sonrasi Bati bloguna karsi yapilan Varsova
ittifaki gibi ittifaklarm hepsi diger gtice karsi yapilmis
ittifaklardir. Dolayisiyla devletlerarast konferanslar gibi
ittifaklar da diger giice kars1 giiclenme veya dengeyi koruma



Hizb-ut tahrir’in Siyasi Mefhumlar1 81

amach araclarindan bir arac olmaktadir. Iste bunlar,
devletleraras1 c¢atisma araglarindan bir ara¢ addedilen
ittifaklardar.

Burada bir de buiyiik devletlerin kiiciik devletler arasinda
veya kendileri ile kiiciik devletler arasinda yaptiklari
ittifaklar veya muahedeler vardir. Bu ittifaklar, devletlerarasi
catismanmn dogrudan olan araglarindan bir ara¢ sayilmaz.
Bilakis somiirgecilik araclarindan veya bunlar1 ¢ikarmay:
ustlenen biiyiik devletin giiclenme araglarindan sayilir.
Mesela Irak ile Turkiye arasinda yapilan ittifak ile Sadabat
Pakt1 olarak isimlendirilen Ikinci Diinya Savasi ncesindeki
ittifakin yapilmasini niifuzunun bu tilkelerde yerlesmesi ve
devletleraras1 kefesinin Fransa ve Sovyetler Birligi gibi diger
biiyiik devletler karsisinda agir basmasi amaciyla
Ingiltere'nin  6nciiliik ettigi ittifaktir. Ingilterenin Tkinci
Diinya Savasi oncesinde kendisi ile Irak ve Misir arasinda
yaptigt muahedeler bizzat somdiirgelerini yerlestirmenin
birer aract olup savas amagcl degildir. Bagdat Pakt1 gibi
Ikinci Diinya Savasi sonrasinda Ingiltere'nin yaptig: ittifak
veya Gilineydogu Asya Pakt1 gibi Amerika'nin yaptig ittifak
veya Amerika'min Kuveyt, Pakistan, Misir, Fas, Arjantin,
Giiney Kore, Bahreyn Avustralya, Yeni Zelanda, Filipinler,
Tayland ve bunlara ilaveten "srail'’” NATO Pakti disinda
stratejik mdiittefikler olarak isimlendirmesi bizzat birer
somiurgecilik aract ve niifuz yerlestirmek icin olup savas
amach ittifaklar degildir. Aym sekilde bu tip ittifaklar da
devletleraras: catismanin dogrudan araclarindan sayilmaz.
Bilakis bu araglar, sadece biiyiik devletlerin birbirleri
arasinda yapilan ittifaklardur.
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Sovyetler Birliginin ve Dogu blogunun yikilmasiyla
NATO'nun roliinin son bulmasi gerekmesine ragmen
Amerika, pakti devam ettirdi. Hatta genisletilmesi icin calist1
ve bunu fiilen de yapti. Zira pek ¢cok Dogu Avrupa devletini
ona katt1 ve diger devletleri de katmak i¢in ¢alismaktadir. Bu
da paktin gayesinin degismesinden kaynaklanmaktadir. Zira
arttk o, Dogu bloguna kars1i gtidiimlenmis sayilmazdi.
Bilakis artitk ona tiye olan Bati blogu devletlerine karsi
gudimlenmis bir hale geldi. Ctinkéi Amerika, Avrupalilarin
kendi pengesinden kurtulma girisimini hissedince onlarin
kendi vesayeti altinda kalmalar: i¢in pakti devam ettirdi.
Hele ki pakta bizzat kendisi egemenken giivenlikleri ve
savunmalar1 pakta bagl olarak kalmaliydi.

Bugtinlerde Amerika ile birlikte ikinci korfez savasina ve
Irak'n isgaline istirak eden ve mittefik devletler olarak
isimlendirilen devletler, bolgede Amerikan niifuzunu ve
Amerikan yonetimindeki yalnizlasma yonini
gliclendirmeyi amaclayan ittifaklara dair birer 6rnek sayilir
ki bu, modern Amerikan somiirgecilik araglarindan bir
aractir.

Hem genel olarak devletlerarasi siyasetin hem de
devletleraras: siyasete etki eden devletlerden her bir devletin
siyasetinin tizerine dayandig1 esas iste budur. Hem diinyada
meydana gelen siyasi isleri anlamak hem de bu isleri
hakikatle ortiisen vakiaya mutabik veya buna yakin bir
yorumla yorumlamak iste bu esas 1s1ginda mumkiindiir.
Ister biiytik isterse kiiciik devlet olsun bir devletin yaptigi
siyasi isleri anlamak ancak bu esasla veya bundan dallanan
yada bununla baglantis1 olan seylerle mimkiindiir. Boylece
isin ne oldugu, nerede meydana geldigi ve kosullarmin ne
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oldugu bilinir ve onceki esaslarindan bir esasla
iliskilendirilirse iste o zaman hem isin ne oldugu hem de
etkenleri idrak edilmis olur. Hatta sonuclarinin bilinmesi bile
mimkiindiir.
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Diinyanin Biiyiik Meseleleri

Diinyada bircok meseleyle alakali pek cok siyasi isler
meydana gelmekle birlikte bu meselelerin en O6nemli
olanlarmi  su alt1 buytik meseleyle smirlandirmak
mumkiindiir: Avrupa meselesi, Ortadogu meselesi, Orta
Asya meselesi, Hint Yarimadas: meselesi, Uzak Dogu
meselesi, Afrika meselesi.

Bahsin bu alti meseleyle smirlandirilmasi asagidaki
sebeplerden otuirudiir:

Birincisi: Buiyiik devletler arasindaki catismanin veya
rekabetin sadece bu bolgelerde meydana gelmesinden dolay:
bunlarin dinyanin en O6nemli meseleleri olmasi gayet
dogaldur.

Ikincisi: Bu bolgelerdeki halklar galeyan ve agir1 bir kurtulus
hali igerisinde yasamaktadirlar. Bunun igindir ki 6zellikle bu
bolgelerin geneli Islami halklardan olusup yoneticilerinden
kurtulmak amaciyla buralarda Islami Devlet'in kurulmasini
siddetle arzuluyorlarken bu halklarin durumlarinin zapta
gecirme girisiminde bulunulmasi kaginilmazdir.

Uciinciisii: Vakia acisindan diinyada meydana gelen siyasi
olaylarin geneli bu bolgelerde déonmektedir. Dolayisiyla bu
bolgeler, diger siyasi meseleleri anlamak igin iyi bir drnek
olusturmaktadirlar.

Dérdiinciisii: Bu bolgeler kaynaklarla ve servetlerle dolup
tasmaktadir. Bunun igindir ki somiirgeci devletler ve kartel
sirketler buralara tistismekte, buralara hakim olmak ve
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kaynaklar1 ile servetlerini ele gecirmek igin var giicleriyle
calismaktadirlar.

Besincisi: Cunkii  Amerikan kitasindaki  bolgeler,
Amerikamin Monroe Doktrini geregi Avrupali biyiik
devletlerinin Amerikan kitasina miidahalede bulunmalarini
ve bu kitadaki Birlesik Devletler'in c¢ikarlarini tehdit
etmelerini engelledigi 1823 yilindan bu yana catismadan
notralize edilmistir. Bunun icindir ki bilinen anlamiyla bu
kitada devletleraras: catisma mevcut degildir. Dolayisiyla
buradaki Amerikan cikarlari, fiili tehditten uzaktir. Ama
gecen asrin ellili yillarinin sonlarinda ve gegen asrin altmish
yillarinin baslarinda Sovyetler Birliginin Kiiba ile olan
iliskileri sonucunda yasananlara gelince; Birlesik Devletler,
buna ses ¢ikarmamistir. Clinkii Amerika, kendi bolgeleri ve
Dogu Avrupa disindaki ytiktimliiliiklerini genisletmesi i¢in
Sovyetler Birligi'ni ayartmay1 istiyordu ki Sovyetler Birligi
Kiiba'y1 Birlesik Devletler tehlikesinden korumak zorunda
kalacak olmasi bakimindan ekonomik ve askeri olarak
sirtindaki ytik agirlasacakti. Dolayisiyla Sovyetler Birligi'nin
Kiiba ile olan iligkileri karsisinda Birlesik Devletler'i
sessizlige iten sey Kiiba'y1 korumakla Sovyetler Birliginin
sirtindaki yiikiin artacak olmasidir. Bunun icindir ki isler
tirmanip niikleer iis boyutuna dayaninca Birlesik Devletler,
bu tisstin Kiiba'dan sokiilmesi icin caba harcadi.

Velhasil Amerikan Kitasi, bilinen manada devletleraras:
catismanin disindadir. Dahasi en fazla Birlesik Devletler'in
uzak olmadig1 i¢c huzursuzluklar ¢ikabilir.

Bunun i¢indir ki diinyanin biiytik meseleleri bizzat bu alt1
meseledir. Bunlara deginmeden once devletleraras: siyasete
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etki eden buiyiik devletleri bilmemiz kayda degerdir. Ctinkii
herhangi bir meseleyi diinyanin biiyiik meselesi olarak tasnif
etmek her seyden once bu meselenin etkin siyasi islerin
sahas1 olmasini gerektirir. Soyle ki dikkate alinan siyasi isler
bizzat biiylik devletlerden hasil olan islerdir. O halde her
asirdaki buiytik devletleri bilmek kag¢iilmazdir.

Buytiik devletler, kendi disindaki devletlere etki eden
islerde bulunup devletleraras1 siyasete etkisi olan
devletlerdir. Yoksa biiytik devlet, niifus sayis1 artan veya
zengin olan veya benzeri seylere sahip olan devlet degildir.
Bilakis soz konusu biiyiik devlet, devletleraras: siyasete ve
diger devletlere etki eden bir varliga sahip olan devlettir.
Buna gore su andaki, yani hicri on besinci [1425], miladi on
birinci [2004] asirdaki birinci biiyiik devlet Amerika Birlesik
Devletleri'dir. Ctinkii devletlerarasi siyasette en etkili olan
Amerika'dir. Hatta neredeyse devletlerarasi duruma tek
basina tahakkiim etmektedir. Onun disindaki devletler ise
Amerikanin bu konumu tizerinde veya devletlerarasi
duruma tahakkiimde Amerika ile rekabet edecek boyuta
ylikselememistirler. Ancak yikilincaya kadar buyiik devlet
sayllan Sovyetler Birliginin varisi Rusya ile Ingiltere ve
Fransa, Ikinci Diinya Savasi dncesinde biiyiik devlet olup
bunlardan her biri hala devletleraras1 siyasette kalmaya
tesebbiis etmekte, her biri yalruz basina veya Avrupa yoluyla
devletleraras1 siyasete ve Amerika'ya etki edecek isler
yapmaktadirlar. Her ne kadar bu etki bilinen manada
devletleraras1 siyasetteki Amerika'min konumu ile rekabet
edecek boyuta ulasmayan zayif bir etki olsa da bu iig
devletin biiyiik devlet olarak tasnif edilmesi miimkiindiir.
Bu da gerek Ingiltere'ye devletlerarasi siyasette varlik veya
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kismen varlik kazandiran siyasi isler yapmasi gerekse Irak
savasl krizinde oldugu gibi Fransa'min yam sira Rusya'nin
devletleraras: siyasette varliklarini ispat etme girisimlerinde
bulunmalar1 goz ontine alindiginda isimlendirmede
esnek/comert olma kabilindendir.

Almanya'ya gelince; Alman halki ve tarihteki Alman
Devleti bakimindan biiytik devlet sayilmaktaydi. Ancak
tipki Birinci Diinya Savasi’nda hezimete ugradiktan sonra
kaybettigi gibi Ikinci Diinya Savas'nda da hezimete
ugradiktan sonra biiyiik devlet olma itibarim1 kaybetmistir.
Bunun igindir ki Birinci Diinya Savasi'ndan kisa bir zaman
sonra yeniden biyiik devlete dontistiigii gibi zaman ne
kadar uzarsa uzasmn ikinci kez yeniden biiytik devlete
doniismesi miimkiindiir ve baz1 devletleraras1 meselelerde
Fransa ile hareket etmesi de bunu gostermektedir.

Cin'e gelince; gerek 1,2 milyar niifusuna gerek Rusya
tarafindan  dikkate alinmasma gerekse Amerika'nin
devletleraras1 hesaba katmasma ragmen diinyada veya
diinyanin pek ¢ok bolgesinde bilinen manada devletleraras:
siyasete etki eden biiytik devletlerden saymak zordur.
Buytik devlet olarak sayillmamasi ise su iki sebepten
ottrtaddr: Birincisi: Cin, hi¢bir giin biiytik bir devlet olmamuis
ve gecmiste hicbir zaman devletleraras: siyasete de etki
etmemistir. Ustelik komiinist devlet olmasindan su ana
kadar komiinizmi kiiresel olarak yaymaya ve diinyanin
mubhtelif bolgelerine etki etmeye hi¢ 6nem vermemistir.
Bilakis ozellikle Afrika'da ve bazi Asya devletlerinde
yurtittigli siyasi girisimlerinde basarisizliga ugradiktan
sonra kendi bolgesine onem vermekle smurli kalmistir.
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Dolayisiyla bu faaliyetin hicbir etkisi olmayinca devamim
getirememis ve asli muhitine donmiistiir.

Hindistan’a gelince: Her ne kadar Hindistan 950
milyonluk niifusa ve niikleer silaha sahip olsa da
devletleraras1 siyasete etkisi neredeyse yok gibidir.
Devletleraras1  siyasete  etkisinin ~ olma  olasilig
bulunmamasindan dolay1 biiyiik devlet oldugunun akildan
bile gecirilmesi dogru degildir. Japonya'ya gelince; Tkinci
Diinya Savas: 6ncesi eksen giinlerinde devletlerarasi siyasete
etkisi olsa da Italya gibi gecici bir etkiydi. Bunun icindir ki
ne o ne de Italya biiyiik devletlerden sayilir.

Islami timmete gelince; hagh savaslarina kadar biiytik bir
devletti. Ardindan hagli savaslarini bitirmeyi basarmasindan
bu yana tekrar biiyiik devlet oldu ve miladi 19. asra kadar
ayni sekilde devletleraras: siyasete etki etmeyi stirdiirdi.
Bunun ardindan Birinci Diinya Savasi sonrasinda 20. asrin
baslarinda bu tmmetin devleti yok edilinceye kadar
devletlerarasi etkisi zayifladi.

Ancak bu timmet, hala btiytik devlet dinamikleri
potansiyeline sahiptir. Nitekim gegen asrin sonlarindan bu
yana onciil emareleri kimildamaya baslamis ve su anda fecri
dogmak {izere olup Allah'in izniyle yeniden biiytik devlet
hatta birinci devlet olarak donecektir.

Bunun i¢indir ki diinyanin biiyiik meselelerine etki
etmelerinden dolay1 bu halklarin ve devletlerin bilinmesi
kacinilmazdar:

Birincisi: Ilk dort biyiik devlet: Amerika, Ingiltere, Fransa
ve Rusya.
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Tkincisi: Biiyiik olan ve tekrar biiyiik devlet olmaya hazir
olan devletlerin halklaridir ki onlar sunlardir: Islami timmet
ve Almanya.

Uciinciisii: Her ne kadar Japonya bilinen manada biiyiik
devlet olmasa da devletlerarasi olarak diinyanin biytk
meselelerine biiytik ekonomik etkisi olan ekonomik bir giic
olmasindan dolay1 bu halklara ve devletlere Japon halki da
eklenebilir.

Cin'e gelince; her ne kadar buiytik bir devlet olsa da bu,
bolgesel muhiti i¢in gegerlidir. Yani Cin'i bir bolgesel biiytik
devlet olarak tamimlamak miimkiindiir. Bunun icindir ki
kendi bolgesel muhiti disinda dinyanin muhtelif
bolgelerindeki devletleraras1 meselelere etkisi zayiftir. Bu
nedenle de ona, kiiresel olarak etkili olan devletleri ve
halklar1 ele alirken degil de Cin'in bolgesel muhitindeki
meselelerini ele alirken deginecegiz.

Simdi bu devletlere ve halklara asagidaki sekilde
deginebiliriz:

1. Islami Ummet:

Bu iimmet, Allah Subhdnehu'nun Resulii Muhammed
[SallAllahu  Aleyhi ve Sellem]'i insanlar1 cahiliye
karaligindan [slam'm nuruna cikarmas: icin Islam'la
gondermesinden sonra ortaya ¢ikmistir. Ardindan
Resulullah [SallAllahu Aleyhi ve Sellem]'in Medine-tul
Miinevvere'ye hicret etmesinden sonra bu timmetin devleti,
yani Islam Devleti ortaya cikmuistir.

[slami Devlet, Resulullah [SallAllahu Aleyhi ve

Sellem]'den sonra rasidi halifeler ve onlardan sonraki
halifeler doneminde gecen asrin baslarinda yok edilinceye
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kadar fetihler gerceklestirmeye, diinyanin dort bir tarafinda
hayr1 yaymaya devam etmis olup Allah’mn izniyle yakin bir
zaman sonra donmesi beklenmektedir.

Islam'1 ilk gunlerde Araplar tasimistir. Sonra Islam,
diinyanin dort bir tarafina yayildi, Arap olan ve olmayan
pek cok insan tiirii Islam'a girerek takva disinda Acem ve
Arap arasinda hicbir fark olmaksizin hepsi de Islam
potasinda erimistirler.

Islam" ilk tagsiyanlar Araplar olmasindan dolay1 6zelde
Arap halkini ardindan genelde Islami timmeti tanimak
kacinilmazdar.

Arap halkina gelince; gazvelerle i¢ ice yasiyorlar ve
savaslara asinaydilar. Bu ytizden Arap halkinda asker ruhu
ve bagkalarina karst sorumluluk bilinci denilen olgu
olusmustur. Bunun icindir ki Islami risaleti Allah'in indirdigi
metotla -ki o davet ve cihattir, yani kolelestirmek icin degil
hayr1 yaymak icin maddi savastir- tasimaya ehil olmustur.
Dolayisiyla halklar1 somiirmek ve onlar1 kolelestirmek igin
degil de tasimakta oldugu Islami fikri yaymak igin Islam"t
insanlara dikkat cekici bir sekilde teblig ettikten sonra
onlarla savasa girerlerdi. Boylece Arap halkinda
aydmlatmak icin yanan bir kandil olma, baskalarma karsi
sorumluluk bilinci tasima ve kendisini onlara esit gormenin
en bariz sifat1 olma fikri olustu.

Islam'a inanmasiyla birlikte Islami iimmetin hepsi tek bir
halk gibi oldu, cihadin dinin zirvesi olmasindan dolay: onda
askeri-cihadi ruh denilen olgu olusmus ona, hidayeti
insanlara yayma ve insanliga yardim etme fikri kok
salmistir. Bunun icindir ki ne kadar inhitata ugrarsa ugrasin,
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inandig1 ve metoduyla -ki o, davet ve cihattir- tasimis
oldugu Islam'in asillartyla arasindaki zaman ne kadar uzarsa
uzasin Islami {immetin tamami, hala askeri-cihadi ruha,
baskalarina karsi sorumluluk bilincine ve insanlara hidayeti
yayma denilen olguya sahiptir. Yani Islami timmetin
durumu, her ne cins olursa olsun Miisliiman olmus halklar:
[slam potasinda eritmesi bakimindan Islam'1 ilk tasiyan
Araplarin durumu gibidir.

2. Alman halkina gelince; varlig1 ve asaleti bakimimdan
koklt bir halk olup ¢ok inatgi, enerjik, dayanikli, cesur fakat
kendine fazlasiyla giivenen, baskalari {izerinde egemenlik
hakki oldugu iddiasinda haddi asan, askerligi ve savasi
karakterlerinden bir karakter, yani fitratindanmis veya
kendisi ile birlikte dogan dogal 6zelliklerinden bir 6zellikmis
gibi gormektedir. Iste bu askeri yapisiyla Almanlar,
komsularina ozellikle de Ingiltere, Fransa ve Rusya gibi
biiyiik devletlere korku salmuslardir. Alman halks,
savaslarda ve i¢ istilalarda uzun yillar kat etmis, Fransa gibi
komsulariyla savaslarda pek ¢ok nesli yok etmis, sanayiyle
ozellikle de gelismis harp sanayisiyle i¢ ice yasamuistir.
Bunun icindir ki niikleer silahtan yasaklanmisken dahi
komsularimi korkutmakta ve rakipleri ile dtismanlarina
korku salmaktaydilar. Bunun icindir ki biiytik devletlerin
saflarinda yer almak tizere harekete ge¢gmesini engellemek
amactyla karsit gticler ¢ogu zaman ona karst komplo
kurmuslardir. Buna ragmen o, tekrar biyiik devlet olma
imkanima sahip diri bir halktir. Ctnkii diri bir varligin
biiytimesi genellikle engellere galip gelir. Alman halki, diger
Batilh halklar gibi kapitalizme inandiginda menfaatcilik
hayatinin bir parcasi haline gelmistir. Dolayisiyla Alman
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halkinin yurdu olan Almanya, somiirgeci bir devlet sayilir.
Birinci Diinya Savasi oncesinde somiirgelere sahipti ve
kaybettigi somiirgelerini geri almak, diger devletlerin
somirgelerini gasbetmek ve kendisine ait yeni somiirgeler
olusturmak niyetiyle Ikinci Diinya Savasi'na girmistir.
Dolayisiyla somiirgecilik sanildigi gibi sadece Hitlerin
politikas1 olmayip Almanya'nin da politikasidir. Guinimiiz
Almanya'st da somiirgecilikten pek uzak degildir. Zira her
ne kadar Almanya, dogrudan genis capl bir somtirgecilikten
mahrum olsa da bugin o, ekonomik somiirgecilikte
devletlerin 6nciilerindendir. 1§te o, ozellikle belirgin
ekonomik bir hegemonya altinda olan Dogu Avrupa tilkeleri
bolgelerinde olmak tizere ekonomik olarak genislemektedir.

Almanya'daki yonetim sistemine gelince; demokratik
oldugu iddiasmna ragmen yonetim sistemindeki otokratik
yon agikca bir fenomen olarak devam etmistir. Zira bu, eski
ve yeni Alman yoneticilerinin hepsinin davramslarinda
ortaya ctkmaktadir.

Her ne kadar Birinci Diinya Savasi’ndan sonra
Almanya'ya agir sartlar dayatilmis olsa da bu sartlarin
tistesinden gelerek yeniden biiytik devlet haline gelmeyi
basarmis ve bu hususta ona su iki faktoér yardimer olmustur:
Birincisi: Evlatlarinda ortaya ¢ikan fikri ihsas olup bu da
onlar1 Almanya'y1 yeniden biiytik devlete doniistiirmek
amactyla calismaya tesvik etmistir. Ikincisi: Ingiltere'nin,
devletleraras: dengede kendisi ile Fransa arasinda bir bosluk
olusturmay istemis olmasidir ki boylece yeniden Fransa ile
rekabet etmesi ve karsisinda bir bostan korkulugu seklinde
durmasi i¢in Almanya'y1 gizlice buna tesvik etmistir. Bu da
Almanya'nin yeniden biiyiik devlet olmay1 basarmasina yol
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acmistir. Tkinci Diinya Savasi'ndan sonra ise yeniden biiyiik
devlet olmasma yardim edecek herhangi bir faktor eline
gecmemistir. Zira istisnasiz sekilde miittefiklerin hepsi
Almanya'nin yeniden biiytik devlet olmasmi engelleyecek
tim kisitlamalar1 getirmislerdir ki su ana kadar Almanya'nin
yeniden biiytik devlet olmasini engelleyen en ©nemli
faktorler sunlardir: Birincisi: Evlatlarmi harp sanayisi,
dolayisiyla devletleraras: siyasete etki etmek yerine ekonomi
ile mesgul etmek ve ilgilerinin ekonomik yone cekilmesidir.
Bu da devletleri etkin biiyiik bir devlet yapan harp sanayisi
hakkindaki hissiyatlar ile faaliyetlerini ve siyasi tiretkenlik
yoniundeki basarilarmi degistirmistir. Ikincisi: Rusyanin
(Sovyetler Birligi'nin) Alman tehlikesi karsisinda daima
teyakkuz halinde olmasidir. Zira Rusya, Alman tehlikesini
bir an bile es gecmemis, Almanya'ya kars: her tiirlii insaftan
ve degerden yoksun olan acimasiz kati bir politika
benimsemis ve Almanya'ya yonelik bu politikaya yalmizca
Almanya'y1r sonsuza dek ezmek hakim olmustur. Bunun
icindir ki Almanya'nin hareketlenmeye doniik her girisimini
bertaraf etmistir. Bundan dolayr hem 1955 yili sonrasinda
Alman askeriyesini canlandirmay1 benimseyen Amerika
bunda basarili olamamis hem Ingiltere Almanya'y1 yeninden
birlestirmede basarili olamamis hem de De Gaulle Avrupa
Birligi ve bu birligin Almanya'nin silahlanmasi ve yeniden
birlesmesine yardimci olmasi girisiminde bulundugunda
Fransa bunda basarili olamamuistir. Dolayisiyla Almanya'ya
kars1 katilikta Rusya'y1 (Sovyetler Birligi'ni) durdurmaya
dontik hicbir girisim basarili olamamustir.

Almanya'nin birlesmesine gelince; Alman siyasetcilerinin
politikalar1 veya siyasi ¢alismalar1 ve planlarmin bir sonucu
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degildir. Bilakis Sovyetler Birligi'nin yikilis1 boyunca
Rusya'nin Amerika'ya verdigi tavizlerin bir sonucu olarak
ortaya cikmustir. Bu da Birlesik Devletler'in ekonomik olarak
zayif olan Dogu Almanya'yt Almanya'ya ilhak ederek
Avrupa Birliginin en biuiytik finansorii birlesik Almanya'ya
ekonomik sorunlar cikararak engellemek veya geciktirmek
amaciyla Avrupa Birligine birlesik Almanya yoluyla darbe
vurmay1 diistinmesinden kaynaklanmaktadir. Ancak
Almanya, bu c¢ikmazi asmayir basarmis ve olaylara etki
etmek amaciyla olaylarin karesinde yer almak igin
Amerikamin  baskilarindan  kurtulmaya goz dikerek
Avrupa'ya Ozellikle de Fransa'ya yonelmeye baslamistir.
Nitekim daha sonralar1 Avrupa Birligine dontisen Avrupa
Ortak Pazarinda etkin bir role sahip olmustur. Ancak
Almanya, ekonomik araglar yoluyla bunun igin galismayi
sturdirmektedir ki bu, ekonomik destek yoluyla Avrupa'da
ozellikle de Dogu Avrupa devletlerinde niifuz sahibi olacag:
anlamma gelmesine ragmen devletleraras: siyasette rol
sahibi olacagr anlamina gelmez. Cunkii devletlerarasi
siyasete etki etmek temelde siyasi planlarin uygulanmasina
ve gerceklesmesine gotiirecek askeri giice ve siyasi eylemlere
dayanir ki Almanya halen buna muhta¢ durumdadir. Her ne
kadar Fransa ile koordinasyon igerisinde bunun igin
girisimlerde bulunmus olsa da bu girisimler ve eylemler
birer tepkinin Stesine gecmeyen fiiller sayilirlar. Ancak bu
tepkiler, gerek Irak'a yonelik Amerikan saldirilarinda gerek
daha sonra Ingiltere'nin de katildigi Almanya'nin Fransa ile
birlikte NATO'dan ayr1 Ortak Avrupa Savunma Giici
konusundaki girisiminde oldugu gibi Amerika karsisinda
etki derecesine tirmanmustir. Zira bu konu, kurulma
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asamasinda olsa da hala Amerika'y1 rahatsiz etmeye devam
etmektedir.

Iste tum bunlar, Almanya'nin devletlerarasi siyasette
roliiniin olmasina goz dikmeye basladigini gostermektedir.
Binaenaleyh zaman uzamis olsa da Almanya'nin yeniden bir
kez daha biyiik devlet olmasi muhtemel bir durumdur.
Cunki suni guigler diri bir halkin biiytimesini engellemede
ne kadar basarili olurlarsa olsunlar bu basarilar1 sadece
gecici bir siire igindir. Ancak sonunda diri bir varhigm,
biiytimesi 6niindeki tiim engelleyici faktorlere galip gelmesi
kagimilmazdar.

Velhasil Almanya'nin mevcut politikasim1 asagidaki
sekilde 6zetlemek miimkiindiir:

Almanyanin Avrupa politikas;, Avrupa pragmatizm
temellerine dayanmaktadir. Zira Almanya, bir taraftan
gelecekte birlesmis Avrupa politikasinin kose tasi olmasi
itibariyla Fransiz-Alman eksenini olusturmada Fransa ile
isbirligi yaparken diger taraftan hem Avrupa'daki Amerikan
cikarlarim1 hem de Ikinci Diinya Savasi sonrasinda
Almanyanin giivenligi icin Amerikan koruma stratejisini
gozetmekte olup Amerikan cikarlarini riske atmayip bunlar1
daima oncelikleri siralamasiin en basina koymaktadir. Bir
tiglinci yonden ise Alman politikasi, ekonomik ozelligi
dikkate almakta olup Dogu Avrupa devletlerinin
ekonomisinde yalnizlasma ve bunu Avrupali miittefiklerinin
ortakligi olmaksizin tek basmna yutma girisiminde ortaya
ctkmaktadir.

Son zamanlarda Alman politikasinda kiiresel boyutta
askeri ve siyasi yonlere artan sekilde bir ilgi basladig:
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miilahaza edilmistir. Nitekim NATO'nun Afganistan, Bosna
ve Kosova'daki faaliyetlerine katkilarimin artmasi, niikleer
santrallerinin ansizin denetlenmesi amaciyla ek bir
protokolii imzalamay1 kabul etmesi icin baski yapmak tizere
tic bakanin Irani ziyaret etmelerinde oldugu gibi Alman
disisleri bakanimin Fransiz ve Ingiliz meslektaslariyla siyasi
aktivitelere katilmasi ve Yahudi varligi ile Hizbullah
arasindaki esir degisimi konusunda Almanyanin basarili
arabuluculugu hususunda Almanya'nin basaril aktif bir roli
tistlenmesi de dahil buna dair 6rneklerdendir.

Boylece Almanya'y1 sadece ekonomik yonlerle yetinir
hale getiren eski izolasyonist roliinden ¢ikma hususunda
Alman politikasinda belirginlesen bir gelismenin oldugunu
gormekteyiz. Zira gozlemci bir kimse Fransiz ve Ingiliz
roltine esit ve denk gibi goriiliip yiikselmekte olan bir Alman
politikas1 roliinti miilahaza etmeye baslamistir.

Eger Almanya hizli bir sekilde yeniden buiytik bir devlet
olmay1 istiyorsa harp sanayisine girismesi ve bunu
geleceginin meselesi haline getirmesi gerektigi gibi Fransa ve
Ingiltere ile goriismelerinde de siyasi uyanikliga sahip
olmalidir. Zira bilindigi tizere Fransa ile Ingiltere, Avrupa
Birligini devletleraras1 niifuzlarmi  desteklemek igin
kullanmakta olup Fransa Avrupa'da barizlesmek icin
Almanya ile giiglenirken Ingiltere ise bizzat cikarlarm
gerceklestirmek i¢in Fransa ve Almanya ile goriismelerinde
siyasi dehasmi kullanmaktadir. O halde Almanya, 6zelde
Fransa ve genelde Avrupa Birliginin diger devletleriyle
koordinasyon = kurmay:r sturdiirmesine ragmen  siurf
bagkalarinin ¢ikarlar: icin kullanilmamasi ve devletlerarasi
durumu Avrupa yerine Alman goziiyle gozlemleyip Avrupa
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tarihinden ders ¢ikarmasi icin birlik icerisinde Alman siyasi
agirhigima sahip askeri bir gii¢ olmak tizere bizzat kendisine
bakmalidir.

3. Japon Halkina Gelince; ticaret ve denizcilik tizerine
yetismis ve dar bir tilkede yasamis bir halktir. En belirgin
karakterinin cesaret ve en 6nemli 6zelliginin ise isleri itina ile
yapmak oldugu goriliir. Bunun icindir ki sirf sanayi
devriminin ortaya ¢ikmasiyla hemen sanayiye koyulmus ve
tilkesinin  hacminin  kugiikliigiine ragmen  biiyiik
devletlerden sayilmaya baslamistir. Cin'den bir parca
koparmak icin onunla savasa girmekten hi¢ ¢ekinmedigi gibi
kendisi icin bir tehlike olarak gormesinden dolay1
Amerika'ya saldirmakta da hi¢ tereddiit etmemistir. Bunun
icindir ki Japonya'ya hakimiyetini dayatmaya doniik
Amerikanin en 6nemli plan1 Japonya'nin sanayisini harp
esasl yerine ticaret ve ekonomik biiyiime esasina
dayanmasmi saglamaktir. Tim bunlar da Japonya'nin
devletleraras1 alana acilmasmi engellemek icindir. Su anda
Japonya, hakkinda her ttirlti hesabin yapildig1 ekonomik bir
gligttir.

4. Amerikan Halkina Gelince; muazzam servetleri olan
bir tilkede ortaya c¢ikmus zengin bir halktir. Daha sonra
kendisini somiiren Avrupa devletleriyle 6zellikle de Ingiltere
ile cetin bir catisma igerisine girerek biling ve idrakten
kaynaklanan silah giiciiyle bagimsizligini elde etmistir. Bu
durum Amerikalilarda en Onemlisi pragmatizm, yani
mazeretler felsefesi olarak bilinen bir takim karakterler
olusturdugu gibi Avrupa somiirgeciligine direnmesi tizerine
tistlin degerler ve bunlar1 begenme meyli de olusturmustur.
Ancak Amerikan halki da diger Nasrani diinyas: gibi
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kapitalizm ideolojisine inaninca onu su iki faktor
cezbetmistir: Kanaat ve iffet faktorii ile menfaatcilik ve
somiirgecilik faktorti. Nitekim Amerikan halkina birinci
faktor tahakkiim ederken ingiltere, savasta ve ekonomide
kendi lehine bir gii¢ olmasi i¢in Amerikan halkindaki birinci
faktorii istismar ederek onu kullanmistir. fkinci Diinya
Savast ortaya cikip Amerikan halki korfez petroliinde
somiirgeciligin tadina varir varmaz ona menfaatgilik ve
somiurgecilik faktorti olan ikinci faktor galip geldi ve
kapitalizm ideolojisi onu harekete gecirdi. Boylece halklar
somurmek, dtinyayr hakimiyeti ve niifuzuna boyun
egdirmek icin uzletinden ¢ikt1 ve kuvvet zoruyla olmadikga
bir daha asla uzletine geri donmeyecektir. Ciinkii artik
kapitalizm ideolojisi ona tahakkiim etmis, hayatiu
seyrettiren olmus ve gidisatina yalmizca menfaatgilik
tahakkiim etmis olmasinin yani sira hayatin1 da gurur ve
kibir doldurmustur.

Amerika, Avrupa devletlerinin 6zellikle de ingiltere'nin
somiirgesi olup bir¢ok devlete boliinmiistii. Dolayisiyla dnce
Ingiliz somiirgeciliginin baskismi hafifletmeye koyulup
sonra da Ingiltere ile tilkesinden kovulmastyla sonuglanan
gucli bir kurtulus savasma girmistir. Sonra bu devletler,
aralarinda bir birlik kurma ve bu birlikten de tek bir devlet
olusturma {tizerinde anlasarak bunu gerceklestirmislerdir.
Sonra geriye kalan devletler bazen goniillii bazen askeri
glcle bu birlige katilmaya basladilar ve mevcut sekildeki
olusumunu alip su andaki elli bir vilayet haline gelinceye
kadar bunlar1 devlet igerisinde birer vilayet yapmigslardir.
Boylece giicli bir devlet ortaya gikti, devletlerarasi sahada
guiclii bir devlet olarak ilerledi, iki Amerikan kitasin1 Avrupa
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devletlerinin tasallutundan korumay: basard: ve muazzam
servetlere sahip bir tilkede ortaya c¢ikan, canli bir halka
dayanan ve yeni diinya olarak bilinen baska bir diinya
haline geldi. Amerika Birlesik Devletleri, kendisine ait bir
yonetim sistemi kurmus olup her ne kadar bu yo6netim
sistemi, demokratik sistemlerden olsa da yonetimin
manasina yonelik derin bir diistincenin ve pratik bir idrakin
sonucunda ortaya konulmus bir sistemdir. Beseri bir
yonetim olmasma ve bir takim insanlar tarafindan idare
edilmesine ragmen ideal yonetimi mantiksal bir tasavvurla
tasavvur etmeyip onu pratik vakiasal bir idrakle idrak
etmistir. Nitekim bu husus, baskanin atanmasi keyfiyetinde,
ona verilen genis yetkilerde, devlet icerisindeki roliinde,
devletin diger organlarinin yetkilerinin belirlenmesinde ve
devlet igerisinde belirginlesip federal bir sistem olmasina
ragmen {izerine dayandig: giiclti birlikte, devlet baskani ve
organlarini se¢mede halka verilen genis alanda iyi bir sekilde
miilahaza edilmektedir. Bunun ise devletin giicii ve bu
glicin miithis bir hizla biiytimesinde biiytik bir etkisi vardir.
Nitekim Ikinci Diinya Savasi Oncesi uzletinden ¢ikmus,
dinyanin idaresine ortak olmus hatta bu idarede yalmz
basma kalmaya galismis ardindan 1961 yilindan 1979 yilina
kadar diismam Sovyet Rusya diinyanin idaresinde kendisine
ortak olmus ve diger biiyik devletlerin tamahlarina
sinirlama getirmistir. Amerika Birlesik Devletleri, Rusya
(Sovyetler Birligi) ile wuzlasma ve ortaklik yoluyla
maksatlarimi  gergeklestirdigini, bu ortakligin kendisi igin
bazi olumsuz yonlerinin oldugunu, Avrupa devletlerinin
kendisinden kurtulmaya ve Rusya (Sovyetler Birligi) ile
iliskiler kurmaya kalkistigini, Amerika'nin politikalarindan
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bagimsiz bir kutup olarak kendisini dayatmak i¢in Sovyetler
Birligi'nin basarili olmasa da devletleraras1 siyaset sahasina
dalmak igin cesur girisimlerde bulundugunu goériince yeni
bir soguk savasa gecit verecek sekilde Rusya (Sovyetler
Birligi) ile gerginlige geri donme ve yeni bir silahlanma
yarismasina girme karar1 almistir. Boylece Rusya (Sovyetler
Birligi)-Dogu blogu ile hadaratsal fikri ve ekonomik bir
savasa girerek onu anlasmalarla zincirledi ki bu da
nihayetinde Sovyetler Birligi'nin yikilmasma, Birlesik
Devletler'in tek basimna ve devletleraras: siyasete daha g¢ok
etki eden bir kutup olarak kalmasina yol agmustir.

Amerika'da Demokrat Parti ve Cumhuriyetci Parti olmak
tizere baslica iki parti vardir. Bir kimse, iki partinin yazih
programu hatta izledikleri politikalar1 arasinda neredeyse
biiytik bir fark goremez. Zira hemen hemen iki parti ayni
metoda gore hareket etmekte ve yonetimin iki parti arasinda
degismesiyle dahili yada harici politikada olsun neredeyse
hic bir degisim meydana gelmemektedir. Degisim meydana
geldiginde ise bu, iki partinin programinin farkliligindan
ziyade  sadece  sartlarin  gerektirdigi = degisimden
kaynaklanmaktadir.

Demokrat Parti, halkin partisi olan koklii bir parti olup
ezici bir halk cogunluguna sahiptir. Bunun igindir ki
genellikle  kongrenin  cogunlugu onun  elindedir.
Cumbhuriyetci Parti ise ortaya cikisi bakimindan Demokrat
Partiye oranla daha yeni bir parti olup zenginlerin ve biiyiik
servet sahiplerinin partisidir. Uyelerinin ¢ogunun biiyiik
paralara ve Kkartel sirketlerine sahip olan kimselerden
olusmas1 ve icerisinde biiytik oranda aydinlarin olmasi,
insan kitlelerini kazandigi ve kamuoyunu yanma cektigi
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anlamina gelmez. Eger baskanlik se¢im sistemi ona yardimci
olmamis olsayd: kesinlikle baskanligi almakta basaril
olamazdi. Dolayisiyla o, bir azinlik partisi olup gogunluk
partisi degildir.

Diger kapitalist devletler gibi Birlesik Devletler'e de kartel
sirketleri ve is adamlar1 hakim olup politikalarinda etkili
olanlar bizzat onlardir. Ancak ister se¢im isterse muhasebe
etme bakimindan olsun her bir ferdin fiilen vatandaslik
hakkindan faydalandig1 ve yonetime etki ettigi goz ontine
alindiginda yonetiminde diger kapitalist devletlerden daha
¢ok halkin tamaminin yonetimi oldugu goriiliir. Keza gerek
bitmez tiikenmez muayyen serveti gerek egitimli, kultiirli
ve aydin kimselerin bollugu gerekse kendisine hakim olan
(6zgurluk) ve canhilik atmosferleri goz oniine alindiginda
Amerikain giicti sanal degil gercek bir giictiir. Her ne
kadar varlik itibartyla kokli bir halk olmayip farkh
bolgelerin fertlerinden ve topluluklarindan ibaret olsa da
uyrukluk ve vatandashik onlar1 gercekten giiclii bir bag
altinda bir araya toplamistir. Hatta birka¢ sene Amerika'da
yasay1p vatandaslik alan ve vatandaslik hakkina sahip olan
yabancilar bile devlete, halka ve c¢ikarlarina asli
vatandasindan daha bagh bir hale gelmektedirler. Bu da
tilkenin fertlerinde ve insanlarin arasmdaki iliskilerde sahip
oldugu gticten kaynaklanmaktadir.

Amerikamin harici politikasina gelince; zenginlerin ve
kartel sirketlerinin politikasidir. Yani -tistiin degerlerin yer
almadigl- sirf somiirgecilik politikasidir. Kimi zaman
politikacilari, harici politikada neredeyse aptalca saf gibi
goriinseler de diinyadaki pek cok lideri asan sekilde derin
diistinceye sahip kimseler olup degisim, tslup cesitliligi ve
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sorunlar1 ¢ozme hizliliginda miithis bir giice sahiptirler.
Muhtemelen yiiksek kiiltirtin yami sira somiirgecilik
durtiistintin de siyasi aktifliklerine etkisi olmalidir ki onlar,
diinyanin geri kalanina kendilerine ait bir ciftlik, btiytk
devletlerin sahip olduklar1 niifuza laik olmadiklari, emekliye
ayrilip istirahata cekilmeleri zamanimin geldigi ve diinyanin
geri kalanmin giicliilerin hakimiyetine boyun egdikleri
vakialarina razi olmalar1 gerektigi nazariyla bakmaktadirlar.

Amerika, bugitin diger niikleer devletlerin tamaminin
sahip olduklarmmi kat be kat asan biiyiik bir niikleer
cephanelige  sahiptir.  Nitekim  Amerika'min  askeri
harcamalar1 diger biiytik devletlerle karsilastirildiginda bu
devletlere olan Amerikan ustiinligtintin boyutu ortaya
cikar. Mesela Batili biiyiik devletlerin 2002 yilindaki askeri
harcamalar1 asagidaki sekildedir:

Ingiltere 35 milyar dolar
Fransa 32 milyar dolar
Almanya 23 milyar dolar
Toplam 90 milyar dolar

Amerika ise tek basina ti¢ ytiz elli milyar (350) dolar
harcamasmin yani sira silahlanma bakimindan da spesifik
bir fark vardir ve bazi bilgili kimseler teknolojik ilerleme
bakimindan Amerika'nin Avrupa'dan onlarca yil ileri
oldugunu soylemektedirler. Birlesmis Milletlere ve ondan
kaynaklanan o6rgtitlere hakim olup Diinya Bankasi ile IMF'de
en buytik mali fona sahiptir. Dolayisiyla Amerika, Diinya
Bankas1 ile IMFnin diinya devletlerine uyguladigi genis
caph siyasi bir niifuza sahiptir. Ayrica Amerika, Diinya
Ticaret Orgiitiinti seferber eden ve ortak giimriik tarifesi
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gerekgesiyle yerli pazarlara miidahale etmek icin onu bir
ara¢ olarak kullanmaya calisan kiiresellesme politikalar1
yoluyla ticaretini gliclendirmeye ugrasmistir ki boylece
ticareti liberallestirmek icin de calismistir. Gerek biiyiik
ekonomik bir giice gerekse en fazla ¢ok uluslu veya
denizasir1 sirketlere sahip olmasmin bir geregi olarak yar1
kapali veya Amerika'nin idare ettigi kiiresel agik ekonomiye
entegre olmaya direnen pazarlar1 agmada Diinya Ticaret
Orgiitiiniin ~ Amerika  icin  sagladigi yasal kiliftan
faydalanmustr.

Amerikanin bu devasa askeri, siyasi ve ekonomik giicti
onu, bugin diinyamizdaki mevcut devletlerin hepsine
miidahale eder hale getirmis ve diinyadaki devletlerin
hepsinin yerel politikasinin bir pargas: yapmustir. Dolayisiyla
Amerika, gelismis veya geri kalmis devlet ayrimi olmaksizin
istisnasiz tiim devletlere hegemonya politikas1 uygulama
girisiminde bulunmaktadir. Bazen bu hegemonyada
basarisiz olsa da hegemonya girisimini terk etmemektedir.

Dolayisiyla diinyadaki mevcut sorunlarin hepsinde
Amerika'nin parmag1 vardir ve alev alev yanan bolgelerdeki
gerilim odagin tutusturan bizzat Amerika'dir. Mesela ser
ekseni tlkeleri, terdre sponsorluk yapan tilkeler veya
miittefik yada kendisine tabi olan devletlerin bile zararindan
kurtulamadig1 benzeri tasnifler gibi tilkelere yonelik yeni
tasnifler getirmistir. Hatta Amerika, diinyaya ya bizimlesiniz
yada terorizmlesiniz, bizimle veya terérizmle olmamak diye
bir sey yoktur soylemini dayatmistir!

Amerika, krizler iiretmekte, sorunlar1 tahrik etmekte ve
gerilimler ¢ikarmakta arindan da bu krizleri idare etmekte
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ve bunlara ¢oztimler aramaktadir. Ttiim bunlar1 da diinyaya
hegemonya kurma stratejisinin bir parcas1 olarak
yapmaktadir.

O halde Amerika, askeri ve ekonomik giictinii siyasi
islerinde en beter sekilde kullanmistir. Zira niifuzunu
genellikle klasik somiirgeci devletlerin durumunda oldugu
gibi ekonomik ve ticari yonle smirlandirmayip egitim,
medya, toplum, diistince, kiiltir ve giivenlikte niifuzu
olacak sekilde sivil hayatmn tiim yonlerine yaymuistir.

Mesela egitimdeki rolii ideolojik gortiisleriyle uyusacak
sekilde miifredatlarin degistirilmesinde net bir hale
gelmistir. Bunun i¢indir ki Suudi Arabistan, Kuveyt, Urdiin,
Misir gibi benzeri Arap tilkelerinin tiim dikkatlerini gelisim
ve ¢aga uygunluk bahanesiyle egitim miifredatlarimi yeniden
gozden gecirmeye yogunlastirdiklarini gérmekteyiz. Mesela
Suudi Arabistan, okul kitaplarindaki fasillar igerisinde en
onemli dini maddelerden biri olan “el-Vela Ve'l Bera”
maddesini, Urdiin, Misr, Kuveyt ve diger tilkeler Yahudi ve
Nasrani gibi saldirgan Kkafirlerle cihat edilmesine ve
savagilmasina iliskin maddeleri ve buna benzer Amerika'nin
hosuna gitmeyen Islami fikirleri degistirmislerdir.

Medyanin Arap ve Miisliiman Kkitleler tizerinde etkili
olmas: icin Amerika, medya sektoriine ytiz milyonlarca
dolar tahsis etmistir. Mesela Arap beldelerindeki her eve
zehrini akitmasi icin “Radyo Sawa” ve “el-Hurra” televizyon
kanalini kurmustur.

Ictimai alanda ise Amerika, kadini Islami degerlerden
uzaklastrmak icin onun {tizerine yogunlasmis, kadin
konferanslar1  yapilmasi icin paralar tahsis etmis,
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hiiktimetlere baski uygulamis, kadinin hiikiimetlere ve
parlamentolara sokulmasi i¢in baski yapmis, yeni sablon ve
verilerle yeniden kadin 6zgtrlugu fikrini yaymustir.

Diistince ve kiiltiir alaninda ise Amerika, demokrasi ve
cogulculuk icin dustince kuruluslarini seferber etmis ve
insan haklar1 orgiitleri kurmustur. Zira bu kuruluslar ve
orgtitler, Batili mefhumlardaki 6zgiirliik fikirlerini Amerikan
tarzinda yaymaktadir. Bu orgiitler ile kuruluslari, Arap ve
Arap olmayan televizyon kanallarinin genelinin yaymnlarina
hakim olan Hollywood filmleri ve ileri teknolojideki sanatsal
tirtinlerle desteklemistir.

Giivenlik alaninda ise Amerika, Arap iilkeleri ile Islami
alemdeki mevcut tilkelerdeki istihbarat birimlerini 6zellikle
CIA ve FBI birimleri olmak tizere kendi istihbarat
birimlerine baglamaya calismistir. Hatta Amerikan istihbarat
elemanlarinin, Sudan, Yemen, Kenya, Tanzanya, Libya,
Pakistan ve diger iilkelerde oldugu gibi Islami iilkelerde
tamamen 6zgiirce ve kanun korumasi altinda dolastiklarii
goriir olduk. Bu istihbarati baglanti, Amerika tarafindan
arananlarin  teslim  edilmesini ve 6zel Amerikan
kuvvetlerinin Amerikanin terdrist olarak isimlendirdigi
kimselere karsi belirli askeri operasyonlar yapmasina izin
verilmesini kapsamaktadr.

Boylece Amerikan eli, hem Islami beldelerdeki hem de
Islami olmayan beldelerdeki toplumlarin giinliik hayatinin
alanlarina uzanir hale gelmistir. Dolayisiyla aynen
Ortadogu'da, Afrika'da, Giiney Asya'da hatta Latin
Amerika'da yaptigr gibi oralarda diledigi gibi fesat
sagmaktadir. Zira Haitinin secilmis bagkami Aristide'yi
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devirerek tlke disina siirgiine gondermis ve su anda da
Veneziiella  Devlet  Bagskam1 ~ Chavez'i  devirmeye
calismaktadir. Boylelikle Amerika, yoneticilerinin boyun
egmeleri ve kendisine teslim olmalar1 sonucunda zayif
devletlerin anahtarlarina hemen hemen sahip olmaktadir.

Ancak bu Amerikan hegemonyasi yok olma yolunda olup
uzun stirmeyecektir. Yer kiirenin her kosesinde Amerikan
varligimin goriinmesine ve yoneticiler ile hiikiimetlerin bu
varlikla igbirligi yapmasma ragmen gururlari, kibirleri,
Yahudilerin yaninda yer almalari, baskalarii somiirmeleri
ve kolelestirmeleri nedeniyle halklarmn ozellikle de Islami
halkin Amerika'ya karst olan kininin artmasi ve kahir
ekseriyetin Amerikalilara olan nefretlerinin tirmanmasi
sonucunda deriz ki: Bu kinin artmasi ve bu nefretin
tirmanmasi, ister kendi kitasinda isterse kendi kitasinin
disinda olsun her yerdeki Amerikan varligmna karsi
mukavemet ve miicadele olusturacaktir. Ayrica bir de
Amerika'nin kibri, menfaatlere yalniz basina sahip olmasi,
sik sik hegemonya kurma girisiminde bulunmasmin yani
sira devletleraras: islerin idaresini Amerikan tekeline alma
girisimleri nedeniyle diger biiyiik devletlerin c¢ikarlar
daralmaya ve darbe yemeye maruz kalmuistir.

Somiirgecilige ve bagkalarinin kanlarini emmeye dayanan
kapitalizm ideolojisini benimseyen bir devletin varlig1 ve
diinyanin liderligi tizerinde kendisi ile rekabet edecek baska
bir denge giicti olmaksizin bu devletin diinyanin tepesinde
durmasi diinyay1 sorunlarin {iist iiste ve krizlerin pes pese
geldigi bir mutsuzlugun icine sokmustur. Nitekim Birlesik
Devletler'in diinyay1 ifsat etmesi ve pes pese krizler
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tiretmesinin somut sekilde miisahede edilmesi bunu teyit
etmektedir.

Kapitalist tilkelerden ozellikle de Birlesik Devletler'den
kaynaklanan diinyanin bu mutsuzlugu ve sefaleti Allah'in,
resulti [SallAllahu Aleyhi ve Sellem]'e alemlere rahmet
olarak inzal ettigi azim Islam olan hak ideolojiyi tatbik
edecek Hilafet Devleti kurulmadikca asla yok olmayacaktir.
Iste o zaman Islam'm adaleti, kapitalizmin materyal
fikrindeki ve somiirgecilik metodundaki igrencligini ifsa
edecegi gibi Islam'in litufkar giici Amerika'nin azgmligini
ve kibirliligini yok ederek uzletine ve yeni diinyasma -ki
eger kalirsa- geri donmeye icbar edecektir. Ardindan
diinyanin dort bir tarafina hayir yayilacak ve diinya cektigi
uzun mutsuzlugun ve sefaletin ardindan mutlulugu teneffiis
edecektir.

5. Ingiliz Halkina Gelince; dogusundan bu yana balik ve
gemi endustrisi ona baskin gelmis ardindan denizcilik ve
ticaretle tamsmistir. Dolayisiyla bu da Ingiliz halkinda
menfaat ve firsat avciligl ile tacir tabiati olusturmustur.
Ulkesinin alani kiigiik olmasindan dolay1 avcilarin denizde
birbirleriyle yardimlasmalarinda ve denize nadiren yalnz
basina ¢ikmalarinda oldugu gibi baskalariyla yardimlasmasi
kacinilmaz olmustur. Ardindan kapitalizm ideolojisiyle
tanisip ona inaninca ona menfaatgilik kok salmistir. Bunun
icindir ki ister somitirdtigii bir iilke isterse yardimlastig1 bir
devlet olsun ortaya ¢ikmasindan su ana kadar Ingiltere'nin
siyasi hayatinin baskalariyla yardimlasmaya ve ne zaman bir
sey avlamak istese yem hazirlamaya dayali oldugu goriiliir.
Dolayisiyla  politikalarmnin ~ tamamuni,  somiirgecilikte
ittifaklara, orgiitlere ve ortakhiga dayandirmistir. Bundan
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dolay1 19. asirda somdiirgecilikte diger devletlere katilmis ve
kendi gikarlarmi savunmak amaciyla yanlarinda yer almak
icin bazi iilkeleri somiirmelerinde onlar1 serbest birakmustir.
Bunun icindir ki bolgede bir tehlike ciktiginda yaninda
durmast ve tehlikelerin 6niine atmak igin Ikinci Diinya
Savasi’ndan sonra Fransa'yi Ortadogu'ya sokmaya
calismistir. Hatta denmistir ki: ingiltere, son Fransiz askerine
kadar savasir.

Boylece balik avciligi tabiati Ingiltere'de, cikarlari
gerceklestirmek  amaciyla  baskalartyla  yardimlasma
karakterini olusturmustur.

Ayrica Ingiltere'nin meshur oldugu hatta onun en dnemli
karakterlerinden biri olan bagka bir karakter daha vardir ki
o, gecmise simsiki baglanarak ge¢misini degistirmede veya
gelistirmede ifrata kagmamasi veya degisim kagmilmaz
oldugunda ge¢misini yavas yavas degistirmesidir.
Dolayisiyla Ingiliz  halki, kelimenin tam anlamyla
muhafazakar bir halktir. Eskiden su ana kadar Ingiliz
halkina koklii aileler, zenginler ve buiytik kapital sahipleri
hakimdi. Ingiliz halki, demokrasiye gore hareket ettigini ve
demokratik bir halk oldugunu iddia etse de dikkatle
incelendiginde bdyle olmadigr goriulir ve yoneticilerin
ortaya ¢ikarilmasinda halkin hicbir etkisi yoktur. Bilakis
yoneticileri atayan koklii aileler ile kartel sahipleri olup halk
degildir ve bu hususta eski ile yeni asir arasinda da bir fark
yoktur. Zira eskiden beri oldugu gibi su ana kadar Ingiliz
halkinin gelecegine halen kokli aileler ve kapitalistler
tahakkiim etmektedir. Eskiden beri Ingiltere'de ortaya cikan
her halkg¢1 hareket habis bir direnisle kars1 karsiya kalmis ve
ayni tiirden bir tslupla yok edilmistir. Nitekim Ingiltere'nin
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kendisiyle 6viindiigti Cromwell devrimi halk¢t bir devrim
degildir. Bilakis kokli ailelerin halk¢gt devrime karsi
gerceklestirdigi bir devrimdir. Zira o zaman kokli aileler ile
kapitalistlerin otoritesine son vermek isteyen bir halkc
devrim gerceklesmis ve neredeyse basartya ulasmak
tizereyken koklii aileler buna karsi tuzak kurarak birtakim
haklarin talep edildigi bir devrim gergeklestirmesi igin
Cromwell'i gondermislerdir. Bunun tizerine pek c¢ok Kkisi
onun etrafinda toplanmis ve kendisi igin birtakim haklar
elde etmistir. Boylece halk¢1 devrim yok edilmis ve besiginde
olduriilmustiir. Ingiltere'ye on yillarca sadece Muhafazakar
Parti hitkmetmistir. Isci Partisi ise ingiltere'nin kendisine
ihtiya¢ duydugunda veya Muhafazakar Parti'nin ¢c6zmekten
aciz kaldigr bir mesele oldugunda ¢oztimiinde kullanmak
tizere kendisine gidilen bir masadan 6te bir sey degildir.
Goriinen o ki son zamanlarda Isci Partisi liderleri bu
gercegin farkina varip buna adapte olmaya g¢alisinca
otoritenin iki parti arasinda donustimlii olarak el
degistirmesi Isci Partisimin muhafazakarlarin elinde bir
masa olmasindan daha ziyade roller, muhafazakarlar ile is¢i
partililer arasinda dontisumlii olarak el degistirmeye
baslamustir. Bunun icindir ki su andaki Isci Partisi lideri ve
Ingiltere Bagbakami Tony Blair'in, partinin yapisini kismen
degistirdigini, muhafazakarlarin partisinin politikalarina
daha ¢ok yaklastigimi ve siyasi gortintiide Muhafazakar
Parti'nin erbaplarmin goriinttisiinden farkli olmayan bir
metodun ortaya ¢iktigmi gorurtiz. Hatta Blair, harici ve
dahili politikada Muhafazakar Parti'nin eski lideri Margaret
Thatcher'i ornek almistir. Boylece [sci Partisinin de
Mubhafazakar Parti'den pek farki kalmamis ve Ingiltere'deki
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bu iki parti Amerika'daki Cumhuriyetci Parti ile Demokrat
Parti'nin ikiz kardesleri haline gelmistir.

Bizzat Isci Partisimin icerisinde hlgiltere'nin icinde
bulundugu koklii ailelerin ve kapitalistlerin tahakkiimiinitin
farkina varan sahislar ortaya ¢iktiginda bu sahislar, partiye
etki etmekten dolayisiyla siyasi etkiden uzaklastirilmalarina
yol agacak ortamlara konulurlar. Nitekim otuzlu yillardan
altmisl yillara kadar olan dénemdeki Isci Parti tiyesi Bevan
ve altmugh yillardaki George Brown, Isci Partisi'ne varmncaya
kadar Muhafazakar Partinin tahakkiimiine ve yonetime
hakim giictin otoritesine son vermeyi isteyenlerin
bitirilmesine dair en carpici 6rnektir. Muhafazakar Parti'nin
kendisi bile liderlerini secimle getirmemistirler. Bilakis
Mcmillan'm Lord Home'u ve Margaret Thatcher’in John
Major'u atamasinda oldugu gibi lideri bir onceki baskan
atamaktadir. Her ne kadar Heath ve Major secimle gelmis
olsalar da bu sembolik bir segimdir. Zira ©6nce atanip
ardindan da sembolik olarak secim yapilmistir. Bundan
dolayr her ne kadar Ingiltere'deki yonetim sistemi
demokratik olarak isimlendirilse de gercekte bir atama olup
bu atama da muayyen bir siniftan yapilmaktadir ve atamay1
yapanlar bizzat koklt aileler, kapitalistler ve Kkartel
sahipleridir.

Ingilterenin deniz ortasinda bir ada olmasi ve ada
sakinlerinin maisetlerine yetmemesinden dolay1 yasamak
icin ada dismna c¢ikmalar1 kacimilmaz bir durumdur. Her ne
kadar onlar, ticaret i¢in ¢tkmig olsalar da mal miibadelesinde
bulunmak yerine halklarin kanlarini1 emmek ve servetlerini
yagmalamak amaciyla birer tiiccar olarak degil somiirgeci
olarak ciktilar. Cunki ilk etapta miibadelede bulunacak
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servete sahip degildiler. Dolayisiyla servet talebiyle ciktilar
ve adadan disar1 ¢ikmalarindan beri de bu durumdaydilar.
Ardindan kapitalizm ideolojisine ve ondan ayrilmaz bir
parca olan menfaatcilige inandiklarinda bu ideoloji onlarin
tabiatlarina yanit verdi. Boylece onlara somiirgecilik yonu
yerlesti ve boylelikle birinci derecede somiirgeci devlet
oldular. Fakat sayilarmin az olmasi ytiziinden kendilerini
asan gugcler karsisinda durmayr basaramadiklar1 igin
kendilerine yardim etmeleri amaciyla baska halklar1 ve
devletleri kullanmaya tevessiil ettiler. Bu yardimi da
ittifaklar, konferanslar ve anlasmalar gibi orgiitlenmeler
kalibna soktular. Bunun igindir ki orgiitlenme, onlarin
politikalarindan ayrilmaz bir parcadir. Her ne kadar diger
halklar gibi siradan bir zekaya sahip olsalar da zekalarmi
son haddine kadar kullanirlar. Boylelikle hem isleri hem
siyaseti anlamada hem de sorunlar1 ¢czmede barizlestiler ve
onlarda bariz bir sekilde sorunlar1 ¢ozme akliyeti olustu.
Siddetle genislemeye muhtac olmalarindan dolay1
sanayilerini harp sanayisi {iizerine bina ettiler. Bu da
kelimenin tam anlamiyla siyasette ve yonetimdeki koklu
dirayetlerinin yani sira savas giiciine, savas mekanizmasina,
sanayi glicline ve ¢ogu zaman habislikle karakterize bir
dehaya sahip devlet olmalarina yol agt1.

Harici politikalarina gelince; somdiirgecilik esasina
dayanir. Ancak bunda su iki husus ortaya c¢ikar: Birincisi:
Devletlerarast dengeyi korumak. Ikincisi: Her neye mal
olursa olsun devletlerarasi siyasetteki varliklarini korumak.
Bunun igindir ki onlar, bariz bir sekilde hacgli savaslarina
istirak ettiler, kutsal ittifakta biiyiik devletlerin basindaydilar
ve Napolyon fetihlere acildiginda onu bozguna ugratan ve
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Fransa'y1 oldugu yere geri dondiren kuvvetlerin
basindaydilar. Yine Bismark doneminde Almanya harekete
gectiginde Ingiltere, Berlin Konferansi'na katildi ve
maksatlarindan biri de Almanya'nin glctini
sinirlandirmakti. Almanya'nin giiclinde anormal bir biiytime
oldugunu hissettiginde ise ona karsi savas acti, iki diinya
savasinda da onunla savastt ve diinyanun haritasi
degistirmek ve o zaman uzlasma doneminde diinyaya
tahakkiim eden iki devi zayiflatmak i¢in tiim diinyay:
kiiresel bir savasa siirtiklemeye calisti. Iki devin anlasmasi
tizerine devletleraras1 siyasetten wuzaklastirildiginda ise
varligimi kaybeden bir kimse gibi oldu. Boylece asabice
davranmaya baslayarak oliime meydan okurcasina
devletleraras1 varliga geri donmek ve devletleraras: siyasete
katilmak ic¢in calisti. Ingiltere, devletlerle anlasmalar
yapmaya, adamlar devsirmeye, onlar1 etkilemeye itimat
eder, hasmiyla pazarlik yapma ugrunda ona buiytik bir yem
atmay1 onemsemez, siyasette dost diisman tanimaz ve kendi
¢ikarindan baska hi¢ bir sey bilmez. Devletleraras1 ahlak
denilen seyi bir aldatma araci olarak gortir ve bunun
varligia da inanmaz. Kendisine gtiven olusturmak icin her
ne kadar agiga vurmamus olsa da yalani politikasinda etkin
bir silah olarak kullanir. Nitekim savag konusunu ve
Almanya’nin gelecegini goriismek tizere Roosevelt ve Stalin
ile yaptig1 toplantida Ingiltere Bagbakani Churchill biitiin
ciplakligiyla onlara soyle diyordu: “Siiphesiz ki savasta gercek,
yalanlarla bile olsa tam bir hirsla korunulmast kagimilmaz élciide
degerlidir.” Bu da yalanin Ingiliz politikasinda ne denli bir
cevher oldugunu gostermektedir.
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Ingilteremin ve Ingiliz siyasetinin vakiasi iste budur. O
halde ona, bu metodunu senelerin ve olaylarin
degistiremedigi ve basarili bir devrim birakmayincaya kadar
yapilan halk¢1 devrimlere kars1 hile yapip halkini istismar
etmis somirgeci bir devlet olmas1 esasina binaen muamele
edilmelidir. Yine araglar1 idrak edilip goriintirdeki saf
dehasiyla birlikte gizli {sluplariyla acikga miicadele
edilmedikce de somiirgeciligine direnmek imkansizdir.
Ulkesi igindeki giicii sairin su sdziinde yatmaktadir: “Benim
ilacim iste o hastaliktir.” Disaridaki giicti ise bagkasin hatta
kendisine direnenleri bile kendisi icin kullanmasinda
yatmaktadir. Klasik siyasi silahlarindan armdirihp bir
yardimcis1 ve ortagli olmadan tek basina yiiz yiize
gelinmedikce yenilmesine imkan yoktur.

6. Fransi1z Halkina Gelince; Avrupa'nin gobeginde koklii bir
devlet olusturmus bir halk olup diger Avrupa devletlerine
kars1 ozgtirliik, adalet ve esitlik gibi tisttin fikirleri getirenin,
siyaset ve fikirde essiz adamlar yetistirmekle meshur olanin
Fransiz halki olmasiyla dvinitirler. Her seye ragmen Fransiz
halki, Fransizlarin karakterlerinden bir karaktere hatta
tabiatlarindan bir tabiata dontismiis bireysel {isttiin bir
ozellik olmas1 vasfiyla ozgtirlik fikirlerinin kendisine etki
etmesi bakimindan bagkalarma temaytiz eden somiirgeci bir
devlettir.

Fransiz ~ halki,  ozgtrligt  bir  fikir  olarak
benimsemesinden bu yana ona pargalanmislik kok salmistir.
Boylece bir immet veya halk veya cemaat olmaktan daha
ziyade fertler toplami haline gelmistir. Bunun igindir ki
icerisinde gticlii hiikiimetlerin bulunmas: ve ona gtiglti bir
yOnetimin egemen olmasi ender rastlanan bir durumdur.
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Bundan dolay1 Ingiltere, Fransa'yr bircok kez pes pese
kolaylikla  kullanmigtir. Bunun igindir ki Fransa,
Napolyon'un gidisinden De Gaulle donemine kadar
Ingiltere'nin kervaninda hareket etmistir. Bunun sebebi ise
onda koklesmis olan 6zgtirliik fikridir. Hatta somiirgecilik
icin Amerika, Asya ve Afrika'ya agildiginda dahi kendisi ile
giiclenmek icin onu Ingiltere ¢ikarmis ve iki devlet arasinda
rekabet baslamis olsa bile iki tilkenin sémiirgecilik tarihinde
bu rekabeti ytizeysel halde birakan iste budur.

Binaenaleyh bir kimse, Fransiz halkimin 6zgtrlik
ozelligine art1 olarak tek bir 6zelliginin olduguna
hitkmedemez. Ozgﬁrh‘ik fikri;  filozoflari,  sairleri,
diustintirleri ve baskalarmi ortaya ¢ikarmistir. Siyasi
ozgiirliik, serefi, izzeti ve oOzgiiveni ortaya ¢ikarmistir.
Dolayisiyla essiz kisilerden olusan buyiik bir toplulugu
ortaya cikarmustir. Sahsi ozgiirlik Paris'i zina, fiicur ve
sehvetin pesinde kosuldugu bir yurda c¢evirmistir.
Yabancilar1 ozellikle de Ingiltere'nin sizmasi igin Fransa'da
gecitler olusturan bizzat ozgurluktiir. Bunun icindir ki
mutlak manada 6zgiirliik, Fransa'daki belalarin basidir.

Yine bir kimse, Fransa'da soyle partiler vardir, falan parti
soyledir ve filan parti bdyledir diyemez. Zira bu durumda
olan bir halkin igerisinde partisel manada partilerin olmasi
zordur dahasi imkansizdir. Onun icerisinde sadece
kendilerini birer parti olarak isimlendiren fertlerden olusan
topluluklar bulunur. Bundan dolay: onun igerisinde gticli
bir yonetimin veya istikrarli yonetimin olmas1 zordur. Zira
her Fransiz kendi basma bir yoneticidir ve her Fransiz bir
yonetici olmay1 arzulamaktadir. Bundan dolay1 bir kimse,
Fransa'min dahili politikas1 sdyledir ve harici politikas:
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boyledir diyemez. Zira dahili politika, yoneticilerin
mizaclarina ve dzgiirliik anlayislarina gore ve harici politika
Fransa'min bagkalarim1 soémiirmek ve niifuzunu onlara
yaymak icin bagkalarina galip gelme glicine gore
olmaktadir. Fransa, kapitalizm ideolojisine inanmasindan
dolay1 somiirgeci bir devlet sayilir. Dolayisiyla menfaatcilik,
Fransa'min hayatmin esasi bir parcasidir. Bunun igindir ki
hem somiirgecilife hem de somiirgelerin bekasma asir1
diiskiindiir.

Fransa'min harici politikas1 hakkinda bir fikir verilmesi
gerekirse politikasinin, ister somiirgeler ister kiiltiirel niifuz
isterse ekonomik niifuz seklinde olsun disarida kendisi igin
niifuz olusturma esasina dayali oldugu miilahaza edilir.
Buytik devletlere karsi siyasi eylemleri ise sadece sahsiyetini
ortaya koyma, zafer ve hakimiyete ortak olmay1 elde
etmektir. Fransa, dolambagli siyaseti beceremez. Bilakis cogu
zaman ona yiizlesme galebe calar. Bunun icindir ki bu
gtinlerde Fransa ile Amerika arasindaki ¢atismanin varligini
kesfetmek kolayken baskasiyla 6zellikle de Ingiltere ile olan
catismasim1 kesfetmek zordur. Bu nedenle de Fransa'min
eylemlerine karst koyulurken izlenecek yol, gururunu
yaralamamak, dizginleri eline gecirmesine imkan vermemek
ve devletlerarasi siyasette biiytik devletlerin verdigi degerin
disinda ona biiytik devlet olarak itibar etmemektir.

7. Rus Halkina Gelince; canliligin ve giigliiliigiin oldugu
hareketli bir halk olmasina ragmen ytizeysellik ve basitlige
sahip olan bir halktir. Her ne kadar Rus halki, ©nce
kapitalizm ideolojine ardindan komiinizme ardindan da
tekrar kapitalizm ideolojisine inanmis olsa da Avrupa'dan
geri kalmaya devam etmis ve Avrupa halklarinin diizeyine



116 Hizb-ut tahrir'in Siyasi Mefhumlar

ulasamamistir. Boylece Avrupalilara kars1 Ruslarda asagilik
kompleksi sorunu olustu ki bu kompleks gidisatlarina
olumsuz etki yapmuistir.

Rus halki, kendi iilkesi icerisinde cesur ve savasci bir
halktir.  Ulkesinin  disina  c¢ikinca ise  ozelliklerini
kaybetmektedir. Bunun i¢indir ki uzun bir donemden beri
Dogu Avrupa tilkeleri tizerindeki hakimiyetini kaybetmesi
beklenmekteydi. Nitekim iste Sovyetler Birligi'nin onu
kaybetmesiyle fiilen Rus halki da onu kaybetmistir. Tarihi
gercekler Rus halkinin {ilkesi disinda tarihi olaylarin
tamaminda hicbir zafer kazanamadigini teyit etmis ve
kiictictik bir tilke olan Cegenistan'daki ¢ikmazi da bunu teyit
etmektedir. Oysa diismanlar: tilkesinin icerisine saldirdiklar:
sirada onlara karsi zafer kazanmustir ki iilkesine saldirdiklar:
sirada Napolyon ile Hitlerin basmna gelenler en meshur
zaferlerindendir.

Carlik doneminde Rusya'daki yonetim sistemi hem
komiinistlerin déneminden hem de mevcut donemden farklh
olsa da her haliikarda diktatorliiktiir. Car, 6zel sekilde
feodaliteye dayaniyor, ileri gelen toprak sahipleri ileri gelen
zenginlerle anlasarak tilkeye mutlak hakimiyet kuruyorlar,
dahili ve harici ¢arlik politikasina tam destek veriyorlardi.
Bu kimselerin hepsi, igren¢ bir sekilde halki istismar
ediyorlardi ki bu da tilkenin inhitatina ve halkin geri
kalmasia yol agmustir.

Rusya, Birinci Diinya Savasi oOncesinde Avrupanin
gerisinde kalmis olup bazi Avrupali devletler tarafindan
istismar edilmekteydi. Mesela Rusya'daki baslica sanayiler
Fransa, Ingiltere ve Belgika'min elindeydi. Sayil fabrikalarin
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en Onemlileri Fransizlarin, Donetz havzasindaki komiir
sanayisi yabancilarin, petrol kuyularmin yarisma yakin
Ingilizler ile Fransizlarin elindeydi ve Rus sanayisinin
karlarmin biiytik bir kism1 yabanci bankalara 6zellikle de
Ingiliz ve Fransiz banklarma gitmekteydi. Dolayisiyla {ilke,
1914 yilina kadar yonetim sisteminde, ekonomide, kiilttirde
ve egitimde geri kalmis olmasina ragmen Rusya, biiytik bir
devletti, devletleraras1 olarak biytk devletlerden
sayilliyordu ve devletleraras1 siyasete etki ediyordu.
Komiinist parti yonetimi teslim aldiginda tslup yonu
disinda yonetimin durumu hi¢ degismedi. Zira komiinistler
tilkeyi demir yumrukla, o6ltiimle, kan akitmakla,
zulmetmekle, korkutmakla yonettiler ve yo6netimlerini
halkin kafataslar1 tiizerine oturttular. Birinci devleti,
kendisiyle miicadele etme diistincesini kaldirip atmaya icbar
etmeyi basardilar, onun miittefiki veya yar1 miittefiki olacak
derecede onunla anlasmalara girdiler. Boylece Rusya
(Sovyetler Birligi), diinyanin idaresinde birinci devletin
ortag1 halinde geldi. Hatta tiim diinyaya Rusya (Sovyetler
Birligi) ile Amerika'nin oldugu iki dev tahakkiim ediyordu.
Rusyanin  komiinizm  siyaseti ise fikir = esasina
dayanmaktadir. Zira fikri, komiinizmi yaymak, metodu ise
tahrip etmek, yikmak, yok etmek ve celigkileri tahrik
etmektir. Rusya, eline gecen her firsatta komiinizmi bazi
devletlere sokmaya calistig1 gibi yonetim sistemini
komiinizm sistemi yapan devletlere hakim olmaya da
calismustir.

Komiinizmin ¢okmesinden sonra ise hem Rus halki hem
de liderleri kendilerinin ¢arlik Rusya'sindan ve komiinizm
doneminden farkli yeni bir kimlige ihtiyac duyduklarini
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gordiiler. Dolayisiyla kapitalizme basvurdular ki adeta
denize diistip yilana sarilan bir kimse gibi oldular. Boylece
daha da fakirleserek hem Rusyanin goriintiisi hem de
diinyadaki konumu sarsilmistir.

Artik Rusya'daki yonetim sistemi, kapitalizme doéntismiis
ve komiinizm donemindeki bazi emareleri korumakla
birlikte garlik donemine benzeyen bir hale gelmisti. Boylece
kapitalist ziimre ve devasa servet sahipleri tekrar varlik
buldular ve carlik doneminde oldugu gibi yonetimin
tamaminda etki sahibi haline geldiler. Ancak bu kez Rusya,
carlar yerine eski Sovyet istihbarat “KGB” elemanlar1 ve
derilerini degistirerek yeni (modaya) gore kapitalist olan eski
komtinist siyasi kimseler tarafindan yonetilmeye baslamustir.

Harici politikasia gelince; harici politikaya dair kiiresel
bir bakistan yoksun sirf rolti olmas1 esasina odaklr bir hale
gelmistir. Bundan dolay1 devletleraras: sahadaki varlig: yok
olarak sadece herhangi bir roltintin olmasi ve devletleraras:
siyasetten nihai olarak marjinalize olmamanin derdine
dismistir. Hem Rus halkinin ideolojik fikri kimligini
yitirmesi hali hem de liderlik ve Rus halk: diizeyinde siyasi
iflas hali, Miisliimanlara Rusya'ya girme ve Ruslara da insan
iliskilerinde Islam'i canli gérme imkami veren Rusya ile ticari
iliskiler kurmak yoluyla Rusyamin politikalar1 karsisinda
durma firsati vermistir. Yine Rusya'nin devletlerarasi
siyasete etki etme girisimlerine firsat verilmemesi ve onunla
olan iligkilerin ticari yonlerle smirlandirilmasi yoluyla
girisimlerine kars1 koyma firsati vermesinin yan1 sira diger
kapitalist devletler gibi diger alanlarda da kars: koyulmasina
firsat vermistir. Ciinkii her ne kadar sadece kendisine komsu
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tilkelerde ortaya c¢ikmus olsa da harici politikasi, istismar ve
somiirgecilige dayanmaktadir.

Son dort halk, yani: Amerikan, 1ngi1iz, Fransiz ve Rus
halki kuvvet ve zayiflik bakimindan aralarindaki farkliliga
ragmen su anda diinyanin muhtelif bolgelerinde
devletleraras1 siyasete hakim olma ve bunun {izerinde
rekabet etme arzusuna sahip olup biiyiik devlet sayilan
devletlerin halklaridir. Miladi 21. ytizyildaki devletleraras:
siyasete etkilerinin incelenmesi sonucunda bu dért devlete
dair genel siyasi hatlar1 asagidaki sekilde 0Ozetlemek
miimkiindiir:

Amerika'ya gelince; Sovyetler Birligi Devleti'nin aniden
yikilmasindan beri 6zellikle de arkasinda biraktig1 boslugu
higbir biiytik devlet dolduramamisken hizli bir bigimde
biiytidii ve etki bakimindan diinyanin en giiclii dev bir
devleti haline geldi. Hatta Amerika, tartisma gotiirmez
sekilde dev bir devlet oldu ve su ana kadar var olan biiyiik
devletlerden hig biri Sovyetler Birliginin doldurdugu ikinci
devlet konumuna yiikselemedi. Amerika'nin digerlerine
usttinlik kurmasina imkan veren devletleraras: durumdaki
bu garip durum, Amerikali siyasilerin bagkalariyla olan
muamelelerinde gurur ve kibre meyletmelerini sagladi. Belki
de Clinton donemindeki Amerika Disisleri Bakani Bayan
Madeleine Albright, bu durumu su soziiyle ifade etmistir:
“Amerika, (gerekli bir millettir), kiiresel sorumluluk sahibidir ve
diledigi an her seyi yapmaya hazirdir. Herkes bilmelidir ki biz,
diledigimizi yapar, diledigimizi degistirir ve yolumuzda engeller
duramaz. Ciinkii diinya, bizimdir. Diinya Amerikalilarmmdir.”
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Amerikan politikasindaki bu gurur ve kibir, miittefiki
olan Avrupalilar1 bile diinyaya karsi biiyiiklenmesine ve
ustinliik taslayan Amerikan aksanli bu aciklamalarina
tahammiilsiizliige itmistir. Bundan dolay1r Amerika'ya kars:
duyduklar1  rahatsizhiklarmi  dile getiren gazeteleri
araciligiyla ona tepki vermislerdir. Mesela Fransiz gazetesi
(Le Monde Diplomatique) Albright'in aciklamasina su cevabi
vermistir: “Amerikan hegemonyasimn  kagimilmaz bir  kader
olmast gerekmez. Amerika'min bu giinden itibaren sadece kendi
ctkarlart  uyarmca kanunlarm  bes kitaya dayatamayacagim
anlamas: gerektigi gibi ¢atisma ve kriz bélgelerinde sonsuza dek
(diinyanun jandarmasi da) olamayacaktir.”

Bunun icindir ki Amerika, politikasinda kendisinin bu
dinyanin sahibi, ona daha laik ve ehil oldugu bakis
noktasindan  hareket  etmektedir! = Nitekim 2004
agustosundaki Amerikan eyaletlerine yonelik secim gezisi
sirasinda Bush'un dedigi gibi gece-giindiiz kendisinin
diinyanin lideri oldugunu ilan etmektedir. Aymi sekilde
diinyaya iliskin (Yeni Diinya), (Yeni Orta Dogu), (Biiyuk
Orta Dogu)..vb projeler de ilan etmektedir. Ancak
Amerika'nin bu kibrinin ve gururunun sonucu basina vebal
olacaktir. Hatta bunun emareleri goriinmeye baslamistir bile.
Iste  Amerika, Afganistan ve Irak batakliginda
bogulmaktadir. Sivillere yonelik rastgele bombalama
clirtimleri islemesine ragmen heybeti asagilanmis ve ayaklar
altina alinmistir. Hapishanelerde vahsi igreng isler
yapmasina ragmen Afganistan ve Irak'ta oldiiriilmelerinden
sonra askerlerinin cesetlerini vatanlar1 Amerika'ya tasimaya
baslamustir. Insana, agca, tasa hatta egitim miifredatina,
medyaya, dusilinceye... varincaya kadar isledikleri
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curtimlerinin igrencliginden dolay1 bolge halklar1 onlara
kars1 ofkeyle dolmustur.

Ay sekilde servetlerini yagmalamak, stirekli tilkelere ve
insanlara saldirmak ve diinyanin bolgelerinde sadece
Amerikanin hegemonyas: icin ¢alismak gibi Birlesik
Devletler'in yaptiklar1 Avrupa, Asya ve Afrika'y1 da magdur
etmistir.

Boylece Amerikan politikasini ayirt eden sey bir taraftan;
gurur, kibir, clirtim isleme sanat1 ve diinyaya kendi ciftlikleri
olarak bakmak diger taraftan ise; diismani yada dostu olsun
diinya halkalarinin tamamimin onlardan siddetle nefret
etmesi ve tiksinmesidir. Tiim bunlar, Amerika'nin acikli
sonunu ve yerylzinin tim zorbalarmm yikilmas1 gibi
korkung yikilisimi gostermektedir.

Ingiltere'ye gelince; bir ayagmi Avrupa’ya digerini ise
Amerika’ya koymaktadir. Yani onu bir taraftan Avrupa’nin
egilimleri ve yonelimleri diger taraftan ise Anglo-Sakson
cekistirmektedir. Boylece o, iki taraf arasmndaki dengeyi
korumaktadir.

Bu denge hem Amerika hem de Avrupa ile olan
iliskilerinin esasi olmustur. Dolayisiyla Ingiltere, iki ip
tizerinde oynamakta ve iki taraftan faydalanmaktadir ki
boylece ayni zamanda hem Avrupa hem de Amerika ile
giiclenmektedir. Dolayisiyla da Ingiltere, ne Amerika'y1 terk
etmeye ne de Avrupa'dan kopmaya muktedirdir. Ancak
¢ikarlar1 onu daha ¢ok Avrupa'ya meylettirmektedir. Bunun
icindir ki gtin gectikge Avrupa'ya daha cok yakinlastigin
gormekteyiz ki Avrupa Birligine girmesi de bunun bir
gostergesidir. Ingiltere, son olarak NATO'dan bagimsiz
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Avrupa ordusunun c¢ekirdegini olusturmaya katkida
bulundu ve Amerika siddetle kars: ¢tkmasina ragmen bunu
Fransa ve Almanya ile yardimlasarak yapmustir. Iste
Ingiltere'nin Avrupa politikas1 budur ve Avrupa'daki siyasi
eylemlerinin kendisinden hareket ettigi ac1 da budur.

Fransa'ya gelince; Ingiltere'nin aksine, politikalarini
sadece Avrupa esasmna dayandirmakta ve Amerika'ya hicbir
onem vermemektedir. Fransa, Avrupanin siyasi guictiniin
birlesmesi, Amerika'dan tamamen kopmasi, sadece
ekonomik veya sembolik siyasi isbirligi ile smirh
kalmaksizin siyasi, ekonomik, askeri ve kiiltiirel tiim
yonlerlerden Amerikan giictine denk ve esit olmasi i¢in hem
Avrupa Birligi icin hem de onun {izerinde egemenlik
kurmaya ¢alismaktadir.

Fransa, Almanya ile yakinlasmasmi bu politikay1
gerceklestirmenin kose tasi olarak benimsemektedir. Zira
Fransiz-Alman eksenine birlesik Avrupa politikasinin esasi
olarak itibar etmeye baslamstir.

Iste Fransa'nin Avrupa politikas1 budur ki o, Fransa ile
Almanya'y1 Avrupa giictiniin kalbi ve hareket ettiren
dinamosu yapan acitkca meydan okuyucu bagimsiz bir
politikadir.

Rusya'ya gelince; Avrupa'ya yonelik mevcut politikas1 su
iki noktada ortaya ¢ikmaktadir:

Birincisi: Avrupa devletleri kultibiine girmek ve
Avrupa'min islerinin ele alimmasinda esit 6lgiide onlara ortak
olmaktir ki bunda da kismen basarili olmustur. Zira Avrupa
Konseyine ve yedi sanayilesmis tilke topluluguna girmeyi
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basarmistir. Ancak Avrupa Birligine girmeyi hatta ona
girmeye aday olmay1 bile basaramamustir.

Ikincisi: Daha once Sovyetler Birligi'nin parcast olan ve
kendi yoriingesinde donen devletlerle daimi vesayet iliskisi
olacak sekilde ayricalikli iliskisini koruma girisimidir. Bu
hususta agir bir basarisizliga ugramistir. Zira Dogu Avrupa
devletlerinin tamamu tizerindeki hakimiyetini tiimiiyle
kaybetti ki bunlar, Bulgaristan, Romanya, Cek Cumhuriyeti,
Slovakya, Polonya, Macaristan ve parcalanan Yugoslavya
devletleridir. Giircistan, Azerbaycan, Ermenistan, Ukrayna,
Beyaz Rusya, Moldavya ve Miisliman Orta Asya
cumhuriyetleri  tizerindeki hakimiyetini ise kismen
kaybetmeye baslamistir. Kazakistan disinda tam egemen
oldugu bir devlet kalmadig1 gibi daha once de Litvanya,
Estonya ve Letonya'dan olusan {ti¢ Baltik tilkesi tizerindeki
hakimiyetinin hepsini kaybetmisti.

Rusya'nin Avrupa politikasinin 6zeti sudur ki planladig:
ve calistig1 olctide Avrupa'ya layik olmay1 basaramamuistir.
Muhtemelen bunu basarmasina imkan vermeyen sey ise bir
Avrasya, yani Asyali Avrupa devleti olmasidir. Dolayisiyla
kendisinin =~ tamamen = Avrupali  oldugunu  iddia
edemeyecektir. Dolayisiyla da ne genis Asya boyutunu
gormezlikten  gelebilmekte ne de  Avrupalilarin
disindakilerle olan iliskilerinden ve biiytik cikarlarindan
vazgecebilmektedir. Kaldi1 ki o, genis hayati sahasimu
sinirlandirmakla mesguldiir ve bu ylizden darmadagiik
olup sadece Avrupa yoniine odaklasamamaktadir.

Boylece Amerika, Ingiltere, Fransa ve Rusya'nin yani sira
biiytik devleti Rasidi Hilafet'e kavusmak tizere olan (Islami
tmmetin) oldugu biiytik devletlerin halklarimi tamimamizin
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yani sira zaman uzasa da tekrar biiyiik devlet olmasi
beklenen Alman halkim1 da tamdik. Ardindan biyiik
ekonomik etkisinden dolay1 Japon halkini da zikrettik.

Diinyanin buiyiik meseleleri yeniden incelendiginde bu
halklarin devletleraras: siyasetten etkilenmeleri ve onu
etkilemeleri ortaya ¢ikacaktir.

1. Avrupa Meselesi

Avrupa meselesi, uzun asirlardan beri diinyanin birinci
meselesidir. Biiylik devletlerle, bu devletler arasindaki
dengeyle ve kiiresel somiirgecilik hakimiyetiyle alakal1 bir
meseledir. Askeri, ekonomik, siyasi ve kiilttirel boyutuyla en
kadim ve kiiresel baris denilen sey icin en tehlikeli
meselelerden biridir.

En kadim mesele olmasina gelince; devletleraras: kanun
denilen seyin ortaya ¢ikmasina neden olan devletlerarasi aile
veya devletlerarasi topluluk denilen seyin diinyada ortaya
cikardigr bir meseledir. Zira Avrupanin Islam'in karsisinda
durmast icin Avrupalt Nasrani devletlerden olusan
devletleraras1 aile ortaya c¢ikmustir. Napolyon'a darbe
vurmak ve Fransa'nin genislemesini énlemek i¢in de kutsal
ittifak denilen sey ortaya c¢ikmistir. Ardindan Almanya'nin
Ortadogu petroliinii ele gecirmesini engellemek ve giictinii
simirlandirmak  icin  Birinci Diinya Savast olmustur.
Ardindan Almanya'ya mukavemet etmek ve Avrupa'daki
giicler dengesini ihlal etmesini engellemek igin Ingiltere,
Fransa, Birlesik Devletler ve Sovyetler Birligi'nin oldugu dort
biiyiik devlet, Almanya'y1 ezme ve yeniden biiyiik devlet
haline gelmesini engelleme {izerinde anlasmislardir.
Avrupa'min birlesmesini engellemek ve Almanya'nin
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glclenmesini o6nlemek icin yillarca Avrupa Birliginin
olusumunu engellemesinin yani sira on yillarca Almanya'nin
birlesmesini de engelleyen siyasi manevralar olmustur.
Nitekim uzlagsma 6ncesi ve sonrasinda iki dev tarafindan bu
maksatla ¢alismalar ortaya konulmustur. Baslangigta bunda
Fransa'nin da rolii olmasina ragmen daha sonra bundan
vazgecmis ve Avrupa'yl Almanya ile giiclendirmek igin
calismaya baslamistir. Her ne kadar Avrupa'nin birlesmesi
icin calistyor goriintiisii verse de Ingiltere de bunda rol
oynamustir. Binaenaleyh Avrupa meselesi ve ilgili konular
meselelerin en kadimidir.

Avrupa meselesinin kiiresel baris denilen sey igin en
tehlikeli mesele olmasima gelince; hem Fransa, ingiltere ve
Almanyanin hem aralarindaki anlasmadan ¢nce Sovyetler
Birligi ile Amerikanin hem de aralarindaki anlasma
sonrasinin yam sira aralarindaki uzlasma doneminin sona
ermesinden hatta Sovyetler Birligi'nin, dogu blogunun ve
Varsova Pakti'nin dagilmasindan sonra iki dev Amerika ile
Sovyetler Birligi'nmin davranis ve tutumlarinda ortaya
cikmaktadir. Fransa, Ingiltere ve Amerika ise iki devin
anlasmasindan 6nce bat1 blogunu temsil ediyorlardi. Avrupa
meselesi ise Tkinci Diinya Savasinin tasfiyesini temsil
etmekte ve Bati Avrupa ile Almanya'nin gelecegini ele
almada iki blogun arasinda ortaya c¢ikmaktaydi. Zira Bati
blogu, Sovyetler Birliginin karsisinda durmast igin
Avrupa'min birlesmesini diistintirken Amerika ise Sovyetler
Birligi'nin karsisinda durmasi, Almanya, Fransa ve Ingiltere
arasinda yeni bir dengenin olusturulmasi icin Alman
askeriyesinin canlandirilmasma ve giiclii bir Alman
askeriyesi olusturulmasima 6zel 6nem veriyordu. Sovyetler
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Birligi ise Dogu blogunu temsil ediyor ve kendisine kars:
kesin tehlikenin ancak Avrupa'dan ¢zellikle de Almanya'dan
gelecegini diisintyordu. Bunun icindir ki Almanya'nin ve
Avrupamin birlesmesi o¢ntinde ve Avrupa ordusu ile
Almanyanin yeniden silahlanmas1 karsisinda duruyordu.
Nitekim soguk savas, siyasi calismalar ve diplomatik
hareketlilik sayesinde basarili olmus ve Avrupanin on
yillarca kendi meselesinde tek bir adim dahi ilerlemesini
engellemistir.

Iki devin ortaya cikmasi ve Krushchev ile Kennedy
arasinda yapilan anlasma sonucunda bu durum degisti. Zira
Amerika ile Sovyetler Birligi, Almanya meselesi karsisinda
goriis birligine vardilar ve Avrupa meselesi karsisinda tek
goriis tlizerinde anlastilar. Bu da goriismelerinin hemen
ardindan ortaya cikmustir. Zira Birlesik Devletler Baskam
John Kennedy o zamanki aciklamasinda soyle demistir:
“Avrupa'min kendisine karst askeri bir saldirida bulunmasimdan
duydugu  korkular noktasinda  Sovyetler  Birligi'nin  hakl
gerekgeleri vardir. Rusya, tarihte Avrupa tarafindan iki kez
vurulmustur. Bir defa Napolyon doneminde Fransa tarafindan
vurulmustur. Ikinci defa Hitler doneminde Almanya tarafindan
vurulmugtur. Bu nedenle Orta Avrupa'mn silahsizlandirilmas
gibi Sovyetler Birligi'ne yonelik Avrupa tarafindan bir tehlikenin
olmamasim garantileyecek bir seyin olmast kagimilmazdir.” Bu
agiklama, Sovyetler Birligi ile Amerika'min Avrupa meselesi
ozellikle de Almanya meselesi karsisindaki goriislerinin tek
bir gortis oldugunu agik bir sekilde gostermektedir. Uzlasma
sona erdiginde ise Avrupa'nin bagimsizlik ve devletlerarasi
siyasetin c¢izilmesine ortak olma arzularinin zaptedilerek
darbe vurulmasi, eski niifuz bolgelerine geri donmesinin



Hizb-ut tahrir’in Siyasi Mefhumlar1 127

engellenmesi, Giiney Dogu Asya ve Korfez bolgesindeki
nifuzunun tasfiye edilmesi, NATO igerisinde Amerikan
semsiyesi altinda kalmaya boyun egdirilmesi ve kendisine
has askeri bir gii¢ insa etmeye yonelik Avrupanin tim
girisimlerinin karsisinda durulmasi gibi Amerikanin
Avrupa hakkindaki goriisti degismemistir. Clinkii Avrupa,
hem uzlasma sonrasinda savas endiselerinin yok oldugunu
hem de tekrar iyilesip ekonomisinin gti¢lendigini hissedince
devletleraras1 siyasetin ¢izilmesinde iki deve ortak olmaya
ve Amerika ile olan politikasini usaklik esas1 yerine ortaklik
ve esitlik esas1 tizerine insa etmeye goz diker oldu. Ayrica
Avrupa ozellikle de Ingiltere ve Fransa, eski somiirge
bolgelerine geri donmek igin ¢alismaya basladi ki bu da
Amerika'yt Avrupamin hareketlerini dikkatle izlemeye
itmistir. Amerika, dogu blogunun yikilmasi ve Varsova
Paktimin dagilmasindan sonra Avrupa Birligi'nin ontinu
kesmek o©zellikle de Almanyammin doguya dogru
genislemesini engellemek icin de Dogu Avrupa devletleri
icinde bundan dogan boslugu onlarla iliskiler kurarak
doldurmaya kosmustur. Ayni sekilde Amerika, NATO'yu
oldugu gibi birakti ve NATO'dan ayr1 Avrupa askeri
glicinin insasmma karst cikti ve halen de cikmaktadir.
Sovyetler Birligi'ne varis olan Rusya ise Avrupa Birligi'nin
doguya dogru genislemesi karsisindaki korkularim
gizlememekte ve bir takim giivenceler elde etmek icin
calismaktadir. Ancak Sovyetler Birligi'nin ve dogu blogunun
yikilmasindan kaynaklanan devletleraras1 durum ve
Amerika Birlesik Devletleri karsisindaki  zayifligim
hissetmesi nedeniyle Dogu Avrupa dosyast hususunda
uzlasmaya varmak igin Avrupa Birligi devletleri ile
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koordinasyon kurmaktan bir kacis bulamadigr gibi kiiresel
siyasette etkili olmak icin de baz1 Avrupa Birligi tilkeleri ile
koordinasyon kurmaya calismaktadir. Bu da onu, Ikinci
Diinya Savasinin hemen sonrasinda, uzlasma donemi
sirasinda ve bunun kisa bir zaman sonrasmndaki durumun
aksine Avrupa Birligi ve devletlerine kars1 daha yumusak bir
tavir takinmaya sevk etmistir.

Fransa ise De Gaulle'un yonetime gelmesinden sonra
Birlesik Devletler'i ziyaret edip 1969 Mart ayinda Nixon ile
goriismesine kadar Avrupa'min birlesmesi ve onu iki blogun
arasinda tgtincti bir gii¢ yapmak icin calismaktaydi. Bunun
icindir ki Fransa igin bir tehlike olmayacak derecede
Almanyamin  gticlenmesi,  Fransamin  egemenligini
garantilemekle birlikte Avrupa devletleri arasinda bir
konfedere Dbirlik olusturmak igin c¢alish ve tarihin
dogusundan beri Ingilterenin klasik politikasimin her tiirli
vesileyle Avrupa'min birlesmesini engellemek olduguna
inandigindan dolay1 onu Avrupa'dan uzaklastirmak icin var
glictiyle gayret gosterdi. Ancak De Gaulle'un 1971'de istifa
etmesi ve bundan bir yil sonra da 6lmesinin ardindan Fransa
Cumhurbagkant Pompidou, 1971 yilinda Ingiltere Bagbakani
Edward Heath ile uzun ve yogun miizakereler altinda bir
araya geldi ve bunun fizerine Ingiltere'nin {yeligine
muvafakat etti.

Ogzellikle Fransa ile Almanya, Avrupa'min ortak dis
politikasim1  gelistirme  ugraslarim1  stirdiirmektedirler.
Ozellikle Almanya, bir Alman giicii olarak ortaya ¢ikmasina
ne denli karsi ¢ikildigimin farkindadir. Dolayisiyla Avrupa
Birligi cercevesinde bir gii¢ olarak ortaya ¢ikmak igin Fransa
ile koordinasyon kurmaya calismaktadir ki boylece doguya
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dogru genislemek gibi ©6zel hedeflerinin cogunu
gerceklestirmis olsun. Nitekim iki devlet, 2003 yilindaki
Irak'a yonelik savas boyunca savas karsiti ortak bir tavir
sergilemede basarili olmuslardir. Bu da Fransa ile
Almanyanin, Avrupa'mn ortak dis politikasinin cekim
ekseni olmasi i¢in atmosferler olusturmustur. Nitekim iki
devletin yeni bir Avrupa anayasa taslagi ve NATO'dan ayr1
ortak Avrupa askeri erkamini olusturmaya calismasi, sirf
Avrupa'y1 devletleraras: siyasette etkin kiiresel bir giic
yapmak igindir.

Ingiltere ise uzlasma doneminde Almanya ile bagin
kuvvetlendirmek, Almanya'nin gelismesine ve giiclenmesine
karst Amerika ile Rusyanin (Sovyetler Birligi) komplolar1
hususunda onu bilgilendirmek igin ¢alismaktaydi. Daha
sonra Ingiltere'deki yogun i¢ muhalefete ragmen 1971
yilinda Pompidou ile Edward Heath arasinda yapilan uzun
ve yogun gorlismenin tzerine Avrupa Ortak Pazarma
katlma karart aldi. Ingiltere, Sovyetler Birligi'nin
yikilmasindan 6nce de sonra da iki deve karsi koymada
Avrupa ile gliclenmeye calismistir. Ancak Amerika'nin
karsisinda alenen diismanca bir tavir takinmamastir ve bu da
gecici gereklilikten kaynaklanmaktaydi. Avrupa, kiiresel bir
gli¢ olmada daha yolun basinda olup yolu tehlikelerle
doludur. Bilhassa Amerika, Fransa ile Almanya'nin hedefleri
karsisinda uyanik olup stirekli calisiyor ve Fransiz-Alman
planlarimi bosa gikaracak olgtide devletleraras1 arenanin en
glcliisti ve eline gecen her firsatta bunu yapmaya ehil
kilacak imkanlara sahipken Avrupa, bu arzusunu basariyla
taclandiramayabilir.  Ingiltere'nin ~ bugiinkéi  politikasi,
herhangi uygun bir yerde buldugu menfaatleri avlamak
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tizere bir ayagmi Avrupa'ya, diger ayagmi da Amerika'ya
koymaya dayanmaktadir.

Avrupa devletleri 6zellikle de biiyiik devletleri arasindaki
bu farkli (milliyetci) vakia, devletlerarasi siyasete hep
birlikte etki eden gtiglii birlesik bir Avrupa'min olusmasi
ontinde engel teskil etmektedir. Nitekim bu kitabin
hazirlandig1 sirada yirmi bes devletten olusan Avrupa
Birliginin  18.06.2004 tarihinde Dublin'de dtizenlenen
toplantisimin  birlik baskaninin segilmesi {tizerinde ittifak
edemeden bir sonraki toplantiya erteleyerek dagildigim
ogrenmemiz bunu teyit etmektedir. Bununla birlikte
milliyetcilik faktori ile birlik devletlerinin inandig1 kapitalist
menfaatciligin Avrupanin gercek birligini engelleyen iki
faktor olmasma ragmen Avrupa Birligi, hem Amerikan
ekonomisi gticii ile rekabet eden devasa ekonomik giig teskil
etmeye hem de euro devletlerarasi islem hacminde dolarla
yarismaya baslamistir. Ayrica hem devletlerarasi siyasi
etkinin ¢ikarlar1 farklilastirmasmma hem de 6zellikle
01.05.2004'te yeni katilan Dogu Avrupa devletleri olmak
tizere Amerika'nin, baz1 devletleriyle olan giicli iliskileri
yoluyla birlik devletlerine sizmasma ragmen birlik belirli
Olctide Amerika'nin ekonomik planlar1 karsisinda ezici bir
baski teskil etmeye baslamuistir.

Ozetle sunu soyleyebiliriz ki eger Avrupa Birligi,
birbirine kenetlenmis olsayd: kesinlikle ekonomik, siyasi ve
belli olciide askeri acidan devletlerarasi niifuz {tizerinde
Amerika ile yarisabilirdi. Ancak tutarsiz bir birliktir ki bu da
guictinti oldukca zayiflatmaktadir. Birligin yapisi iste budur.
Yani 6yle bir birlik ki birlikten dogacak bir giice muhtagtir.
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Avrupa Birligi, Amerikain var giictiyle budamak igin
calistigr onu kaygilandiran ekonomik bir devdir. Ciinkii o,
ekonomik alanda Amerika'nin gercek bir rakibidir. Nitekim
AFP Haber Ajansi, 19.04.2003'te su haberi aktarmistir:
“Birlesik Devletler, Washington'da ¢zel bir arastirma enstitiisii
olan Uluslararas: Ekonomi Enstitiisii Direktorii Fred Bergsten'in
aciklamalarina gére 2000 yilv itibartyla 500 milyar dolart asan
biiyiik cari agi$1 dengelemek igin biiyiik dl¢iide Avrupa Birliginin
yatirnmlarina bel baglamaktadir.” Yine yaklasik bir sene sonra
2004 may1s aymin basinda on devletin Avrupa Birligindeki
onceki on bes devlete katilimi icin 16.04.2003'te Atina'da
imza atilmas1 da Avrupa'y1 450 milyon niifusu ile diinyanin
en biiyik ticari alani haline getirmistir.

Avrupa Birligi, siyasi ve askeri alanda Amerika'ya oranla
zayiftir ve Amerika, bir takim faktorler sayesinde onu
zayiflatmay1 basarmistir ki bunlardan bazilar1 sunlardir:

a- Dagilan Sovyetler Birligi liderligindeki Varsova Paktinin
ortadan kalkmasimndan beri son bulmasi gereken NATO'nun
varligmi  sturdirmesidir.  Ancak  Amerika, Avrupa
devletlerini Rusya'dan ve gerektiginde baskalarindan
koruma gerekgesi altinda NATO'nun varligini stirdiirmekte
1srar etmektedir ki boylece Amerika'nin Avrupa tizerindeki
askeri hegemonyasi devam edecektir. Nitekim Avrupa
Komisyonu Baskam1 Romano Prodi, 19.04.2003'te (AFP)
Haber Ajansina sdyle demistir: “Avrupa Birligi, sesini NATO
icerisinde dinletmelidir. Iste o zaman Avrupa ve Amerikan
payandalarina dayanan bir pakta sahip olacagiz.” Ve soyle
eklemistir: “Iste bu, sadece Birlesik Devletleri'ne icabet eden
alisageldigimiz pakt yerine gercek NATO olacaktir.” Ve soyle
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demistir: “Hazineden sorumlu Avrupa'y: teslim edemeyiz ve
guivenlik cantasint Amerika'ya terk edemeyiz.”

b- Kendisini Avrupa Birligi igerisinde eritmek sonra da
Liiksemburg gibi bir devlet olmak istemeyen Ingiliz
politikasinin bir sonucudur. Bunun igindir ki Ingiltere, bir
ayagmi Avrupa Birligine, digerini de Amerika'ya
koymaktadir. Dolayisiyla kendi ¢ikarlar1 ile Amerika'nin
cikarlar1  Avrupa  Birligini  zayiflatma  noktasinda
birlesmektedir: Yani birlesik bir giic olsa dahi Avrupa'nin
Amerika ile rekabet edememesi icin Ingiltere, Avrupa iginde
s0z sahibi olarak kalmalidur.

c- 2004 yil1 mayis ayinun basinda Avrupa Birligine katilmak
tizere 16.04.2003'te imza atan on devletin geneli Amerika'nin
niifuz bolgesidir veya 19.04.2003'te Prodimin dedigi gibi:
“Avrupa Birliginin bazi yeni devletlerinin giivenlik meselelerine
iliskin hususlarda Birlesik Devletler ile saglam iliskileri vardir.”

d- Petrol kaynaklar1 tizerindeki Amerikan hegemonyasinin
artmast Amerika'ya petrole muhtac Avrupa Birligi
devletlerinin tizerindeki hegemonyasin1 arttirma firsati
vermesidir. Aym sekilde {iclincii diinya yoOneticileri
tizerindeki Amerikan hegemonyasinin artmas: da karh
ticaret anlasmalarina etki etmesini ve bu dinyanin
servetlerini yagmalamasini saglamaktadir ki bu da Avrupa
devletlerini bu kazanimlardan mahrum etmektedir.

Bundan dolay1 deriz ki; Avrupa giicler dengesi birbirine
kenetlenmis degildir ve neredeyse ortada tek bir Avrupa
glict diye bir sey yoktur. Bilakis Avrupa Birligi, baslarinda
kendisiyle birlikte diger Avrupa devletlerinden olusan bir
orgtit olusturmak dolayisiyla bir Avrupa giicii olusmasi igin
calisan Fransa olmak {izere Avrupa igerisindeki giiclii
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devletlerden ibarettir. Diger taraftan ise giiclii bir Avrupa
orgutii olusmasmi onemsemeyen dahasi Avrupa'da niifuz
sahibi bir Ingiltere vardur.

Boylece  Avrupa meselesinin yansimalari, kendi
icerisindeki veya kendisi ile Amerika veya diger sicak
meseleler arasindaki devletlerarasi iligkileri olmak iizere iste
bu yansimalar, hala Avrupa'dan arta kalanlar1 devletleraras:
acidan olduk¢a o6nemli bir hale getirmektedir. Avrupa
icerisindeki denge farkliligi, cikarlar ve iligkiler catismasi
ister Avrupa'nin istikrari isterse istikrarsizligi agisindan
olsun onu kiiresel baris denilen sey icin tehlikeli bir mesele
haline getirmektedir.

Bunun i¢indir ki Avrupa meselesinin diger bes meseleye
etkisinin, onlarla etkilesiminin ve ortamlarimin i¢ ice
girmesinin goz ardi edilmesi imkansizdir. Binaenaleyh
Avrupa meselesine, Avrupa'min birbiriyle catisan devletler
olmasindan Ortak Ekonomik Pazara doniismesine ardindan
diinyada kendine o6zgii bir agirhik olusturmaya calisan
Avrupa Birligi haline gelmesine kadar olan vakiasiyla ve
tehlikeleriyle orttisen bir nazarla bakilmasi kacimilmazdir. Bu
ise diger meselelerin ve Avrupa'min bunlarla olan iligskisinin
yeniden incelenmesiyle ortaya ¢ikacaktur.

2. Ortadogu Meselesi

[slam ve Islam'm Bati i¢gin tehlikesi, stratejik konumu,
Avrupa, Afrika ve Asya baglant1 noktalarini kontrol etmesi,
Yahudi varlig1 ve Batili ¢ikarlarin 6n savunma hatt1 olmasi,
somirgecilik, maddi menfaatler 6zellikle de petrol ile alakal:
bir meseledir. Dolayisiyla Islam'la, stratejik konumuyla,
Yahudi devletiyle, somiirgecilikle ve petrolle alakali olan bir
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meselenin sadece bolge halki ve Miisliimanlar agisindan
degil tim diinya agisindan olduk¢a Onemli bir mesele
oldugunda stiphe yoktur.

Islam'a gelince; Amerika ve Bati acisindan en biyiik
tehlike teskil etmeye devam etmektedir. Ortadogu bolgesi
ise Islami davetin diinyaya acilimiin dogal hareket
noktasidir. Bunun icindir ki sosyalizmin ¢okmesinden sonra
Amerika'nin Islam'1 tek ve bas diisman edinmesi, terdr,
koktendincilik ve radikalizm sloganlarini da Islam'a ve
bolgedeki Miisltimanlara yonelik saldiris1 igin bir kilif olarak
kullanmas: hi¢ sasirtici degildir. Zira Amerika, var glicinii
kullanarak bolgedeki kendisine bagli ajan hiikiimetlerin
izledigi baski, zulim, iskence ve sindirme {iisluplar1 yoluyla
Islami siyasi hareketleri yonetimden uzaklagtirmak igin
calismaktadir. Bush, agik¢a bunun Miisliimanlara yonelik
yeni bir hacli savast oldugunu ilan etmistir. Nitekim
Amerikan Adalet Bakani John Ashcroft soyle diyordu:
“Acikgas teror, sadece kendisine inanan bir takim kimselerde degil
bizzat Islam'in kendisinde yatmaktadir.” Ve -iddiasina gore de-
Allah'in Kur'an'da terdre tesvik ettigini ifade etmistir.

Ortadogu'nun stratejik konumuna ve baglant: noktalarin
kontrol etmesine gelince; bunun 6nemi, t¢ eski kitanin;
Afrika, Avrupa ve Asya kitalarinin kesistigi bir bolgede yer
almasindan ve Cebelitarik, Istanbul, Aden, Hiirmiiz
bogazlarini, Stiveys Kanali'mi, Akdeniz'i, Karadeniz'i, Kizil
Deniz'i, Basra Korfezi'ni kontrol etmesinin yani sira ti¢ kita
arasindaki ham madde ve emtia yollarimin kavsak noktasi
olmasindan kaynaklanmaktadir. Ortadogu'nun stratejik
Onemi, uzlasma Oncesinde Bati blogu ile Sovyet blogu
arasinda kritik bir noktay1r teskil etmekteydi. Ciinki
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Ortadogu, eski Sovyetler Birligi'ne kars1 belirlenmis askeri
bolgedeki Bati seridini teskil etmekte ve bu serit Ortadogu
ile Afrika hususunda Sovyetler Birliginme kars: koymada
Batinin 6n savunma hattiydi. Bunun igindir ki Ortadogu'da
niikleer iisler de dahil askeri iisler insa edildi, devletlerini
askeri paktlara baglamak icin pek c¢ok girisimlerde
bulunuldu, stratejik oneme sahip bir ¢ok havaalanlar1 ve
otoban denilen genis yollar insa edildi. Ancak 1961 yilinda
iki devin anlasmasindan sonra Ortadogu'nun bu stratejik
onemi kalmadi. Bunun igindir ki Ortadogu'daki askeri
paktlar hususu ihmal edildi, niikleer tisler kaldirildy, iki dev
ingiliz uslerini kaldirmak i¢in adim attilar, Aden, Libya ve
Dogu Stiveys'teki iisleri kaldirmay1 basardilar ve Kibris'taki
tslerini  kaldirmaya calistilar.  Boylelikle o zaman
Ortadogu'nun stratejik onemi kalmadi. Ancak soguk savasin
sona ermesi ve Sovyetler Birliginin ortadan kalkmasiyla
Ortadogu o6zellikle Rusya ile Avrupa karsisinda Amerika
acisindan stratejik onemini yeniden kazandi. Bundan dolay1
Amerika, yeniden Korfez'de askeri tisler olusturmaya
dondii, Afganistan ile Irak isgal etti, Bahreyn'den sonra
Pakistan ve Kuveyt'i de stratejik ortak olarak ilan etti.

Ardindan son olarak Ortadogu'yu Birlesik Devletler'in
gtivenliginin ileri savunma hatt1 addetti, ona yonelik “Biiytik
Ortadogu Projesi” admi verdigi bir proje hazirladi ardindan
bunu “Ortadogu ve Kuzey Afrika Projesi” olarak
degistirerek 2004 haziran aymda Sea Island bolgesinde
diizenlenen Sekiz Sanayilesmis Ulke zirvesine sundu.

Her halitikarda denilebilir ki batida Atlas Okyanusu'ndan
doguda korfez {izerindeki Iran ve Irak'a, kuzeyde
Tiirkiye'den giineyde biiytik Afrika ¢ollerine kadar uzanan,
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yani tiim Arap iilkelerinin yam sira Tiirkiye ile fran1 da
kusatan Ortadogu'nun 6nemli konumu, sadece bu donemde
degil bilakis hagh savaslarindan gitintimiize kadar sahip
oldugu nakil ve ulasim konusundaki miithis 6neminden
dolay1 onu somiirgecilerin kiblesi ve tamahkarlarin ugrak
yeri haline getirmistir.

Filistin'e dikilen Yahudi varlig1 agisindan olana gelince;
Ortadogu meselesinin ekseni ve sadece Ortadogu'da degil
tum diinyada istikrarsizligin sebebi haline gelmistir. Bu da
Batiy1 uykusuz birakan Islami alemin sorunlariimn %90'ninin
Filistin'deki, yani [slami alemin merkezindeki Yahudi
devletinin varlig1 sorunundan kaynaklandigimi ikrar eden
Batililarin bizzat kendi itirafidir.

Somiirgecilik agisindan 6nemine gelince; basina belay1
saran, buiyiik bir devlet ve kiiresel bir gii¢ olmas1 vasfryla
onu yok eden ve onu Batili devletlerin somiirge ve niifuz
yayma tUzerinde birbiriyle rekabet ettikleri Batili bir
somirgeye doniistiiren iste budur. Zira diinya petroliinin
yarisindan fazlasi ile Urdiin, Irak, Suriye, Turkiye, [ran ve
diger tilkelerdeki ham maddenin burada olmasi1 Avrupa ve
Amerikamin toplam servetinin on katina denk gelen
muazzam bir serveti olusturmaktadir. Bunun icindir ki
devletler, onu somiirmek icin birbirleriyle yarismakta ve
onun igin birbirleriyle catismaktadir. Nitekim ona hakim
olmaya yonelik Amerikain korfezdeki savaslari apagik
ortadir.

Dolayisiyla bu dort eksenin; Islam, petrol, stratejik konum
ve “Israil'in” ayni meselede toplanmasi bu meseleyi diigim
noktasi ve sorunlarin sorunu olacak o¢lctide en tehlikeli ve en
karmasik meseleye dontismesinin garantori
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mesabesindedir. Dolayistyla bu sorun, biiyiik devletlerin
¢bzmesinden daha karmasiktir ve kusatmalarindan daha
biiytikttir. Bunun igindir ki Ortadogu meselesi, biiyiik
gugclerin kendisine dair bir ¢6ztime sahip olmadiklar1 son
derece karmasik dikenli bir sorundur ve Islami Devlet
(Hilafet) kurulmadikca da asla ¢oztilmeyecektir.

Ortadogu, 18. asrin ortalarina kadar [slam ve Islami
Devletin  hitkmii ve ntifuzu altindaydi.  Berlin
Konferansi'ndan, yani 18. asrin sonlarindan bu yana
Avrupali buytik devletler, ona saldir1 girisimlerine
baglayarak Fransa, Ingiltere ve Italya'dan her biri ona
saldirmistir. Saldirilar, Osmanli Devleti yok edilip Hilafet'in
ortadan kaldirilmasiyla Islami Devlet yok edilinceye kadar
pese pese devam etmistir. Boylece Ortadogu, Ingiltere'nin
somiirgesi, hakimiyeti ve niifuzu altina girdi. Ingiltere'nin
niifuzu, tilkelerinin hepsini hatta Tiirkiye ve Afganistan gibi
somiirge olmayanlar1 bile kapsadi. Fransa'ya ise Liibnan
olarak isimlendirilen giineybat1 sahili de dahil Suriye olarak
isimlendirilen Sam beldesinin kuzey kismiyla smirli olan az
bir kisitmdan baska bir sey kalmadi. Ikinci Diinya Savasi
sona erinceye kadar bu durum bdyle devam etti. Fransa
buradan kovuldu ve Ingiliz sémiirgeciligi buranin taksim
edilmesi ve her bir kisma bir devlet ismi verilmesine
odaklanmasi seklinde farkli yeni bir iisluba doniistii. Bunun
icindir ki Ikinci Diinya Savasi sona erdi ve Ortadogu'nun
tamami Bati somiirgesi yada daha dogrusu bir Ingiliz
somiirgesi sayildi. Bunun icindir ki 6zgiir diinya ile Bati
blogunun bir parcast sayillmakta ve orada Dogu blogunun
herhangi bir varligi bulunmamaktaydi. Ortadogu'yu yalniz
bagina sémiirmede Ingiltere'ye su iki faktor yardimer oldu:
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Birincisi: Fransa'min siyasi, ekonomik ve devletleraras:
acidan  zayif olup Ortadogunun  somiiriilmesinde
Ingiltere'ye ayak uyduramamasi ve onunla rekabet
edememesidir.  Ikincisi: Amerika'nin  Birinci Diinya
Savasi’'ndan sonra uzlet politikasini izlemede 1srar etmesidir.
Bunun igindir ki Ingiltere, 19. asir boyunca hatta 20. asrin
ortalarina kadar Ortadogunun somiiriilmesinde yalniz
basimna kaldi. Ancak 1950 yilindan sonra durum farklilast: ve
kokli bir sekilde degisti. Zira Ingiltere ile Amerika arasinda
savaslara, darbelere, manevralara ve komplolara sahne olan
somirgecilik catismasi ortaya cikt1. Bazen siddetlenen bazen
dinen bu catisma, Amerika'nin Ortadogu'da dizginleri eline
gecirmeyi basarmasina kadar devam etti. Boylece Ingiltere,
alenen Amerika'ya cephe alamayacak derecede zayifladi.
Ancak giicti yettigince somdiirgelerini korumak igin
tesebbiislerine devam eti ve Irak isgalinde oldugu gibi
projelerinde Amerika'ya ortak olmak yoluyla kismen de olsa
bolgede kendisine ait bir varlik olmasina hirs gosterdi.

Binaenaleyh Ikinci Diinya Savasi sonrasinda Amerika ile
Ingiltere arasinda Ortadogu {izerindeki catismamn faal
olarak  asagidaki sekilde yogunlastigimi  soylemek
mumkiindiir:

Ikinci Diinya Savasi sona erdikten sonra Ortadogu
meselesi hakkindaki Amerikan ve Ingiliz politikalari, ortak
yolda hareket edip iki devlet, politikalar1 hakkinda
gorlistiyorlar, miizakere ediyorlar, aralarinda planlar ve
tisluplar hazirliyorlardi. Ingiltere, 6zellikle Arap Yarimadasi
petrolii olmak tizere Amerika'nin bazi menfaatleri oburca
yutmasina izin vermesine ve kimi zamanlar onunla hareket
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etmesine ragmen cikarlarina zarar verici olarak gordugu
hususlarda onun karsisinda durmaktayda.

Filistin'de Yahudi meselesi ortaya atildiginda Amerika,
bolgeyi somiirmenin bir araci olarak kullanmak igin
Filistin'de bir Yahudi devleti olusturmay:1 dustinmekteydi.
Ingiltere ise Yahudi devletinin kurulmasi hususunda karar
veremedi ki Filistin'in Yahudilerin veya Yahudi devletinin
tahakkiim edecegi bir yap1 olmasinda tereddiit ediyordu ve
bunu diger Arap beldelerindeki somdiirgeleriyle koordine
etmek istiyordu. Bunun igindir ki karar vermedi ve meseleyi
Birlesmis Milletlere havale etti. Birlesmis Milletler ise
Amerika'nin etkisiyle Yahudi devletinin kurulmasima karar
verince Ingiltere, sessiz kald1 ve karar1 zamana birakti: Bolge,
Misliimanlarin arasinda bir Yahudi devletinin varligim
hazmedebilecek mi yoksa bu Islami biinye onu kaldirip
atacak m1? Boylece Yahudi devletine yonelik politikasin
zamanin neye karar verecegini bekleme esasmma binaen
yiiriittd.

Amerika ise “Israil'in” yerlesmesi ve bu yerlesmeye karst
¢ikilmasma son verilmesi yoniinde adim atilmasma tesvik
etmeye bagladi. Ingiltere ise gizlice olmasina ragmen bu
hususta onunla ters diismekteydi. Dolayisiyla Yahudi
devletinin varligi hakkinda Ingiltere ile Amerika arasinda
sert bir ¢atisma ortaya gikt1.

Bunun yami sira Amerika, Urdiin-Suriye-Liibnan
tizerinden Akdeniz'e petrol boru hattimin uzatilmasi
girisiminde bulununca Ingiltere, bolgede koklii gegmise
sahip olup ajanlar1 olmasindan dolay1 bolge yoneticilerinin
hepsine etki etmeye muktedir oldugu halde boru hattmin
guzergahma karsi ¢ikti. Bunun {izerine Amerika, bolgenin
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durumunu degistirmenin yegane araci Giiney Amerika'da
uyguladigr politikanin uygulanmas:1 oldugunu gordu.
Dikkat edin! O, askeri yoneticiler olusturmak ve darbeler
yapmaktir.  Boylece  Suriye'deki =~ Hiisni ~ Zaim'in
gerceklestirdigi ilk askeri darbesini yapti ve o, petrol boru
hattinin uzatilmas: hususunda Amerika'ya imtiyazlar verdi.
Boylece boru hatt1 désendi ve bu sorunun tistesinden geldi.
Ingiltere, Amerika'nin bolgeyi somiirmek ve kendisinden
almak istedigini hissedince siddetle Amerika'ya mukavemet
gostermeye basladi. Ancak bunu siyasi tisluplar, manevralar
ve bolge halki yoluyla yapti.

Hiisnii  Zaim'in darbesinden, Ingiltere'nin Amerikan
projelerinin tamamina kars1 mukavemetinin
siddetlenmesinden ve iki devlet arasindaki mevcut gizli
catismanm yar1 agik catismaya doniismesinden sonra
Amerikanin  Ortadogu'daki ~ diplomatik  temsilcileri,
Amerika'nin bolgedeki askeri ve ekonomik c¢ikarlarmin
tehdit edildigini gordiiler. Boylece Amerikan politikasinin
Ingiliz politikast ile yan yana durmasinin, Amerika'nin Ikinci
Diinya Savasi oncesinde oldugu gibi bolgede durmasi ve
savunmasi i¢in kiigtik bir yem verilmekle yetinen, bolgenin
tim servetlerinden mahrum eden ve boélgenin tamamini
yalmzca kendi hakimiyetinde birakan Ingiltere'nin
kullandig1 bir masa olarak kalmasi anlamina geldigini
gordiiler. Arap toplumu nezdinde gtivenilir Amerikall
diplomatlar bunu gortince Washington politikasinin
istikametinde tilkelerin halklariyla isbirligini bu politikanin
gelistirilmesi ve entegrasyonuna temel yapacak sekilde bir
takim temel degisikliklerin yapilmasmin ve yeniden revize
edilmesinin kaginilmaz olduguna kanaat getirdiler. Ancak
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ayni zamanda bizzat onlar, “Israil'in” kurulmasi ve
Miisliimanlarin buna karsi besledikleri kin ve nefretin
boyutunun yam: swa biiyik bir sorun yigmm ile
karsilastiklarini gordiler. Bunun igindir ki ciddi olarak
diisiinmezden ve bolgeyi bir Ingiliz tisstinden bir Amerikan
tisstine dontistirmeye baslamazdan once bu sorunlarin
¢oziilmesinin kagmilmaz oldugunu gordiiler. Bu nedenle
onlardan bazilar1 bu konunun ele alinmasi icin bir konferans
yapilmasi ¢cagrisinda bulundular. Boylece 1950 kasim ayinda
Istanbul'da ilk konferanslarini yaptilar, konferans baskanlig
gorevini Orta Dogu ve Kuzey Afrika Islerinden Sorumlu
Amerika Disisleri Bakanliginda yardimci olan Mr. George
Maggie’i tistlendi ve bu konferans araliksiz bes giin devam
etti. Bu gizli konferansta bolgeye iliskin siyasi, stratejik ve
ekonomik en bariz konulari ele aldilar.

Boylece Ortadogu fiilen bir Amerikan ussiine
dontsttrtilmek isteniyor ve tilkelerin halklarryla isbirligi bu
bolgenin doniistiirtilmesi tisluplarindan bir tislup olarak
kullanilacaksa Amerikan politikasinin Ingiliz politikas ile
baglantili kalmasmin miimkiinat: olmadig: gortisiinde karar
kildilar. Suriye'deki Cumhurbaskani Siikrii el-Kuvvetlinin
petrol borulari i¢in imtiyaz vermekten imtina etmesi ve bunu
Hiuisnti Zaim'in yaptig1 darbe yoluyla almalar1 olayim da -
ozellikle de Ingilizler ayni yil igerisinde, yani 1949 yilinda
geri donmiis ve Hinnavi'nin Hiisnti Zaim'i devirerek yaptig1
darbeyi gerceklestirmisler ve Suriye tekrar 1ngilizlerin eline
gecmisken- goriislerinin dogruluguna dair bir delil olarak
aldilar. Ayni sekilde bu, Amerika bolgede ¢alismak istiyorsa
Amerikan politikasinin Ingiliz politikasindan ayrilmasinin
gerekliligine dair goriislerinde kendilerine yardimc1 oldu. Bu
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konferans, Arap sahasinda Amerikan diplomasisini
yonlendirme araglarindan en onemlisi sayilir. Beyaz Saray,
Disisleri Bakanligi, Savunma Bakanligi ve Denizcilik
Bakanligindan her birine o©nerilerde bulunuldu ve bu
onerilerin yani sira asagidaki sekilde 6zetlenebilecek tnemli
bir fezleke sunuldu:

Son Ikinci Diinya Savas tecriibeleri Ortadogu bolgesinin,
Sovyetler Birligi'me karsi savasa girilmesi icin gerekli
unsurlarin hepsini bir araya toplayan bir ana iis oldugunu,
Kafkasya'daki Rus petrol kuyularina saldirarak Sovyet savas
araclarmi en zengin petrol kaynaklarindan mahrum etme
diistincesinin sadece Tiirkiye ile askeri igbirligi yoluyla
basariya ulasmasimnin biiyiik bir sansi olmadigini, bilakis
bunun Irak ile Misir'in Bakii ve tiim Kafkaslardaki Sovyet
petrol sahalarmi kusatmayir ve iptal etmeyi hedefleyen
herhangi bir saldir1 planina insan, silah ve gida tedariki
saglayan buyiik bir depoya dontismesi kosuluyla Suriye,
Libnan ve Filistin'de dtizenli hava {isleri olusturmay:
gerektirdigini ispat etmistir.

Ayrica 1941'den 1944'e kadar devam eden donem
boyunca Yunanistan, Sicilya ve Italya'ya yonelik askeri
saldirilar da miittefik kuvvetlerinin savasina zaferi ve
diisman ordularmi Avrupa kalesine hapsedilmesini garanti
eden bu tiir belirleyici savas operasyonlarma erzak ve
techizat tedarikinde Ortadogunun O6nemini tartisma
gotiirmeyecek sekilde ortaya koymustur.

Sonra fezleke, tiim katilmcilarin  muvafakatiyle
hazirlanan su dort 6neriyle son bulmustur:

Birincisi: Ingiltere ile Arap diinyasi arasinda ele alinan
ilgili meselelerin tamaminda Ingiliz politikasindan ayrilmak.
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Ikincisi: Arap milliyetciligi taleplerinin  destegini
Ortadogu'daki Amerikan politikasina temel yapmak.

Uctincisti:.  Misir'h  Ingiltere'den talepleri noktasinda
desteklemek ve Irak'ta da bu tiir bir hareketin gelismesine
tesvik etmek.

Dordiinciisii: “Israil'i” diplomatik ve ekonomik olarak
desteklemekten vazge¢mek ve Birlesmis Milletleri Filistin'in
Arap ve Yahudi olmak tizere iki devlete taksim edilmesi
projesini  ve Giivenlik Konseyinin Arap miilteciler
meselesinin yurtlarina geri dondiriilmeleri ve geri donmek
istemeyenlere  tazminat verilmesi esasna  binaen
¢oziilmesine iliskin devletleraras1 kararlarmi uygulamaya
tesvik etmek.

Denildi ki onlar, Misir'a iliskin 6zel bir tavsiyede
bulundular. Zira tarihin Misir'in Ortadogu bolgesinin kapisi
oldugunu kanitlamasindan otiirtc = Amerika'in  Misir'1
Ingiltere'den almasinin, Ingiltere'yi oradan cikarmasinin ve
orada bolgenin tamaminin liderligini istlenecek giiclii bir
yonetimin ikame edilmesinin zorunlulugu tavsiyesinde
bulundular.

Bu oneriler, Birlesik Devletler'deki iktidar organina
sunuldugunda Amerika'daki yonetimi elinde bulunduran
Demokrat Parti'ydi. Demokrat Parti ise genellikle Ingiltere'ye
nezaket gostermeye meylediyordu ki Birlesik Devletler'in
Baskani1 Truman idi ve Truman ise yonetime su iki faktortin
tesvikiyle gelmistir: Birincisi, Yahudi ntifuzu ve ikincisi bazi
Amerikan ortamlarindaki Ingiliz niifuzudur. Truman,
ingiltere'nin yani sira Yahudiler karsisinda birgok
yiiktimliliikler altina girmistir. Bunun icindir ki her ne
kadar Eisenhower doneminde bu kararlara ilgi gosterilmis
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olsa da Truman, bunlara diplomatlarin bekledigi ilgiyi
goOstermemistir.

Her haliikarda Amerikan politikasi, diplomatlarin
mezkur konferansindan sonra Ortadogu'da aktiflesmistir.
Zira Amerika, Arap devletleri ile “Israil” arasinda sulh
olusturmak ve Ingiltere‘yi Urdiin ile Irak'tan cikarmak icin
cesur girisimlerde bulunmustur. Zira Amerikan diplomasisi,
Kral Abdullah ile temas kurarak onunla bir anlasma yapmak
icin miizakerede bulundu ki bu anlasmanin 6zeti ise Kral
Abdullah, Ingiltere'yi birakarak Amerika ile birlikte hareket
edecek, “Israil” ile baris yapmasi karsiliginda Irak ve Hicaz'
kendisine katarak Urdiin, Irak ve Hicaz'dan olusan bir
devlet olusturup Suriye ile Liibnan1 da bu devlete ilhak
etmesi hususunda Amerika onun elini serbest birakacak ve
ekonomik olarak bu yeni devletin canlandirilmasi igin
gerekli olan kredi ve yardimlar1 verecekti. Bunun {izerine
Kral Abdullah, buna muvafakat etti ve ardindan da bu
projeyi gerceklestirmek igin calismaya basladi. Zira Irak'a
giderek orada Abdililah ve Nuri es-Said ile goriiserek
konuyu onlara agt1 ve onlardan kendisiyle beraber hareket
etmelerini istedi. Bunun {izerine onlar Bagdat'taki Ingiliz
biiyiikelgisi ile temas kurmaktan baska bir sey yapmadilar
ve Kral Abdullahin projeleri hususunda onu
bilgilendirdiler. Ingiltere ise onunla hareket etmelerini
engelledi. Bunun icindir ki Kral Abdullah'in sdylediklerini
ne kabul ettiler ne reddettiler ve meseleyi askida biraktilar.
Bunun tizerine Urdiin'e dénerek proje hususunda kendisi ile
birlikte hareket etmesi ve kendisine yardim etmesi igin
Riyad es-Sulh'a haber gonderdi. Riyad es-Sulh ise bunu
hemen kabul etti ve goriinen o ki Amerikalilara dontiyordu.
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Bunun iizerine Ingilizler, Amman'dan Beyrut'a donmek
tizere havaalanma giderken Riyad es-Salih'i oldiirme
girisiminde bulundular. Bundan bir hafta sonra ise Kral
Abdullah, Glop Pasa'min tezgahladigr agik bir komplo
sonucunda Kudiis'te Mescid-il Aksa'da oldiiriildi. Oysa
Amerikan buytkelgisi, oldiirtilmesinden bir giin ©nce
komplolar ve sefere ¢ikmasi hususunda onu uyarmisti.
Boylece bu proje 6lmiis oldu. Aym yil igerisinde, yani 1952
yilinda Amerika'da baskanlik secimleri yapildi, Cumhuriyet
Partisi, Eisenhower'in sahsinda baskanlig1 kazand:i ve 1953
yilinin basinda yonetimi devraldi. Yonetimi teslim almasiyla
ingiltere ile Amerika arasindaki ¢atisma siddetlendi. Ciinkii
Eisenhower, askeri ve devletlerarasi acidan Amerika'nin
tistin c¢ikarmi  Yahudi ve Ingiliz baskisinin  6niine
gecirmesiyle bilinmekteydi. Bunun icindir ki iki devlet, yani
Amerika ve ingiltere arasindaki cekisme keskin bir sekle
biirtindi ve bunun en 6nemli tezahtirti Amerika'nin Misir't
Ingiltere'den almasi sonra da oradan kovmasidir. Bunun
oncesinde de Amerika, Suriye'de bir darbe gerceklestirerek
ajan1 Edip Cicekli'yi yonetime getirmisti. Boylece Misir ve
Suriye Amerika'nin oldu. O tarihten beri Arap tilkelerinin
hepsi, Anglo-Amerikan catismasmin engin sahasi haline
geldi. Bu engin sahada Amerika'nin ayagindan Ingiltere'nin
ayagina Ingiltere'nin ayagindan Amerikanin ayagina gecen
ve bu sekilde devam edip giden, 4deta Arap {ilkelerini bir
topa geviren pek c¢ok eylem yapildi. Bu ise Misir, Suriye,
Urdiin, Irak, Suudi Arabistan ve Yemen'i kapsayip diigiim
noktas1 olmasi ve genel olarak Arap {ilkelerinin hepsini
etkilemesi vasfiyla cogu Suriye'de olmak {izere pek cok
eylemde ortaya ¢ikti. Bunun icindir ki Suriye'de pek cok
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siyasi eylem meydan gelmistir ve bunlarin en belirgini de
darbelerin ¢ok olusudur. Zira Hiisnii Zaim olduriliir
oldtrtilmez Ingilizlerin ona olan kini ortaya ¢ikti ve
yonetimi sona erdi. Hatta Ingiltere, hem Suriye'de yonetimi
demokratik esasa gore yerlestirmek hem de Verimli Hilal'i
olusturmanin bir adimi olarak Suriye'yi Irak'a ilhak etmek
i¢in ¢alismaya basladi. Bilfiil Suriye'de segimler yapildy, tilke
icin bir anayasa belirlendi, Halk Partisi ile Vatan Partisi
yonetime hakim oldu ve programlarinda Irak ile birlesmeyi
ilan ettiler. Amerika ise Ingiltere'nin ¢abalarini engellemeye
calismasina ragmen yonetime Edip Cigekli gelinceye kadar
uygun bir firsat bulamadi. Boylece ¢nce perde arkasindan
sonra aleni bir sekilde yonetime hakim olup kendisini
cumhurbaskan1 olarak ataymca Suriye, Amerika'nin eline
gecti ve Ingiliz ajanlarmin Irak'm destegi ile Cicekli'yi
devirdigi 1954 subatina kadar onun elinde kaldi. Boylece
Suriye tekrar Ingilizlerin eline gecti ve tekrar temsili
yonetime doniildii. Bu sirada Ingiltere, Bagdat Pakti'mi
hayata gecirmeye baglad1i ve 1955 yilina girilir girilmez
bolge, Anglo-Amerikan catismasinda keskin bir sekilde sert
bir doneme girdi. Zira Amerika, Misir yoluyla ozgiirliik,
birlik ve sosyalizm oyununu oynamaya basladi ve
Abdunnasir da Amerika adina ingﬂtere ile sert bir catismaya
girdi. Amerika'nin telkiniyle Dogu blogu ile biiyiik bir silah
alim anlasmasi yapti ve halklara kendisinin “Israil” ile
savasmak ve onu yok etmek i¢in geldigi imasinda bulundu.
Bu da tiim Arap halk: igerisinde miithis bir yank: uyandirds,
Arap milliyetciligini benimsedi, Misir'm Arapct oldugunu
ilan etti, bunu Misir devletinin anayasasima kaydetti, sosyal
adalet ve birlige cagirir oldu. Dolayisiyla bu eylemleri, Arap
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halkinin etrafinda toplanmasma ve Arap tilkelerinin bir
kutbu haline gelmesine yol acti. Amerika'nin Ingiltere'ye
darbe vurmak ve {ilkelerin halklar1 arasinda kargasa
cikarmak icin izledigi tslup da bu hususta ona yardimc
oldu. O zamanki Amerika ile Rusya (Sovyetler Birligi)
arasinda koklii diismanliga ragmen bolgede Rusya'yl
(Sovyetler  Birligi'ni) kiskirtarak onu hem bolgede
devletlerarasi bir unsur hem de Ingiltere'ye karst
devletlerarasi bir unsur haline getirmek i¢in vesileler edindi.
Amerika, komiinizmle savasmasina ragmen Misir yoneticisi
Cemal Abdunnasir1 sosyalizme ve ona davet etmeye ikna
etti. Misir'mm komdiinist bloktan silahlar satin almas: da
Rusya'y1 (Sovyetler Birligi'ni) bolgeye sokan bir unsur oldu.
Abdunnasir'in milliyetcilige cagrida bulunmasi, oldiikten
sonra veya Olmek {izereyken Arap milliyetciliginin
canlanmasinda temel faktor olurken sosyal adaletten
hareketle  sosyalizmi  benimsemesi ise solculugun
yayllmasimna ve bolgedeki kamuoyuna baskin hale
gelmesinde etkin faktor oldu. Ardindan Misir'in yabanci
paktlara  ozellikle de Bagdat Pakti'ma saldirmay:
benimsemesinin Abdunnasir'in Amerika'nin ajani1 oldugu
stiphesinin ortadan kaldirilmasinda biiytik etkisi oldu. Hele
ki o, Amerikan somiirgeciligine saldirtyorken. Bunun i¢indir
ki Cemal Abdunnasir'in Allah'm bu {immeti somiirgeden
kurtarmak icin gonderdigi en biiylik kurtarici oldugu
hususunda Arap halki nezdinde kesinlikle en ufak bir stiphe
kalmadi. Bunun igindir ki onu ifsa etmeye calisan ve ona
saldiran bir gurup disinda biitiin insanlar ona baglandi.
Ancak bu gurup, ne az ne de ¢ok bir kisma etki edemedi ve
kamuoyuna tamamen hakim bir sekilde devam etti. Bu
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hakimiyet sonucunda birer yonetici olmalar1 vasfiyla Urdiin
ve Irak'taki Ingiliz ajanlari sarsmtili bir konuma diiserken
Suriye ve Ltibnan'daki Ingiliz ajanlar1 ise popiilerlik
acisindan kotii bir konuma diistiiler. Bdylece bolge halklari,
gerceklesen eylemlerin Ingiltere'nin yerine Amerikan
niifuzunu bolgeye sokmak igin oldugunu fark etmeksizin
Amerika'nin Ingiltere'yi tasfiye etmeye galismasi igin harika
bir iklim olustu. Oysa onlara diisen birini digeri ile
degistirmek yerine iki devletin, yani Amerika ve
Ingiltere'nin somiirgesini tasfiye etmek igin galismamn vacip
oldugunu fark etmeleriydi.

Bu sirada Suriye'de bir takim i¢ gelismeler meydana geldi
ki Abdunnasir'in halkin kendi etrafinda toplanmasimi elde
etmesinin bu gelismeleri tetiklemede etkisi oldu. Zira Baas
Partisi, Arap Sosyalist Partisi ile birlesti. Dolayisiyla bu
birlesme, Baas Partisi i¢in orduda bir varlik olusturdu.
Ardindan iki parti, (birlik, 6zgtirliik ve sosyalizm) sloganini
yiikselttiler. Boylece yonetim tizerinde etki sahibi olarak
fillen ona ortak oldular ve Abdunnasir ile onun davet ettigi
seylerde halki kendi etraflarinda toplamak, belirgin adimlar
atmak istedikleri birlik ve sosyalizme gore hareket etmek
tizere kendileri icin bir firsat buldular. Boylece Suriye,
serrinden sakinmak ve insanlar arasinda popiilaritesi oldugu
vehminden kaynaklanan korkuyla Baas Partisi'nin hakim
oldugu hiikiimetlere mahkum oldu. Bunun i¢indir ki Suriye,
gercekte Ingilizlerle birlikte olmasma ragmen kamuoyu
tizerindeki etkilerinden dolayr ona birlik ve sosyalizm
fikirleri hakimdi. Ardindan Abdunnasir, Stiveys Kanali'mi
kamulastirdi ve Misir'a yonelik tiglii saldir1 meydana geldi.
Boylece Abdunnasir'in popiilaritesi tavan yapti. Bunun
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icindir ki Ingiliz ajanlari, sahneye cikmaya ciiret edemediler
ve hi¢ kimse fark edemeyecek kadar seslerini kistilar.

1957 agustos aymda bir kisim subay, bir araya gelerek
kendi aralarinda Suriye'deki yonetimin Bati ile hareket
etmesini ve Bat1 niifuzunun ona sizmasini gortistiiler. Bunun
tizerine yonetimin devam etmesi, yani devlet baskami ile
bakanlarin yerlerinde kalmasi ve kendilerinin, yani
subaylarin isleri ytiirtitmesi ve yonetim islerinde tasarrufta
bulunmalar: sartiyla otoriteye el koymaya karar verdiler ve
Suriye'yi bilfiil Bat1 somiirgeciliginden kopardilar. Suriye,
Bat1 somiirgeciliginden kopmadan once gergekte Ingilizler
ile birlikte olmasina ragmen goriiniirde Amerika'ya bagh
sayilirdi. Ciinkti hakim olan fikirler, bizzat Abdunnasir'in
cagrida bulundugu 6zgiirliik, sosyalizm, birlik fikirleriydi ve
kamuoyunda tek soz sahibi olan Baas Partisi ise
Abdunnasir'in dostu ve mittefikiymis gibi gortintiyordu.
Bunun icindir ki Suriye'nin Batidan koparilmasi, gergekte
Amerikalilardan daha ziyade Ingilizlere karsi hedeflenmis
olsa da Amerika'ya karsi hedeflenmis sayilirds. Ingilizler, bu
kopmay1 sessizlikle karsiladilar ve hicbir sey yapmadilar.
Amerika ise adeta cilgina donerek subaylara darbe vurmak
ve Suriye'yi tekrar Batinin ambarina dondiirmek igin
calismaya basladi. Bunun igin de basarisizlikla sonuglanan
pek ¢ok girisimde bulundu. Amerika'nin sorunu ¢6zmekten
aciz kalmasinin {izerine Abdunnasir, sorunu c¢dzmeye
koyularak Mahmud Riyad'a haber gonderdi. Bunun tizerine
o, Misir ile Suriye arasmnda Misir'in Suriye'deki yonetim
dizginlerini teslim alacagi bir birlik olusturmaya calist1.
Boylece Amerika, dizginleri eline gegirdi ve Ingiltere'yi Irak
ile Libnan'dan kovmak i¢in ¢alismaya koyuldu. 1958 yilina
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girilir girilmez ise Liibnan devrimi sonra da Irak devrimi
oldu. Boylece Suriye, Irak, Liibnan ve Misir Amerika'nin
eline gecti ve Ingiltere'nin elinde sadece Urdiin kaldi
Abdunnasir, Urdiin'de de onun pesine diismiistii. ingiltere
ise bolgenin tamamindan tasfiye edilmek tizere olmasina
ragmen {imitsizlige kapilmadi ve kendi tissii olan Urdiin'de
calismaya baglad1. 1961 yil1 girer girmez Suriye'de calisan bir
giice sahip oldu ve tiim siyasi gticleri, Halk Partisi'ni, Vatan
Partisi'ni, Baas Partisini veya (Baas ve Sosyalist Arap
Partilerini) Abdunnasir'a ve birlige karsi bir araya topladi.
Boylece Suriye Misir'dan koptu ve Ingiliz ajanlar1 yonetime
hakim olmak igin tekrar dondiiler. Ancak Amerika,
kendisine olan ajanligimni terk edip komdtinistlerle beraber
hareket etmesinin tizerine Abdulkerim Kasim' Irak'taki
yonetimden distirdi. Boylece Irak'ta Baas Partisimin
tistlendigi bir Amerikan yonetimi ortaya cikt1 ve Suriye ile
Urdiin'ti Irak'a ilhak etmek amaciyla bu iki tilkedeki
durumlar1 degistirmek igin ¢alismaya basladi. ingiltere'nin
bundan korkmas: tizerine Sam'daki ajanlari suni bir darbe
yaptt ve Baas Partisini yOnetim igin bir perde yaptilar.
Ancak Hafiz Esad'n Misir'a gitmesi ve dortlii birlige
girmesinden sonra 1971 yilinda Misir'dan gittigi ytizden
farkli bir ytizle Suriye'ye dondii. Zira Misir'da Nusayri
Alevisi olmasmna ragmen Suriye Arap Cumhuriyeti'nin
devlet baskan1 olmasinin miimkiin olduguna ikna edilmisti.
O zaman bunun arkasinda Amerika'nin oldugu, kendisi ile
birlikte hareket ettigi stirece onu destekleyecegi gibi Misir'in
da oradaki gurubunun onu desteklemesini saglayacagi,
Misir ve arkasindaki Amerika'nin, kendisinin Alevi olmasi
Suriye'deki insanlarin Alevi degil de Miisliman bir kimseyi
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cumhurbagkan1 olmasini kabullenecek olmalarindan dolay1
cumhurbagkan1 olarak atanmasinin o6ntindeki engelleri
kaldirmak icin calisacaklar1 ortaya gikti. Boylece Amerika,
kendisiyle birlikte hareket etmeye muvafakat etmesinin
lizerine onun ic¢in zemin hazirlad: ve zorluklarin tistesinden
geldi. Bunun uygulanmas: igin harekete gecildigi ve
cumhurbagkani olmas: i¢in asamali olarak c¢alisiimaya
baslandig1 goriildii. Zira kuzeyi ziyaret etti ardindan halkel
temaslarda bulunup halkin yonetici ile birlikte hareket
ettigini ve goriinen bir muhalefet olmadigimni goriince bunun
icin pratik olarak calismaya koyuldu. Ardindan Hafiz Esad,
Suriye Arap Cumbhuriyeti Cumhurbagkanligmna aday
gosterildi ve 12.03.1971 giinti referandum tarihi olarak
belirlendi. Ardindan Hafiz Esad, Suriye Cumhurbaskani
oldu ve Suriye, yeniden Amerika'min pengesine diisti ve
bugtine kadar da bu durumda devam etmektedir.

Iste bunlar Suriye'deki Anglo-Amerikan catismasmdan
orneklerdir ve Suriye catismanin en belirgin tezahtirtidiir.
Diger Arap devletlerine gelince; Urdiin, Ingiliz hakimiyeti
altinda kaldi. Ciinkii Urdiin halkinin icte biri, gogu
Birlesmis Milletlerin kimligi ve Urdiin disinda calisan
evlatlarinin maasi ile gecinen Filistinlilerdir. Diger ticte biri
ise cogu ordu icerisindeki evlatlarinin maas1 ile gecinen
dogu Urdiin bedevilerinden olusmaktadir. Bunun igindir ki
Amerika, Suriye'de buldugu verimli zemini Urdiin'deki halk
icerisinde bulamadi. Dolayisiyla Bagdat Pakti karsiti
gosteriler ve Abdunnasir'in bazi ajanlarmi tilkeden kovmak
i¢in 1957 yilinda Kral Hiiseyin tarafindan yapilan suni darbe
girisimleri disinda Urdiin'de devletlerarast catismanin
ortaya c¢iktigt herhangi bir siyasi eylem meydana
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gelmemistir. Bundan dolayr Urdiin, her ne kadar sahip
oldugu yer alti ve yer ustii miithis servetinden dolay1
Amerika ile Ingiltere arasinda tizerinde catismanin yasandig:
en biiytk yerlerden biri olsa da catismayla ilgili onemli
siyasi eylemler meydana gelmis sayilmaz.

Irak'a  gelince;  Baasgilarin  yonetimde  biraktig:
Abdusselam Arif, Abdunnasir'in kervaninda hareket
etmesine ragmen siyasilerden ve ordu subaylarindan olusan
Ingilizlerin ajanlari, harekete gecmek icin 6nlerinde uygun
bir firsat buldular ve az bir ¢abayla orduya ve ekonomik
faaliyetlere hakim oldular ve Irak tekrar Ingilizlerin eline
gecti. Amerikamin Abdurrahman Arif doneminde Irak'a
yeniden donmesine ragmen Baascilar ile baskalarmdan
olusan Ingilizlerin adamlar1 1968 yilinda yonetime hakim
oldular ve Ingilizlerin Irak'taki niifuzu, Irak'in Amerikan
isgali altina girmesiyle Bagdat'n dustugi ve Irak'taki
Saddam Hiiseyin rejimi ile Baas yoOnetiminin devrildigi
09.04.2003'e kadar devam etti.

Misir'a gelince; Abdunnasir'in yonetime oturmasindan bu
yana Amerika'min buytik {issi oldu ve su ana kadar da
onemli bir Amerikan {issii olarak devam etmektedir.
Abdunnasir'm dlumiinden kisa bir zaman sonra meydana
gelen olaylar disinda Misir'da catismaya miidahil olacak
herhangi 6nemli siyasi bir eylem meydana gelmemistir. Zira
Misir't tekrar Ingiltere'ye dondiirebilecek su ¢ unsur
gerceklesmistir:

Birincisi: Abdunnasir'm biraktigr boslugu doldurmak bir
yana Misir'da kendisini korumaktan bile aciz olan zayif bir
yonetimin kurulmasi.
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Ikincisi: Misir ordusu ve halk: icerisinde savas, Ruslarin
(komtinistlerin) kovulmasi ve tam bagimsizlik cagrisinda
bulunan hareketlerin ortaya ¢tkmasi.

Ugiinciisii: Ingiltere Disisleri Bakani Douglas Hume'nin,
Abdunnasir'm cenazesine katilma gerekgesi altinda Misir1
ziyaret etmesiyle baslayip Libya'nin aracilig1 sayesinde bazi
Ingilizlerin bir dizi ziyareti ile devam eden ardindan sadece
Muhammed Hiiseyin Heykel'in ziyareti ile degil bilakis
resmi miizakereler ve Misir'dan Ingiltere ile arasindaki
iliskilerini giiglendirmesinin istenmesi sayesinde resmi hale
gelen Ingiltere ile Misir arasindaki temaslardir. Boylece
yonetiminin  ilk  giinlerinde  Sedat'm  kaygilandirici
konumundan dolay1r Misir'in Ingiltere'ye donmesi bir caba
meselesi olmaktan daha ziyade sadece bir an meselesi haline
geldi. Ancak Amerika, buna ragmen Sedat1 yonetimde
pekistirmeyi basardi ve “srail” ile barisa zemin hazirlamak
icin 1973 yilinda suni bir savas ¢ikartti. Boylece Sedat
kahraman yapti ve islerin dizginlerini almasma imkan
sagladi. Boylelikle de Misir igerisindeki devletlerarasi
catisma gozlerden kayboldu ve su ana kadar Amerika'nin en
biiytik ve en 6nemli bir tissti olarak kaldi.

Kuzey Afrika devletlerine gelince; Fas, Muhammed el-
Hamis zamaninda bagimsizligin1 kazandiginda Amerika'nin
hakimiyeti altina girdi ve Cezayir, Ahmed Ibn-u Bella
sayesinde Amerikanlasti ama bu uzun siirmedi. Zira
Muhammed el-Hamis ¢ldii ve yonetimi oglu Hasan
devralinca Ingilizlerle birlikte hareket etti. ibn-u Bella'ya
gelince; 1ngilizler, Kral Hasan ve Muhammed Haydar
yoluyla ona karsi bir darbe hazirladilar. Tahir Zibeyir ile
Eba Medyen'i de kendilerine cektiler. Ardindan onlar da bir
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darbe yaparak Ahmed Ibn-u Bella'y1 devirdiler. Boylece
Amerika, Cezayir'den gikartildi ve Ingiltere orada niifuz
sahibi oldu. Libya ve Tunus'a gelince; Amerika ne bunlarin
herhangi birine girebildi ne de herhangi birinde herhangi
siyasi bir eylem yapabildi. Bilakis Ingiliz niifuzu bu ikisinde
istikrarli olarak kaldi. Bunun igindir ki Anglo-Amerikan
catismasmma miidahil olmadilar. Yemen ve Korfez
devletlerine gelince; (Suudi Arabistan) disinda hepsi Ingiliz
nifuzuna boyun egmektedir ve Ingiliz niifuzunun
Amerikamin sikistirmalarma ve gelgitlere maruz kaldig:
Yemen disinda bunlarin igerisinde bilinen manada bir
catisma yoktur. Suudi Arabistan'a gelince; Amerika, kraliyet
ailesinden bazi fertleri cezp etmeyi basardi. Kraliyet ailesi
icerisinde ayni sekilde Ingiliz adamlar1 da kaldi. Oradaki
Amerikan-Ingiliz ~ catismasi,  aile  fertleri  yoluyla
donmektedir. Mesela Fahd Bin Abdulaziz'in yonetime
ulasmasiyla Suudi Arabistan Amerikan politikasi ¢izgisinde
hareket etmeye basladi, su anki veliaht Abdullah gibi Ingiliz
adamlarindan birinin yonetime gelmesiyle durum degisirse
Hicaz ve Necd Ingiliz niifuzuna donecektir. Her ne kadar
Amerika, 11.09.2001 patlamalarindan sonra aile fertlerinin
tereddiit korkusu olmadan ytrtrliikte olan yonetim tarzinda
degisim  yaparak Suudi Arabistan'daki niifuzunu
pekistirmeye girismis olsa da bu sekilde dontip duracaktir.
Gortinen o ki bu, haberlerin aktardigmna gore
Washington'daki ~ politika  dreticilerinin  arastirmasi
altindadr.

Arap {ilkelerindeki Amerikan—ingiliz catismas1l gecen
asrin ellili ve altmisi yillar1 boyunca en siddetli sekilde
devam etti ve Filistin meselesi bu catismanin 6zii olarak
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kalmistir. Zira 1964 yilinda Ingilizler, bolgenin distan gelen
yabanci bir devleti hazmedemeyecegi, Filistin'de Yahudi bir
devletin kurulmasi tecriibesinin basarisiz bir tecriibe oldugu,
1939 yilinda bir Ingilizin belirledigi ve meselenin ¢oztimii
icin esas yaptig1 Beyaz Kitap Projesini canlandirmaya
donerek Liibnan devleti tarzinda laik bir devletin
kurulmasmin daha iyi olacagi seklinde bolge hakkinda bir
kanaate vardilar. Yahudi liderleriyle bunu miizakere ettiler
ve onlar da bu fikre ikna oldular. Boylece Tunus yoneticisi
Burgiba, Misir, Urdiin, Liibnan, Kuveyt ve Suudi Arabistan
ziyaret ederek mezkur Ingiliz projesini Arap liderlerine ve
bazi Filistinli adamlara sundu. Projeye dair genel bir
muvafakat aldi ve Ingiltere bunu uygulama girisimine
basladi. Ancak Amerika, ajani Abdunnasir'in siddetli
mubhalefeti sayesinde projeyi bosa ¢ikarmay1 basardz.

Tum bunlardan da ortaya ¢ikmaktadir ki Amerika'nin
somiirgecileri kovarak Birlesik Devletleri olusturmasinda,
Cin'in Japon somiirgesini ve yabanci niifuzu kovarak ikinci
diinya savast sonrasinda diinyada konumu olan bir
komitinist devlet kurmasinda ve yerel imkanlarin yabanci
niifuzdan kurtulup kendisine devletleraras1 agirliga sahip
bir devlet kurma firsat1 verdigi her devlet i¢in tabii bir
durum olmasinda oldugu gibi Ortadogu meselesi de
devletleraras1 agidan bolge halki ile somiirgeci devletler
arasindaki bir catisma meselesi olmasi gerekirdi. Ancak -ne
tizticudtir ki- Ortadogu meselesinin durumu boyle
olmamustir. Bilakis devletleraras: mesele, bolge halkinin sirf
kurtulmay1 ve serbest kalmay1 diistinmesini engelleyen yeni
sik1 smirlamalar olusturmak icin Amerika ile 1ngiltere
arasinda bolgenin somiiriilmesi ve istismar edilmesi
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tizerinde keskin bir gatisma olmustur. Gegen asrin yetmisli
ve seksenli yillarinda daha hafif siddetli olsa da Amerika ile
1ngiltere arasindaki catisma devam etmistir.

Gecen asrin  doksanli yillarinin basinda Sovyetler
Birliginin yikilmas: ve Amerika'min Irak'i isgal etmeyi ve
Kuveyt ile Korfez bolgesine hakim olmayi basarmasiyla
birlikte diinyadaki giic dengeleri degismis ve boylece
Amerika, bolgenin yeni haritasin1 ¢izmeye baslamistir.
Bunun bir geregi olarak da Ingilizler, ikinci derecede bir
aktore dontstiiler, artik Amerika ile giiresecek giicleri
kalmadi, seviyeleri diistti ve agirliklar1 azaldi. Boylece hem
zayif desiselerle ve hilelerle ¢alismak hem de Amerika
etrafinda toplanmaya calistiklar1 Oslo anlasmalar gibi aslen
birer solgun plan olan planlarini yirtitmek i¢in Avrupa
birligine bel baglamak zorunda kaldilar. Ancak Amerika,
bunlar1 kendi hedeflerine hizmet eden farkli siireclere
doniistiirmeyi basardi. Daha sonra Ingiltere'yi laik devlet
seklinde temsil edilen projesinin basarisiz oldugunu itiraf
etmeye zorladi. Boylece projesinin sona erdigini ve Yahudi
devletinin yani sira bir Arap Filistin devletinin kurulmasim
ongoren Amerikan projesini kabul ettigini ilan etti. Filistin
Kurtulug Orgiitii Lideri Arafat da 1988 yilinda Cezayir'de
yapilan Filistin Vatani Kongresi'nde laik devlet fikrinden
resmen vazgecti ve o tarihten bu yana devletlerarasi
mahfillerin tamaminda iki devletli ¢oziim fikrini kabul
ettigini resmen ilan etti. Ayni sekilde Kral Hiiseyin de
istemeyerek Urdiin Nehrine kadar Bat1 Seria ile Dogu Seria
arasinda idari ve kanuni ayrimi ilan etmek zorunda kald: ve
Filistin devletinin kurulmasinin gerekliligini itiraf etti.
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Boylece laik devlet projesi pratikmen ve resmen ¢oktii ve
geriye sadece “Israil'in” yani sira Filistin devletinin
kurulmas: olan Amerikan projesi kaldi. Bu proje,
Amerikamin yani sira Birlesmis Milletler, Avrupa Birligi ve
Rusya'nin benimsedigi devletlerarasi bir talep haline geldi ve
Bush'un yol haritas1 adindaki vizyonunun sunumu
cercevesinde “Israil'in” yani sira Filistin  devletinin
kurulmas: fikrinin desteklenmesi icin de bu dort taraftan
devletleraras: dortlii olusturuldu. Su anda ise Amerika, yol
haritasinin tatbikinde ciddi degildir. Ciinkii 2004 yili onun
icin se¢cim yilidir. Bu donemde sadece bolgeyi mesgul etmek
istemekte ve cikarlarmi gerceklestirmek icin uygun zaman
gelinceye kadar bolgeyi proje {istiine projeyle mesgul
etmekte 1srar etmektedir. 1§te o zaman Amerika,
Yahudilerden projelerini uygulamalarinm ciddi olarak talep
ettiginde Amerika'nin emrine boyun egecektirler. Zira onlar,
Amerikamin bolge i¢in sunulan projeler {izerinden
cikarlarin1  gergeklestirmeyi hedeflerken aynmi zamanda
Yahudi devletinin cikarmi da gozettiginin farkindayken
emirlerini ciddi bir sekilde kendilerine yonelttiginde bunu
reddedemeyeceklerdir.

Ingiltere, Filistin devleti fikrinde Amerika ile birlikte
hareket etmek zorunda kaldigi gibi Amerikan nefesini
ensesinde hissetmesi kosuluyla biiyiik bir devletin geride
biraktig1 bazi kazanimlar: korumak igin Irak'in isgalinde ve
ajan1 Saddam Hiiseyin'in devrilmesinde de Amerika ile
birlikte hareket etmek zorunda kalmustir.

Amerika, Ingiliz ntifuzunun yam sira yogun sekilde
niifuzunu Korfez devletlerinin tamamina, Yemen'e ve
Urdiin'e sokmayi bagardigi gibi Kuzey Afrika ve
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Tiirkiye'deki Ingiliz ve Fransiz niifuzlariyla rekabet etmeyi
de basarmustir. Boylece Amerika, yirmi dort devleti asan
Ortadogu bolgesi devletleri tizerinde gercek egemen olurken
Ingiltere ise birtakim kirmtilar elde etmek i¢in Amerika'nin
pesinden kosmak ve ge¢mis durumunda oldugu gibi
bolgedeki Amerika'nin projeleriyle yarisan kendisine has
projelerini alenen sunmaya cesaret etmeksizin perde
arkasmndan ona bas kaldirmak zorunda kalmistir. Boylece iki
devlet arasindaki aleni catismanin gecen asrin sonlarindan
bugiine kadar artik sona erdigini ve ortaklik ile anlagsmalar
tslubuna dontsttigint soylemek miimkiindiir. Bolgenin
baskomutani, yani anlasmanin biiyiik sahibi olarak Amerika
tag giyerken Ingiltere ise aydinlikta kalabilmek igin hizmetci
rolintii oynamaktadir. Dolayisiyla su andaki gtictiyle
Ingiltere'nin dahasi bir biitiin olarak Avrupa Birligi giictiniin
bolgeye ¢oztim projeleri dayatmas: zayiftir. Bunun icindir ki
Ingiltere ve Avrupa Birligi {ilkelerinin, Amerika'nin
projelerini kapistiklarin1 ve bunlara gore hareket ettiklerini
gormekteyiz. Ne Ingiltere ne de Avrupa Birligi, Amerika'nin
aktif bir roli olmadan hicbir seyi uygulamamaktadirlar.
Bununla birlikte Ingiltere'nin bolgedeki roliintin artik sona
erdigini soylemek miimkiin degildir. Bilakis (buiytikliik) ve
biiytik bir devlet oldugu hisleri halen mevcut olup siyasi
dehas1 sonmemistir. Ayn1 sekilde geride kalan ajanlari da
hala (nefes almaktalar), yani Ingiltere'nin giicii hala zaman
zaman hareket eden bir potansiyel olarak devam etmektedir

Fransa ise Fas ve Moritanya'daki nitifuzunu tamamen
kaybettikten sonra Cezayir, Tunus ve Liibnan'da Fransiz
kilttirtiyle kiilttirlenmis baz1 kimselerin varligi sayesinde bir
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nebze de olsa bu iilkelerde niifuzunun olmasi i¢in miicadele
etmektedir.

“Israil” ise ozellikle ogul Bush yoénetimindeki yeni
muhafazakarlar doneminde olmak tizere politikalarimi
Amerikan ¢ikarlarina gore diizenledi, tamamen bu ¢ikarlara
entegre etti, atesli ve hizli bir sekilde bunlari savunma
dalgasma kapildi. Dolayisiyla Amerika da bolgesel biiyiik
bir devlet olarak onun bolgedeki konumunu korudu,
“Israil'in” varligini savunmayi1 bizzat Amerika'yl savunma
olarak addetti ve babasini kizdirmak istemeyen simartilmis
bir cocuk olarak kald.

Arap tilkelerinin yoneticileri ise kolelik boyutuna varacak
sekilde Amerika'ya hizmet etmekte 1srar ettiler. Boylece
halklar1 nezdinde geriye kalan inanirhiliklarini da yitirdiler.
Efendileri onlar1 hafife aldi, onlar1 asagilamada ve daha fazla
tavizler vermelerini istemede haddi astilar. Boylece Saddam
Hiiseyin'in basma geldigi ve muhtemelen digerlerinin de
basina gelecegi gibi diismanlarmin ellerinde kolayca
degistirilen birer masa haline geldiler, halklarinin destegini
kaybettiler, efendilerinin destegi sayesinde ve bu efendilerin
merhameti altinda yonetim koltugunda kaldilar. Boylelikle
konumlar1 oncekinden daha da =zorlasti. Ciinkii onlar
halklarmin atesi ve efendilerinin atesi olmak iizere iki atesin
arasinda kaldilar. Dolayisiyla da halklariin orsii ile
efendilerinin cekici arasinda kaldilar. Boylece Ortadogu
bolgesi, her an patlamaya hazir bir bolge olup artik dogum
emarelerinin agik ve net sekilde goriilmeye basladig1 gercek
Islami bir devleti dogurmaya yonelik biiyiik bir kabiliyete
sahiptir.
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3. Uzak Dogu Meselesi

Uzakdogu'daki durum, Ortadogu meselesinden farklidir.
Zira bir strateji ve somiirgecilik meselesi olsa da Uzak
Dogu'daki durum tamamen farkhdir. Eger Hint
Yarimadasimin yeni asirda tek basmma bir mesele
olusturmasiin  mumkiin ~ oldugunu kabul edersek
Uzakdogu'da geriye su bes halk kalir: Cin halki, Japon halki,
Kore halki, Cin-Hindi halki ve Endonezya halki. Bunlardan
her bir halkin da bir meselesi vardir. Uzak Dogu'nun ctizi
meselelerine deginmeden o©nce genel olarak meselesini
ozetleyecegiz. Hem Birlesik Devletler hem de Rusya
acisindan stratejik bir 6neme haizdir. Uzak Dogu, Biiyiik
Okyanus acgisindan Birlesik Devletler'in smirlar: {izerinde
sayilir. Igerisinde Amerika'min yani sira Rusya icin de tehlike
teskil edebilecek iki biiylik gtic vardir ki bunlar Cin ile
Japonya'dir. Dolayisiyla bu agidan stratejik bir mesele sayilir.
Bunun icindir ki Amerika, Uzak Dogu'da gtictiniin olmasina
ve var olarak kalmaya hirs gostermistir. Hatta Ikinci Diinya
Savasi’'nda Japonya tarafindan Pearl Harbor Limani'nin
vurulmasindan 6nce de sonra da Uzak Dogu, stratejik agidan
Amerika i¢in 6nemli bir bolge olmustur. Bunun icindir ki
Amerikan savas gemileri ve ugaklar: stirekli sekilde gidip
gelerek bolgede kalmaktadir. Filipinler, Tkinci Diinya Savast
oncesinden su ana kadar bir Amerikan {sst sayilir.
Dolayisiyla Amerika, kendisini oradaki potansiyel tehlikeye
karst korumak icin bu bolgeye son derece ©Onem
vermektedir. Rusya'ya gelince; Birlesik Devletler'in
durumunda oldugu gibi aralarim1 okyanuslarin ayirmadig:
bir sekilde bolgeye komsu olmasindan dolay1 Cin ile olan
simirlarmi  gliclendirmis ve Cin ile Japonya arasmndaki
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iligkilerinin daima dostane iliskiler olmasina ¢alismis olsa da
bolgeye kars1 askeri 6nlemler almamustir.

Somiirgecilik agisindan ise eskiden hemen hemen
ingiltere, Fransa, Hollanda ve Portekiz'in tekelindeydi. Zira
her ne kadar Amerika, Filipin'e hakim olmus ve kendisine
ait bir somiirge veya yar1 somiirge haline gelmis olsa da
somiirgecilik dalgas1 19. asra egemen oldugunda yeni
diinyanin disindaki somiirgecilige katilmamisti. Bunun
icindir ki Uzak Dogu'yu somiirmeye baslayan devletlerin
birinci derecede 1ngi1tere, Fransa, Hollanda ve Portekiz'in de
kiicik bir parcada onlara ortak oldugunu soylemek
miimkiindiir. Ingiltere'ye gelince; giiney Cin'in Dogu
sahilindeki Hong Kong Adasi, Malaya, Singapur, Borneo
Adastnin  kuzey  kismini, Burma ve  Seylan
somiirgelestirmesinin ~ yaru sira Hindistan da
somturgelestirmisti. Politikasinin tamami bu somiirgeleri
koruma esasina dayanmaktaydi. Bati blogu, iki dev
anlagmadan 6nce tek bir biitiin iken Ingiltere'nin Uzak Dogu
hakkindaki politikas1 somdiirgelerini korumada kendisine
yardimci olmasi i¢in siddetle Amerika'ya muhtag olmasina
ragmen Amerika'nin politikasindan farkliydi. Zira Ingiltere,
Cin'e ticareti i¢in bir pazar yeri olarak bakiyordu. Bunun
icindir ki Dogu blogu ile birlikteliginin Uzak Dogu'daki
varligi igin bir tehlike teskil edecegini diistinmemisti.
Bundan dolay1 Cin'e saldirmayr ve bolgede ona tuzak
kurmay1 mesrulastiracak bir sey gormeyip bolgenin stikunet
ve istikrar i¢inde kalmas: icin ¢alismistir. Clinkii bu bolgede
ortaya cikacak herhangi bir hareket, somiirgeler agisindan
endiselenmesine neden olacakti.
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Bunun i¢indir ki Hollanda'min kovulmasi i¢in miicadele
eden Endonezya hareketlerine karsi mukavemet gosterdi,
komtinist Cin'i 6vdii, onu tanidi, onunla ticaret kapis1 act1 ve
Uzak Dogu politikasinda Amerika'nin karsisinda durdu.
Bunlarin hepsi de somiirgeleri korumak i¢indi. Ciinkii bu
somiirgeler, sadece emtialar icin birer pazar degildi. Bilakis
bu sémiirgeler, sadece Ingilterenin islettigi, yerlestigi ve
eskiden beri istismar ettigi ham madde zengini {tilkelerdi.
Bunun icindir ki Uzak Dogu'daki konumu, herhangi bir
somiirgecilik sekliyle bu {ilkeleri somiirmek ve bolgedeki
niifuzunun bekas: etrafinda donmekteydi.

Fransa'ya gelince; Ikinci Diinya Savasindan sonra
Vietnam, Laos ve Kambogya'nin oldugu Cin-Hindini geri
aldi. Bu somiirgeler en degerli ve en biiytik Fransiz
somiirgeleri sayilirdi. Zira bu tilkeler ham madde
bakimindan zengin olmasindan dolay1 Fransa'nin en biiytik
servet kaynaklarindan biriydi. Ancak Fransa, bu somiirgeleri
koruyamadi. Zira bunlara bir taraftan Cin diger taraftan
Amerika musallat oldu. Boylece somiirgelerin hepsini terk
etmek ve onlardan ¢ikmak zorunda kaldi. Cin'e gelince;
Vietkong olan eski Vietnam Kurtulus Hareketi'ni ortaya
¢ikarip onu destekledi ve bu devrim hareketi Fransa'ya galip
gelmeyi basardi. Hatta Fransa'yi Vietnam'daki beldelerin
¢ogundan cekilmek zorunda birakti. Boylece nihai olarak
somurgeden cekilecek derecede askeri ve siyasi olarak
hezimete ugradi. Amerika'ya gelince; Cin-Hindi somiirgesini
Fransa'dan almak istiyordu. Dolayisiyla bir taraftan
Fransa'ya yardim ediyor gibi goriintirken diger taraftan gizli
usluplarla ona karsi devrimi tesvik ediyordu. Boylece
Fransa, Bati blogunun o6zellikle de Amerika'nin yardim
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sayesinde kalma timidi ile devrime karsi zafer kazanma
umitsizligi arasinda kaldi. Sonunda Cenevre Konferansi
yapid: ve Cin-Hindi meselesini ele aldi. Konferans
sonuclarindan biri de Fransa'min oradan c¢ikmasi, Laos,
Giiney Vietnam, Kambocya'da yerini Amerika'nin ve Kuzey
Vietnam'da yerini Cin'in almasiydi.  Yani {ilkeyi
bagimsizlastiran Kuzey Vietnam Devletinin arkasindan
(daha sonra Giiney Vietnam' da ilhak etti) Fransa bolgeden
nihai olarak tasfiye oldu.

Hollanda'ya  gelince; Amerika, Endonezyalilar
Hollanda'ya kars1 devrim yapmaya tesvik edince ezici bir
devrim yaptilar. Rusya (Sovyetler Birligi) ile Amerika
aralarindaki geliskiye ragmen bunu desteklerlerken Ingiltere,
Endonezyalilara karsi Hollanda'min yaninda yer aldi
Sonunda Endonezyalilar, askeri agidan Hollanda'ya kars:
zafer kazandilar, meseleyi Birlesmis Milletlere tasidilar,
Amerika da onlara destek verdi ve Birlesmis Milletler
Endonezyamin  bagimsizligina karar verdi. Boylece
Hollanda, Endonezya'dan c¢ikt1 ve kendisine sadece Bati
Ariana kaldi. Ancak Endonezya, Amerika'min destegiyle
Hollandalilar1 takip etti ve oradan ¢ikarincaya kadar onlarin
pesinden gitti. Boylece Hollanda, bolgenin tamamindan g1kt
ve hicbir somiirgeci varlig: kalmadi.

Portekiz'e gelince; Hindistan'daki (Goa'y1) somiiriiyordu
ve Hindistan Hollandanin bélgeden cikarildigini goriince
Portekiz'i ¢tkarmak icin cesaretlendi. Bunun tizerine ingiltere
ve Amerika'nin tegvikiyle (Goa'yl) isgal etti, Portekiz'i
oradan kovdu ve buras1 Hindistan'in bir pargasi oldu.

Boylece bolgede Ingiltere ile Amerika'nin disinda higbir
somiirgeci devlet kalmadi. Ingiltere, iki devin (Amerika
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Birlesik  Devletleri ile eski Sovyetler Birligi'nin)
anlasmasindan evvel bekasindan emin idi. Ama
anlasmalarindan ve devletleraras1 durumun degismesinden
sonra Ingiltere, somiirgeleri icin endiselenmeye ve tehlike
onu tehdit etmeye basladi. Ciinkii Amerika, somiirgeciligin
bitirilmesi ve halklara bagimsizliklarinin verilmesi fikri
alinda yeni somiirgecilik tislubuyla Ingiltere'yi bolgeden
¢ikarip yerine ge¢mek icin ¢alismaya basladi. Birlesmis
Milletlerin benimsedigi bu fikir, Ingiltere'yi sikistirmaya ve
halklara bagimsizliklarin1 vermesi icin ona baski yapmaya
basgladi. Bunun iizerine 1ngiltere, Borneo Adasi'min kuzeyi,
Sarayak, ve Sabah ile Malay ve Singapur arasinda bir birlik
olusturup buna gore Malezya adin verdigi bir federal devlet
kurarak buna karsi bir hile yapti. Boylece somdiirgeciligin
seklini degistirdi ve beldeleri somiirmeye devam etti.
Dolayisiyla Amerika'nin Borneo Adasinin kuzeyini istemesi
icin Endonezya'y1 Ingiltere'ye karsi tahrik etmekten bagka
caresi kalmadi. Bunun tizerine Endonezya, devrimcilerin
saldirilar1 yoluyla Borneo, Malezya ve Singapur'a saldirmaya
ve halki da Ingiltere'ye karsi devrime tegvik etmeye bagladi.
Boylece Endonezya ile Malezya arasinda cephelesme
politikas1 ad1 verilen yar1 savas hali ortaya ¢ikt: ve bu durum
birkag sene bu sekilde devam etti. Iki dev anlasip tizerinde
anlastiklar1 konular igerisinde diinyadaki askeri {islerin
kaldirilmasi ve Ingiltere'nin Uzak Dogu'dan tasfiye edilmesi
yer alinca Uzak Dogu'da Ingiltere {izerindeki baski artti.
Bunun {izerine Ingiltere, Singapur issiinii terk etmeye,
Stiveys'in Dogusu ile Uzak Dogu'daki askeri kuvvetlerini
geri cekmeye karar verdi ve Endonezya'daki ajanlari
vasitasiyla cephelesme politikasinin  liderligini  yapan
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Sukarno'ya kars1 direnisi aktiflestirdi. Bu durumda Amerika,
Sukarno yiiziinden Endonezya sahnesini bosaltmaya ve
basta Suharto olmak tizere ordu igerisindeki ajanlarindan
bagka adamlari getirmeye razi oldu. Ingiltere'nin Singapur
tisstinden ¢ikmasimndan sonra Singapur Malezya'dan ayrildi
ve Malezya, Kuzey Borneo, Sarawak, Sabah ve Malay
yiiztinden bir sorun olarak kalmaya devam etti.

Bu operasyonlardan sonra bolge biraz sakinlesti ve
calismalar Cin'i vurma hazirliklarina hasredildi. Iki devin
Uzak Dogu'daki planinin ciimlesinden Ingilterenin nihai
olarak bolgeden tasfiye edilmesi ve ona ait hicbir varligin
birakilmamasi oldugu ortaya cikar. ki dev, Cin dosyasim
kapattiktan sonra oradaki Ingiliz varligina son vermek igin
calismalar1 beklenmekteydi. Ancak olaylarin hizli gelismesi,
Vietnam savasi biter bitmez Amerika'nin Sovyetler Birligi ile
gerginlige donmesi, Cin'in iki devin taleplerine boyun
egmesi ve Amerika'nin Malezya'yr ekonomik projeler ile
bolgesel orgiitlere sokmasmin Malezya'da Ingiltere'nin
yerini almasmna imkan verecegini zannetmesi bunu su ana
kadar engellemistir. Buna gore Ingiltere, hala Uzak Dogu'da
niifuz sansina sahiptir.

Amerika'ya gelince; Misir, Urdiin, Irak ve digerlerinden
her birini Ingiltere'ye baglayan somiirgecilik anlasmalara
oldukca benzeyen somiirgecilik anlasmalariyla Filipin'i
kendisine bagliyordu. Dolayisiyla Filipin, teorikte bir
Amerikan somiirgesi olmasa da fiillen bir somiirgedir.
Amerika, Hollanda'y1 Endonezya'dan ¢ikarmayi basardiktan
sonra onun yerine ge¢cmeye calismasina ragmen
Endonezyalilar, uzun yillar ona direndiler ve diger bir
somirgecinin girmesi i¢in baska bir somiirgecinin



166 Hizb-ut tahrir'in Siyasi Mefhumlar

cikarilmasina karsi ¢iktilar. Bunun tizerine Amerika,
Endonezya'nin 6niine engeller koymaya, ona karsi devrimler
yapmaya basladi, Ingiltere'nin ajanlar1 yoluyla Endonezya'ya
sizma girisimlerine sessiz kaldi ve Cinlileri Endonezya'ya
goc etmeye tesvik ettigi gibi komiinizmin Endonezya'ya
sokulmasmi da tesvik etti. Bu sikistirmalardan dolay:
Endonezya yoneticileri baskiya boyun egip Amerikan
kredilerini ve askeri yardimlar1 kabul ettiler. Boylece
Endonezya, Amerikan niifuzu altmma girdi ve Sukarno
doneminden bu yana Amerika'nin tabilerinden biri sayilir.
ki devin (Amerika Birlesik Devletleri ile eski Sovyetler
Birligi'nin)  anlasmasindan  sonra ise = Amerika'nin
Endonezya'daki konumu gticlendi. Boylece 6zellikle ordu ve
tilke ekonomisi tizerindeki hakimiyeti olmak tizere Amerika,
Endonezya'ya hakim hale geldi ve bu durum bugtine kadar
devam etti.

Amerika, Endonezya'nin yan sira Fransa'yl kovmasmin
ardindan Cin-Hindi'nin genelini, Kore savasmin ardindan
Giiney Kore'yi de ele gecirdi ve Ingiltere'yi Uzak Dogu'dan
cikarttiktan sonra oradaki somiirgelerinde ona halef olmaya
calisagelmektedir. Eger bunu basarirsa Uzak Dogu meselesi,
devletleraras1 bir meseleden bir Amerika ¢iftligine
doniisecektir.

Iste genel sekliyle Uzak Dogu'daki durum budur. Uzak
Dogu halklar1 meselesine gelince; fikri acidan bu halklar,
Ortadogu halklarmin seviyesinin altindadir. Ancak Ikinci
Diinya Savasi Oncesi ve sirasinda diinyada yayilan ve
sonrasinda yayilmasi artan somiirgecilikten kurtulma fikri
Ortadogu halklarindan daha ¢ok bu bélgenin halklarina etki
etmistir. Cunkti bu fikri komdinistler getirmisti ve
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komiinizmin kapitalizme kars: miicadelesinin bir parcasiydi.
Bunun icindir ki bu fikir, Rusya'dan (Sovyetler Birligi'nden)
Cin yoluyla gticlii bir sekilde Uzak Dogu halklarina sizarak
bu halklara etki etmistir. Bundan dolay1 Cin-Hindi halkinin
Ikinci Diinya Savasi oncesi ve sonrasinda Fransa'ya,
Endonezya halkinin fkinci Diinya Savasi oncesi ve
sonrasinda Hollanda'ya kars1 ayaklandigini, Kore halkinin
komitinizm fikrine inandigimi ve ona etki ettigini hatta
Malaya, Kuzey Borneo ve Singapur'daki halklarin
Ingiltere'ye karsi ayaklandigimi, bu ayaklanmalar yiiztinden
Endonezya'nin bagimsizligmi elde ederek Hollanda'y:
kovdugunu, Kuzey Vietnam'mn gticlii bir devlet itibar1 elde
ettigini, Ingilterenin Malezya federasyonunu kurmak
zorunda kaldigin1 ve tiim bunlarin da bolgeye egemen olan
somiirgecilikten kurtulma fikri sayesinde oldugunu gortirtiz.

Amerika ile Ingiltere bu durumun farkina vardilar.
Bunun i¢indir ki bolgedeki niifuzlarina klasik somiirgecilik
ozelligi yerine ekonomik, siyasi, kdltiirel iliskilerin ve
benzeri anlasmalarin galebe ¢almasi igin ¢aba harcadilar ki
boylece niifuzlar1 birer somiirgecilik dayatmasi degil de
birer devletlerarasi iliski seklinde goriinsiin.

Geriye Uzak Dogu meselesinde su iki miilahaza kalmistir:

Birincisi: Birlesik Devletler'in Kuzey Kore ve niikleer
silahlardan armdirilmasina iliskin tahrikleri.

Ikincisi: Bolgede ozellikle de Endonezya ve Malezya'da
biiyiiyen Islami yiikselis.

Kuzey Kore konusuna gelince; Amerika, Cin simrinda
sicak bir sorun c¢ikarmak amaciyla bu konuyu tahrik
etmektedir. Zira Amerika'nin bolgeye yonelik sabit
politikasi, Amerika'nin ¢ikarlarina niifuz ve etki etme
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rekabeti korkusuyla disartya bakmamas: icin Cin'i guiclii
devletlerle veya kendi kendine mesgul edecek sicak
sorunlarla cevrelemektir. Sayet Amerika'nin, Vietnam'da
oldugu gibi Kore'yi tekrar birlestirme imkani olsayd: Cin'e
kars1 Hindistan'a yaptig1 gibi Cin'in etrafinda gticlii devletler
olusturmak i¢in bundan bir an bile geri durmazdi.

Bunun igindir ki muhtemelen Amerika, sadece kendi
sorunu olmayip Cin'in de mesgul olacag1 bir sorun olmasi
kosuluyla sakinlesmeksizin tutusmus sekilde kalmasi igin
meseleyi tahrik etmeye devam edecektir. Bundan dolay:
bolge tlkelerinin Kore sorununa ortak olmasma hirs
gostermekte olup Amerika; Kuzey Kore, Cin, Rusya,
Japonya ve Giiney Kore'nin katildig: altili sekilde toplantilar
yapmaktadir.

Cin igerisinde veya smirlarinda sicak sorunlar ¢ikarmak,
Amerikan politikas1 agisindan sabit bir cizgidir ve bunun
i¢in uygun bir zaman secerek bazen bunu Hindistan yoluyla
veya insan haklar1 ad1 altinda icsel bir tahrikle veya Kore ile
Cin sinir1 tizerindeki atmosferleri 1sindirmakla veya benzeri
yollarla harekete gecirmektedir. Amerika, bu yonde uygun
olan her firsati istismar etmektedir. Zamanlama acisindan
artik Amerika i¢in uygun bir firsat dogmustur; ¢linki
Amerika, Irak'a saldirmay1 planliyor ve bunu Afganistan'da
bosa ¢iktiktan sonra uygulamak istiyordu. Irak'a kars: saldir1
gerekcesi ise iki Miisliman iilkesi Irak ve [ran'n da
suclandigr kitle imha silahlaridir. Bu arada Amerika,
baskalarinda oldugu halde kil dahi kipirdatmamasina
ragmen Miisliimanlarin miilkiyetinde oldugunda kitle imha
silahlarina karsi oldugu goriintiisii vermemek icin Bush,
Kuzey Korenin silahlar1 konusunu hareketlendirmek icin
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uygun bir firsat buldu ve iddiasma gore kitle imha
silahlarina sahip olan Miisliiman bir tilke olmasindan dolay1
Irak'a saldirtyor suclamasimi ortadan kaldirip Amerika'nin
fran ve Irak ile birlikte diger komdinist tilkeleri de ser
eksenine koydugunu gostermek icin 2002 ocak aymdaki
aciklamasinda gectigi tizere fran ve Irak'la birlikte onu da ser
eksenine koydu. Oysa saldirinin maksadi Bush'un ser ekseni
hakkindaki konusmasindan iki hafta sonra Colin Powel'in
kongreye yaptig1 konusmasinda gectigi gibi Irak'tl. Nitekim
[ran ve Kuzey Kore hakkinda soyle diyordu: “Bu iilkelere
karst savasa ba§lamak icin ortada bir plan yok... Ne Kuzey Kore ile
savagmak ne de Iran ile stirtiismeye girmek i¢in bir plamimiz
bulunmamaktadir.”

Bunun icindir ki Amerika'min Kuzey Kore'deki kitle imha
silahlar1 konusunu ¢6zmek icin silahli eylemlere varacak
kadar durumu tirmandirmaya yeltenmesi
beklenmemektedir.

Biiytiyen Islami yiikselise gelince; 6zelde Amerika ve
genelde Bat1 olmak tizere biiytik devletleri kaygilandiran bir
durumdur. Ozellikle iki yiiz elli milyon kiisur Miisliimanin
bu bolgede yasadigm bildigimizde onlarin bu kaygilari,
onlar1 Islam ve Islami uyamsta ortaya cikan tehlikeyi
hisseder bir sekilde birakmaktadir. Mesela Endonezya, en
biyiikk Islami tilke olup niifus bakimindan diinyanin
dordiinci  btiytik ilkesidir. Yani Cin, Hindistan ve
Amerika'nin hemen arkasindan gelmektedir.

Dolayisiyla Endonezya ile Malezya; Islam'1, bir ideoloji ve
hayat nizami olarak benimsediklerinde bolgeye etki eden
biiyiik giiclerden geri kalmayacak sekilde bolgede vurucu
bir gilic olusturabilecekleri gibi iletisim ve ulasim
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teknolojisindeki bugtinkii bilimsel gelismenin varligiyla
birlikte Islami alemin geri kalan kismia ulasma imkanlari
da sahiptirler.

Bu da Uzak Dogu'yu devletlerarasi bir mesele haline
getiren gerekgeleri teyit etmektedir.

4. Orta Asya Meselesi

Orta Asya meselesine gelince; onun durumu Uzak Dogu
ve Ortadogu'dan farklidir. Bu da cografi olarak Ortadogu'ya
bitisik olup Uzak Dogu'dan ayrilmasi miumkiin olmasa da
oradaki somiirgecilik ve niifuz tirtinin farkli olmasindan
kaynaklanmaktadir. Bundan dolay1r catismanin turii ve
hedeflerinde de farklilik gostermektedir. Ayrica Orta Asya
bolgesi, Sovyetler Birligi yikilincaya kadar onun bir
parcastyd: ve Orta Asya ile Kafkasya tizerindeki catisma,
ancak Sovyetler Birligi'nin yikilmasindan sonra baslamistir.
Bundan dolay1 catismanin taraflar1 Ortadogu ve Uzak
Dogu'dakinden  farklidir. Catismanin  hedeflerindeki
farkliliga gelince; Amerika'nin bu catisma yoluyla Rusya'y1
niifuz bolgelerinden ¢ikarmay:r ve Kafkasya ile Orta Asya
tilkelerinden ¢ikararak hayati alammi daraltmakla onu
minimize etmeyi hedeflemesinden kaynaklanmaktadur.

Binaenaleyh bu mesele, Sovyetler Birligi'nin dagildig: ve
enkazi {izerinde on bes yeni cumhuriyetin kuruldugu 1991
yilindan sonra ortaya c¢ikmustir. Bunlar arasindan bes
cumhuriyet, Orta Asya'da yer almakta ve niifusunun
cogunlugu  Misliimanlardan  olusmaktadir ki  bu
cumhuriyetler sunlardir: Bunlardan dord Ozbekistan -ki o,
bunlarm en biytgu ve en Onemlisidir-, Kazakistan,
Tirkmenistan, Kirgizistan olup Tiirkceye yakin dilleri
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konusmaktadirlar. Besinci cumhuriyet ise Tacikistan'dir ve
Farsca konusmaktadir.

Bu bes cumhuriyet, cografi ve beseri baglantilar
olusturmaktadir. Cin'e bitisik olan (Islami) Bat1 parcasiyla
birlikte bunlarin hepsi Tiirkistan (Cin kismi igin Dogu
Tirkistan ve Orta Asya kismui igin Bati Tiirkistan) olarak
isimlendirilmektedir. Bu bes cumhuriyet, Hazar Denizinin
dogusu ile kuzeyine diismektedir. Doguda Dogu Tiirkistan
bolgesinin bir parcasini isgal eden Cin'e, kuzeyde Rusya'ya,
batida Hazar Denizi ile Rusya'ya ve giineyde Afganistan ile
[ran'a stmir1 vardar.

Catismanin detaylarina girmeden once Orta Asya ile
Kafkasyamin  stratejik onemine bir goz atilmasi
kacmilmazdir. Stratejik agidan bolge, Asya icerisinde hatta
Ortadogu'ya kadar Rusya'min uzantis1 sayilir ve hicbir tabii
siir dolayisiyla deniz ve okyanus onu Rusya'dan
ayirmamaktadir. Cin agisindan da durum boyledir. Zira
bolge, Cin'in arka kapisi sayilir. Bolge niifusunun geneli
Miislimanlardan olusmasindan dolay1 Cin, kendi igerisinde
yer alan Dogu Tirkistan bolgesindeki Miisliimanlar:
etkilemelerinden korkmaktadir. Bu stratejik 6nemden dolay1
Amerika, Sovyetler Birligi'nin yikilmasindan beri bir taraftan
bolgeye girmek ve Rusya'ylr minimize etmek diger taraftan
ise Cin'i kusatarak civarma niifuz etmesini engellemek igin
planlar belirlemistir.

Nitekim Amerika, bazi hedeflerini gerceklestirmeyi
basarmustir. Zira yoneticisi Kerimov'u zelil ve asagilik bir
sekilde kendisine boyun egdirdikten sonra Ozbekistan'da
askeri tisler kurdu. Terorizme karsi savas adi altinda
Tacikistan'la askeri koordinasyon, Kirgizistan'la ekonomik
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ve kilttirel isbirligi olusturmay1 basardi. Bunu Kazakistan'a
kadar yaymaya calismakta olup bolgenin diger devletlerine
sizma ve onlar1 Rusya'dan alma gabasimu stirdiirmektedir.
Kafkasya'da Savernadze'yi devirerek Tiflis'te kendisini dost
edinen bir hiikiimet getirmeyi basardi ki bu, Rusya'y1
derinden tehdit eden gticlii bir darbeydi. Bu da Giircistan'da
kendisini dost edinen bir hiikiimetin varligi sonucunda
NATO'mun Tirkiye'deki tsleri ile Rus simri arasmdaki
ayracin kalkmasindan kaynaklanmaktadir.

Somiirgecilik agisindan ise Orta Asya ozellikle de Hazar
Denizi bolgesi, petrol zengini oldugu gibi altin gibi pek cok
degerli maden zenginligine de sahiptir. Orta Asya, Orta
Dogu gibi tabii kaynaklar ve servetler bakimindan diinyanin
en zengin bolgelerinden sayilir. Bu da Amerikal
kapitalistlerin agzinin salyasimi akitmakta ve dev sirketleri
yatirim ad1 altinda bolgeye sokmak igin ellerinden gelen her
¢abay1 harcamaya sevk etmektedir. Ortadoguda oldugu gibi
somtrgecilik, basindaki belanin en 6nemli sebeplerinden biri
olup tzerindeki catismanin temel sebebini olusturan da
budur.

Orta Asya ve Kafkasya'daki somiirgecilige gelince; 18.
asirdan bu yana Avrupa emperyalizmin en igren¢ donemine
baslamustir. Zira Rusya, Orta Asya ve Kafkasya'daki bu genis
alanlar1 Osmanli Devleti ile Safevi Devleti'nden kopararak
zorla Carlik Rusyasi’na ilhak etmistir. Bolsevik devriminden
sonra Rusya, Orta Asya ile Kafkasya'yl1 demir yumrukla
elinde tutmaya devam etmis ve diger devletlerin buralara
miidahale etmelerine hig firsat vermemistir. Ancak Sovyetler
Birligi yikilip Rusya'ya zayiflik ariz olur olmaz Amerika,
bolgeye girmek i¢in cesaret kazanmis dahasi Rus niifuzunu
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kovmak icin pes pese girisimlerde bulunmustur. Bu da
Sovyetler Birligi mevcutken Ikinci Diinya Savasi’'ndan sonra
kendisini Bat1 somiirgeciliginin varisi olarak gordiigu gibi
Sovyetler Birligi'nin yikilmasi ve Dogu blogunun yok
olmasindan sonra da Amerika'nin kendisini diinyanin tek
varisi olarak gormesinden kaynaklanmaktadir. Boylece
Sovyetler Birligi yikilinca aym sekilde kendisini onun varisi
olarak gordii ve Amerika, gurur ve kibre kapilinca diinyaya
en layik olanin kendisi oldugunu diistindii. Bunun icindir ki
Rusya da dahil biiyiik devletleri somiirgelerinden ve niifuz
bolgelerinden ¢ikararak tiim diinya devletlerini kendi
niifuzuna boyun egdirmek icin yogun ugras vermektedir.

Rusya, Sovyetler Birligi'nin Orta Asya'da ve Kafkasya'da
varisi olmaya calismistir. Bundan dolay1 yikilisinin hemen
ardindan Bagimsiz Devletler Toplulugunu veya eski
Sovyetler Birligi devletlerini ilhak ettigi “Bagimsiz Devletler
Birligini” kurarak Sovyetler Birligi cumhuriyetlerinin
iskeletini yeniden insa etmeye kostu. Ayrica Cecenistan,
Ingusetya, Dagistan ve benzerleri gibi Kafkasya'nin genis
parcalarini hakimiyeti altinda tutmak i¢in Rusya'nin
federasyon bigimini devam ettirmistir.

Amerika'nin gerek Ozbekistan'daki ve Giircistan'daki
girisimlerini basariyla taclandirmasma gerek Orta Asya'ya
dogrudan komsulugu olan Afganistant isgal etmeyi
basarmasina, Asya'daki stratejik miittefikler stratejisini
aciklayip Irak't isgal etmesinden sonra Pakistan'n Orta
Asya'daki durumunu desteklemek icin hazirhk yapan
stratejik bir miittefik oldugunu ilan etmesine ve Amerikan
sirketlerinin Orta Asya ile Kafkasya'daki petrolin ve
madenlerin ¢ikartilmasinda uzun eli olmasina ragmen niifuz
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tizerindeki siyasi catismanin baslangici sayilir ve catismanin
Amerika lehine sonuglanmasi i¢in hala biraz zamana ihtiyag
vardir. Ciinkii her ne kadar bolge Amerika icin hayati olsa
da Rusyanin nefes aldig1 cigeri ve diinyanin diger
bolgelerine agilan kapisidir. Bunun i¢in Rusya'nin buradan
cekilmesi o kadar kolay olmayacaktir. Binaenaleyh
Rusya'nin goriiniir gelecekte bolgenin tamamimn terk etmesi
beklenmemektedir.

Amerika'nin Orta Asya stratejisini anlamak icin Amerikali
yetkililerin,  bolgedeki  ve  civarindaki  ajanlarmin
aciklamalarma deginmek gerekir:

Icinde bulundugumuz 2004 yilimn basinda Pervez
Miuserref, {ilkesinin Orta Asya, Giiney Asya (Hindistan) ve
Bat1 Asya'nin (Ortadogu) ortasindaki konumundan istifade
edilerek bu ti¢ bolgenin arasindaki ticaretin ve enerji nakil
hatlarinin gecidi olmast fikrini sundu... Islamabad, modern
aglarla Afgan smirmma kadar uzanan Amerikan tarzi
karayollartyla baglantili Arap Denizi {izerinde bir dizi
devasa limanlar insa etti.

Nitekim Powel, 27 Mart 2004'te Amerikan Senatosuna
bagli Ozel Askeri Harcamalar Komisyonuna yaptig
aciklamasinda, “Kafkasya, Orta Asya, Asya'mmn Batisi ve
Giineyi, ticari ve ulagim agiyla birbirine baglandi§inda biiyiik
firsatlar sunacaktir. Ancak bu, barigi ve giivenligi saglamay:
basarmamiz halinde miimkiin olacaktir.” derken bu projeler
hakkinda bir kesit sunarak soyle eklemistir: “Pakistan, bu
hususu g0z éniinde bulundurmakta ve kendi yapisi ile limanlarin
yeniden  sekillendirmistir.  Suudi ve Japon ortaklarimizin
yardimiyla Afganistan'daki yol aglarimin ingasin stirdiirecegiz.”
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Amerikan diplomatik hamlesi, stratejik ittifaklar
haritasinin merkezinde yeniden ¢izmeye zemin hazirlamak
i¢in Pakistan-Afgan sinirindan baslayip Tahran ve Kabil'den
gecen (askeri, siyasi veya ekonomik) ittifaklarin
olusturulmasi suretiyle bolgenin ikna edilmesine isaret
etmektedir. Nitekim Islamabad'daki siyasi kaynaklar,
Washington ve Islamabad'daki askeri kurumlarin tersrizme
kars1 savasin 6tesine gecen yeni bir ittifakin igerisine girecegi
olasiigini ifade eden tahminlerde bulundular. Ayrica
Birlesik Devletler'in liderlik edecegi ve Washington'un
bolgedeki klasik miittefiklerinin yani1 swra Ozbekistan,
Tiirkmenistan, Kazakistan ve Azerbaycan'daki yeni
miittefiklerini de kapsayacak Avrupa “NATO'su” benzeri bir
Asya “NATO'sunun” kurulmasmna yonelik Amerikan
diistincelerinin olduguna dair sdylentiler de dolasmaktadir.
Bundan maksat ise enerji nakil hatlar1 aginin gtivenlik ve
askeri korumasini saglayacak ardindan herhangi bir Cin
veya Rus hegemonyasinin ortaya g¢ikmasmi engelleyecek
bolgesel bir sistem olusturmaktir.

Ayrica eski Sovyet cumbhuriyetleriyle ilgili sorunlar
konusunda Washington'un tutumu ile Moskova'nin tutumu
arasinda catisma vardir ve bu catisma, Amerikan Disisleri
Bakani Colin Powel'in 26.01.2004'teki Moskova ziyareti
sirasinda ortaya cikmistir. Zira Moskova'daki Amerikan
biiytikelgisi, ziyaretin hemen ©ncesinde Powel'in Rus
tarafiyla eski Sovyet cumhuriyetleriyle ilgili sorunlar1 ele
almaya niyetli oldugunu aciklayarak ziyaretin en 6nemli
hedeflerinden birinin eski Sovyet uzay: hakkinda Rus ve
Amerikan taraflar1 arasindaki “bulusma noktalarmn” ele
alinmasinda ortaya ¢ikacagini belirtmistir. Boylece Amerikan
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biiytikelgisi, bu bolgede iki taraf arasindaki iliskilerin
uzlasmasmin karsi karsiya kaldigr “belirli sorunlarin”
varliginm itiraf etmistir. Moskova, bu bolgedeki niifuzun
paylasimi icin iki taraf arasmnda “anlasma” seklinde
nitelendirilen bir hususun varligim yalanlarken Amerikan
kaynaklar ise bu dosyaya yaklasimda iki tilke iliskilerinin
karsilastig1 “sorunlara” dikkat cekmistir.

Bu husustaki tartismanin tirmanmas: Batili medya
organlarinin  bunun, eski Sovyet bolgesindeki niifuz
paylasimmi  hedefleyen = Rus-Amerikan  “anlasmasi”
yapilmasmna doniik dtizenlemeler oldugunu niteleyen
bilgiler sizdirmasiyla es zamana denk gelmistir. Rus
analistler ise Moskova'daki Amerikan biiytikelgisinin
soziint, iki taraf arasindaki bir anlasmaya isaret etmek
olarak gordiiler.

Bilindigi  tizere = Moskova, Bagimsiz =~ Devletler
Toplulugunun bir kismmda Amerikan ntifuzunun artmasi
ozellikle de Orta Asya cumhuriyetleri ve Giircistan'daki
Amerikan askeri varhigiyla ilgili olarak kaygisim dile
getirmesinin yami sira bunu, Giircistan gibi devletlerdeki
dahili durumlarin diizenlenmesi hususunda dogrudan bir
Amerikan miidahalesi olarak tanimlamuastir.

Powel'in ziyareti sirasinda Rus siyasetgiler, Amerikan
bakaniyla bu dosyanin ele alinmasmi istediler ve Rus
Parlamentosu Disisleri Komitesi Bagkani Konstantin
Couttsacheov, bolgedeki Amerikan askeri varlig1 dosyasmin
ziyaret calisma takvimine alinmasina ¢agr1 yapmustir.

Yukarida gegenler, Amerika'nin Orta Asya'da ve
Kafkasya'da hala yolun basinda oldugunu ve Amerikan
planlarinin daha ilk adim1 bile atamadigini gostermektedir.
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Bu da bolgedeki catismanin hala yeni olmasindan ve yakin
zamana kadar da bolgenin Sovyetler Birligi'nin tekelinde
goriilmesinden kaynaklanmaktadir. Ancak bolge tizerindeki
catismanin hem Rusya'nin hayati ¢ikarlar: i¢in tehdit ve Cin
icin bolgesel tehditler icermesi hem de diinyada yegane
biiytik gii¢ olarak kalmas: icin planlarmi gergeklestirmede
Amerika igin stratejik bir c¢ikar temsil ediyor olmasi
Rusya'min niifuz bolgelerinden kovulmasimi ve Cin'in
minimize edilmesini gerektirmektedir. Tém bunlar bu
meseleyi, {izerindeki c¢atismanin bolgesel smirlar1 asan
devletleraras1 6nemli meselelerden biri haline getirmektedir.

Ayrica bu bolgeyi, bolgesel ve devletlerarasi agidan etkili
devletlerin ilgi odag haline getiren bagska bir faktoriin varlig
da onu devletleraras1 bir mesele haline getirmektedir. Bu
faktor, yaklasik yetmis seneyi bulan komiinizm doénemi
icerisindeki zorlayic1 engellemenin ardindan bolgenin,
Islamina donmesidir. Zira insanlar, dikkat cekici bir glicle ve
hizla Islamlarina kosustular. Bu da sadece ibadetler olmayip
bilakis dikkat cekici bir sekilde hem Islam ile yonetimi hem
de Hilafet nizamini 6zler hale gelmislerdir. Hatta “Hizb-ut
Tahrir'in” “Hilafet’e” daveti, birkag yil icerisinde onlardan
kadm-erkek binlerce gurubu cezp etmistir ve Allah'tan baska
hicbir kinayicimin kimamasindan korkmaksizin zorluklara
dalan sasirtic1 bir imanlar1 vardar.

Ancak giicli sekilde koklere avdet edilmesi ge¢mis
doneme mensup yoneticilerini sevindirmedi. Bundan dolay:
kendi halklarina zulim ve baski uyguladilar ve siyasi
[slam'in yonetime donmesini engellemek icin Ruslardan,
Amerikalilardan, Ingilizlerden hatta Yahudilerden bile
yardim istediler. Yerel istihbarat birimleri, bu tlkelerdeki
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ezici Islami yiikselisi durdurmak icin harekete gecerek Rus,
Amerikan ve Ingiliz istihbarat birimleriyle isbirligi yaptilar.
Baski ve zuliim dsluplarim kullandiklar1 gibi Islami fikre
kars1 stiphe uyandiric1 ve ¢oziict, laik fikir icin ise stislu ve
esnek tsluplart kullandilar. Ancak Islam, artik onlarin
nefislerine yerlesmis olup giinden giine giiclenmektedir ve
bu seytani tisluplar insanlar1 Islamlarindan ve imanlarindan
dondiirememistir. Bati, islam'in bu halklarmn kalplerine yer
ettigi ve onlar1 yanan bir kora dontistirdugti hakikatini fark
etmistir. Nitekim {clincii diinya islerinde uzman olan
Amerikal1 Robert D. Kaplan soyle demektedir: “Asya'nin
ortalarinda... Diinyamin bu parcasinda Islam, ezilmislere ve
mazlumlara olan mutlak destegi nedeniyle daha cazip gelecektir.
Diinya capinda yayilan bu istikrarl din, yerlesmeye ve miicadeleye
hazir tek dindir.”

Bolge, Islam'n kalelerinden onemli bir kale haline
gelmistir ki o, Giiney Dogu Asya'daki Endonezya ve
Malezya'dan uzanan ve Ortadogu'ya varan Islami yayin en
tepesini olusturmaktadir. Ayrica bolgenin cografi olarak
Pakistan ve Iran'a baglanabilirliligi, ugsuz bucaksiz bu genis
bolgede biiyiik ve niikleer bir Islami Devlet'in
kurulabilecegine dair Ruslar ile Amerikalilara tehlike
uyarilar1 gondermektedir. Bunun i¢indir ki Amerika'nin
Afganistan1 isgal etmesinin nedenlerinden biri de 6zellikle
buradaki yoneticiler immetin cinsinden olmay1p akibetleri
yok olmakken bu bélgeyi yakindan gozetlemektir.

Bu iilkelerdeki Islami akimlarin yiikselmesinden
kaynaklanan durumun tehlikesi, bu bolgeden kaynaklanan
riskleri bertaraf etmek igin hem Rusya hem de Cin'in bu
devletlerle periyodik konferanslar yapmasina neden olmus
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ve bunlarin en 6nemlisi Islami koktendincilik ve Islami
hareketler diye isimlendirdikleri seyi risk ©nceligi
siralamasina koyan Sanghay Konferansi'dir.

Boylece Rusya ve Cin agisindan bolgenin muazzam
servetleri ile stratejik konumu ve Amerika'nin tamahlarmin
yani sira bolgede biiytiyen Islami uyanis gibi bu hususlarin
hepsi Orta Asya'y1 devletlerarasi 6énemli bir mesele haline
getirmek icin birbirini desteklemektedir.

5. Hint Yarimadas1 Meselesi

Hint Yarimadasi meselesi, kadim bir meseledir. Ancak
bugiin oldugu gibi gecmiste de bariz halde olmayip
diinyanin baslica meselelerinden biiyiik bir mesele degildi.
Bu meseleye ciddiyet kazandiran ve onu biiyiik bir meseleye
dontstiiren, su t¢ husustur: Kesmir meselesiyle patlama
yapan Islami yiikselis, Cin'in bolgede biiyiiyen giicti ve
Hindistan ile Pakistan'm niikleer devletler kuliibiine
katilmasi.

Islami yiikselis acgisindan olana gelince; bunu kontrol
etmek kolay olmayacaktir. Bunun igin Afganistan'in
Amerika tarafindan isgal edilmesinin sebeplerinden biri,
ozellikle Miisliimanlarin giicti, islami milislerin Pakistan'in
destegi ile Kesmir tepelerindeki Pakistan-Hint sinr1
tizerindeki  Kargil Tepelerine saldirip -Amerika'nin
emirlerine itaat ederek taarruz kuvvetlerini geri ¢eken eski
Pakistan Basbakani Nevaz Serif ile o zamanki Genelkurmay
Baskan1 Pervez Miiserref'in hiyaneti olmasaydi- Hindistan
ordusunu hezimete ugratmak ve Kesmir'i kurtarmak {izere
olduklar1 1990 yilinda agikga ortaya ¢iktigr sirada Kesmir
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Miislimanlarinca desteklenen Islami hareketlere darbe
vurmaya yonelik yeni bir hacli seferi diizenlemekti.

Bolgede Mislimanlarin gilicintiin biiytimesi karsisinda
bin tiirlti hesap yapmalarina neden olan ozellikle bu olay,
Amerikalilar nezdinde alarm zillerini calmistir. Bunun igin
Kesmir'de Hindistan'a karsi savasanlarin Pakistan'dan
ciktiklar1 ve terorist olduklar: gerekgesi altinda Pakistan'daki
askeri kamplara darbe vurmasi ve dagitmasi icin mevcut
ajanlar1 Pakistan Devlet Baskan1 Miiserref'e baski yaptilar.

Amerika, Islami Kesmir meselesini destekleme
noktasinda siyasi taviz vermeye sevk etmek amaciyla
Miiserref'e ikinci kez baski yaptiginda bu Amerikan talebine
de yanit verdi ve Kesmir halkinin self-determinasyon
hakkindan vazgectigini duyurdu. Boylece Islamabad'da
Hindistan Devleti ile Pakistan Devleti arasinda ikili olarak
Kesmir meselesini tasfiye etmek icin fiili miizakereler
basladi. Miizakereler, Pakistan'daki yonetimin Hindularm
Kesmir'de hakki oldugunu kabulti noktasindan hareket
etmistir boylece Hindu isgalini Kesmir'den ¢ikarmak yerine
bu hakki mesrulastirmak i¢in miizakerelere girdiler.

Amerikain Kesmir meselesi hususunda ajani1 Pervez
Miiserref'e baski yapmaktan maksadi, sadece Pakistan'da
biiytiyen Islami gtice darbe vurmak degildir. Ayni1 zamanda
bolgeyi dengelemektir ki boylece Hindistan, Pakistan ile
olan anlasmazlikla mesgul olsun dolayisiyla da Cin bolgede
tek gti¢ haline gelmesin. Bilakis Amerika, Pakistan ile olan
Bati smirindan emin bir halde Hindistan'in Cin'e karsi
koymas: icin Hindistan ile Pakistan arasindaki olaylarin
sakinlesmesini istemektedir. Bundan dolay1r Hindistan ile
Pakistan, Giiney Asya Isbirligi Teskilatina (SAARC) dahil
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edilmis ve boylece layikiyla Cin karsisinda durabilecek
biiyiik bir gii¢ ortaya ¢gikmustir. Ancak Hindistan ile Pakistan
arasindaki catisma devam etmesi halinde Hindistan,
ozellikle biiyliyen ekonomik bir gii¢ haline gelen, diinyanin
birinci demografik giicti ve Giivenlik Konseyinde daimi bir
koltuga sahip eski niikleer devlet Cin'le basa ¢ikamaz veya
onunla dengeyi saglayamaz. Yani Cin, biitiin Olciileriyle
yiikselen bir gii¢ sayildig1 gibi Rusya'nin disttigii hataya da
diismemistir. Yani Cin, i¢ uyumunu korumustur. Nitekim
Mao Tse-Tung’dan sonra Cin'i modernize eden giiclii lideri
Deng Xiaoping sdyle demistir: “Gorbacov'un icine diistiigii en
biiyiik hata ekonomiyi yenilemeden once siyasi 6zgiirliige izin
vermesidir.”

Boylece Amerika, Cin'in biiytimesi karsisinda hesap
yapmakta, karsisinda duracak bir giic olusturarak bolgede
onu mesgul etmek istemekte ve dolayisiyla kendini Cin'e
vermesi i¢in Hindistan ile Pakistan arasindaki anlasmazligi
bitirmeyi o©Onemsemektedir. Bu da Amerikanin hem
Hindistan'in hem de Pakistan'in niikleer silaha sahip olmasi
karsisinda sessiz kalip buna riza gostermesinin dahasi
Hindistan'm 6zel bir sekilde gelismis silahlara sahip
olmasmna olanak saglamasmin ve eksik olan silah
teknolojisini elde etmesini kolaylastirmasinin  nedenini
aciklamaktadir. Bunun kaniti ise Amerika, ”“Israil'in” Cin'e
gelismis radar sistemlerine sahip Falcon ucaklarimi satmasim
engellerken bu ugaklar1 Hindistan'a satmasina izin vermistir.
Bunun yani sira Amerika, bizzat Hindistan ile stratejik
ortaklik anlasmalarma girmistir. Yani Amerika, ne Batili bir
devlet ne de anglo-sakson bir devlet olmasina ragmen ona
“Israil'e” muamele ettigi gibi muamele etmeye baglamistir.
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Bu meselede en bariz olan hususlar bunlardir ki onlar,
Islami yayilim, Cin yayilimi ve niikleer yayilimdir. Bunun
icindir ki Amerika, bolgedeki stratejisini Islami ve Cin
yayllimini  durdurma, bolgeyi sakinlestirip catisma
gerekgelerini ortadan kaldirarak Cin'in gilicinii dengeleme
esas! tizerine belirlemistir ki boylece Cin'in giictine muadil
ve onunla dengeli uyumlu biiytik bir giic olmaya uygun
olsun.

6. Afrika Meselesi

Afrika meselesi, ancak 1960'dan sonra devletleraras:
alanda ortaya c¢ikmis yeni bir mesele olup sadece
somiirgecilik meselesinden ibarettir. Afrika, fikri olarak geri
kalmis bir belde olup ham madde, zirai ve hayvansal servet
gibi muazzam zenginliklere sahiptir. Somiirgeci devletler,
18. ve 19. asrin sonlarinda somiirgecilik icin harekete
gectiginde Afrika kitasi, isgal ettikleri yerler arasindaydi, her
devlet ondan kendi payma diiseni somiirmeye baslad:i ve
somturitlmesi tizerinde devletler arasinda giiclii bir stirtiisme
ortaya ¢itkmadi. Somiirgeci devletlerin cogu oraya yerlesti ve
kitanin hepsi Avrupa'nmin bir somiirgesi oldu. Orada
ingiltere, Fransa, ispanya, Hollanda, Almanya, italya,
Portekiz ve Belcikanin somiirgeleri bulunmaktadir. Oradaki
aslan payma Ingiltere sahip olup ardindan Fransa, ardindan
Belgika, ardindan da Portekiz takip etmektedir. Bu sekiz
somturgeci devlet, Afrika'daki somiirgeleri {izerindeki
hakimiyetlerini Ikinci Dtinya Savast sonuna kadar
sturdiirdiiler. Birlesmis Milletler sozlesmesi konuldugunda
bu  sozlesmeye  Afrika'daki = somiirgeciligin = sona
erdirilmesine iliskin bir takim maddeler dahil edilmis ancak
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bu maddeler, somiirgeciligi asamali olarak tasfiye edecek
sekilde konulmustur. Bunun igindir ki biiyiik devletler,
Afrika'daki somiirgeciligin tasfiye edilmesini ancak 1960'dan
sonra ele aldilar. Bunun 6ncesinde Italyan somiirgeleri gibi
bazi somiirgeler, oradaki sémiirgecilige son verilmesinin bir
baslangic1 olarak mandacilik altina alind1 ve somiirgecilige
son verilmesinin 6n hazirlik adimlar: olarak siyasi eylemler
ortaya ¢ikti. Siyasi eylemlerin en Onemlileri, olumlu
tarafsizlik  fikri, olumlu tarafsizlik konferanslar1 ve
baglantisizliktir. Olumlu tarafsizhik fikrine gelince; aslen
Ingiltere Bagbakani Churchill'in Ingiliz ajan1 Nehru'ya
verdigi, Hindistan'in politikas1 olarak ilan etmesini ve
Asya'daki devletler icerisinde bunun i¢in ¢alismasin istedigi
bir Ingiliz fikridir. Ingiltere'nin bu fikri Nehru'ya vermesinin
sirrt  ise Ingilterenin Uzak Dogu ve Asya'daki
somiurgelerinin tamaminin Amerika ve Rusya (Sovyetler
Birligi) ytiztinden tehlikeye duisttiglinti gormesidir. Zira bu
somtrgeler, ozellikle Endonezya'da yasananlar1
gormesinden sonra Rusya'nin (Sovyetler Birligi) tilke
insanlarini sémiirgeden kurtulmaya tahrik etmesi ytiztinden
tehlikeye diismiiglerdir. Amerika'nin somirgelere
bagimsizligini vermesi igin Ingiltere'ye baski yapmasi daha
sonra da krediler ve uzmanlar yoluyla bu somirgeleri
kendisine ¢ekmesi yiiziinden tehlike icerisindedirler.
Bagimsizlik  fikrine gelince; Ingiltere, bagimsizlig
somiurgecilik tslubunu degistirmenin bir araci olarak
kullanma noktasinda koklii ge¢mise sahiptir. Zira bazi
somiurgelerine bagimsizligin1 vererek onlar1 birer devlet
haline getirdi ve onlardan Ingiliz Devletler Toplulugu
adinda bir topluluk olusturdu. Bunun i¢indir ki ingiltere,
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bagimsizlik fikrini onayladigi ve ona gore hareket ettigi
halde buna pek de o©nem vermemektedir. Ciinki
somiirgeciligini pekistirmek i¢in bunu nasil kullanacagin
bilmektedir ancak ingiltere, Amerika'nin krediler, yardimlar
ve uzmanlar yoluyla bagimmsiz devletlere musallat
olmasindan korkuyordu. Bunun icindir ki olumlu tarafsizlik
fikrini getirdi ve Amerika ile Rusya'nin (Sovyetler Birligi)
karsisinda durmas: amaciyla buna gore hareket etmesi igin
onu Nehru'ya verdi. Nehru da olumlu tarafsizlik fikrine
fiillen cagrida bulundu ve gozle goriliir bir sekilde bu
hususta aktiflesti. Rusya (Sovyetler Birligi) ise bu fikrin
maksadini fark etti, onu onaylad: ve istismar etmek igin
calismaya koyuldu. Ciinkti herhangi bagimsiz bir devletin
tarafsizlik tizere kalmasi demek onun Batidan koparilmasina
dair bir iimidin olmasi demektir. Amerika'nin siyasetgileri
ise bu fikirde ihtilaf ettiler. Zira kimileri bu fikrin
Amerika'ya bagimsiz devletlerin kredileri ve hibeleri kabul
etmeleriyle kendisine ¢ekme imkani vereceginden dolay:
bunu onaylarlarken kimileri ise komiinizmin bu devletlere
girmesine imkan vereceginden dolay1 buna karsi ciktilar.
Her seye ragmen Nehru, olumlu tarafsizlik fikrine davet i¢in
harekete gecti ve fikri temsil eden somut eylemler
gerceklestirmek istiyordu. Dolayisiyla Cin'le baglant1 kurdu
ve onu bagimsiz devletlere yonelik bir konferans yapma
fikrine davet etti. Cin buna hemen muvafakat etti ve
konferans1 organize komisyonu olusturdu. Komisyon,
somiirgeyken bagimsizlasan bazi devletlerle baglanti
kuruyor ve onlar1 olumlu tarafsizhik konferansina
¢agirtyordu. Nitekim Endonezya bu komisyondayd: ve bu
sirada hentiz Amerika'nin pesine siiritklenmemisti. Ancak o,
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bunun komiinizmle birlikte hareket etmek olmasindan
korktu. Gortinen o ki Endonezya, Amerika'nin goriisiine
basvurma tesebbiisiinde bulununca yonetimde tarafsizlik
fikriyle konusan Eisenhower varken onu tesvik etti. Bunun
icindir ki Endonezya, bu fikir igin harekete gecti ve
konferansin Endonezya/Bandug'da yapilmasimi 6nerdi.
Bunun tizerine komisyonun hepsi buna muvafakat etti ve
konferans fiilen 1954'de Bandug'da yapildi. Hem Rusya
(Sovyetler Birligi) hem Cin hem Ingiltere hem de Amerika
konferansi istismar etmeye calisti. Ancak konferans, Rusya
(Sovyetler Birligi), Cin ve Amerika'nin razi oldugu ve
Ingilterenin razi olmadig1 bagimsizliga cagiran kararlarmn
alinmasiyla sona erdi. Ciinkii Ingiltere, sadece olumlu
tarafsizligin  ele alinmasmmi veya konferansa olumlu
tarafsizligin galebe ¢almasmi istiyordu. Ayrica Amerika,
konferans:1 korkung sekilde istismar etmisti. Zira Tito,
Sukarno ve Abdiinnasir, bu konferans: ve bu fikri gtiglii bir
sekilde benimsediler, fikrin asil sahibi Ingiliz ajan1 Nehru'ya
yapistilar, bunu somiirgecilikten bagimsizliga ve somiirgeci
devletlere karsi hamlenin bir araci edindiler ve cabalarin
birinci derecede Afrika'ya yogunlastirdilar. 1960 yili gelir
gelmez fikir, Afrika'da roliinii ald1 ve orada Amerika icin
ajanlar bulundu. O giinden itibaren ¢atisma, Afrika'ya intikal
etti ve Amerika somdiirgeci devletleri Afrika'dan ¢ikarmak ve
onlarin yerini almak i¢in ciddi olarak tesebbtise gecti. Bunun
icindir ki somiirgelere bagimsizliklarin verilmesi igin bu
devletlere bask: yapti. Bunun oncesinde de ozellikle 1954
senesinde  Cezayir'de devrim atesini tutusturmayi
benimsemis, kendisi igin ajanlar ¢ikarmis ve Misir ile Arap
tilkelerinin de bu devrimi desteklemesini saglamisti.
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Dolayisiyla bu devrimin somirgelerini birakmalar: igin
somiirgeci devletlere son derece etkisi olmustu. Ingiltere'ye
gelince; bagimsizligin verilmesi manasinda bir uzmandir.
Bunun icindir ki kisa bir zaman igerisinde bircok
somiirgelere bagimsizligin1i  verdi. Boylece Zengibar,
Tanganyika, Nijerya, Uganda, Kuzey Rodezya Birligi, Giiney
Rodezya ve Nyasaland Federasyonu ve benzeri devletler
ortaya cikt1. Fransa ise geg kaldi. Ancak De Gaulle, diinyada
durumun hizla nasil dondigiinti gormesinden sonra
Ingiltere'in takip ettigi plani takip ederek bircok devlete
bagimsizlik verdi. Boylece Fas, Tunus, Cezayir, Senegal,
Gabon ve benzeri devletler ortaya ¢ikt1. Belgika ise Kongo'yu
somurtyordu. Kongo, Afrika'nin hazinesidir ve ntikleer
bomba yapiminda temel madde olan en biiyiik uranyum
potansiyeline sahiptir. Bunun igin Ingiltere, Kongo
vilayetlerinden biri olan Katanga'daki madenleri isleten
sirketlere hakimken Kongo'ya bagimsizligin1 vermek kolay
olmamistir. Bu nedenle de Kongo'ya bagimsizligimin
verilmesi biiytik bir sorun olusturmaktaydi. Ancak Amerika,
Kongo'ya bagimsizligimi verinceye kadar Belgika tizerindeki
baskiy1 siddetlendirdi. Boylece bagimsiz bir devlet oldu. Bu
noktada Ingiltere, deliye déndii ve ajan1i Moise Tshombe
gorevlendirdi ve o da Katangamin bagimsizligin ilan etti.
Bunun tizerine Amerika, meseleyi Birlesmis Milletlere tasid1.
O da Katanga'y1 dondirmek icin devletlerarasi bir giic
gonderdi ve o zaman Genel Sekreter olan Mr. Hammarskjold
oraya gitti. Ingiltere, ona kars1 bir komplo diizenleyerek onu
oldirdii. Boylece Amerika ile Ingiltere arasmdaki
anlasmazhik siddetlendi ve Amerika tiilkeye galip gelerek
kendisine bagl bir hiikiimet kurup Tshombe'yi kovuncaya
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kadar birkag sene devam etti. Boylece bir stireligine de olsa
Kongo meselesi sakinlesti. Bu sirada Ingiltere, Kuzey
Rodezya, Giiney Rodezya ve Nyasaland Federasyonu igin
korktu ve hemen bu federasyonu dagitti. Boylece
Nyasaland’a bagimsizhigim = verip "Malawi", Kuzey
Rodezya'ya bagimsizhigini  verip "Zambiya" olarak
isimlendirdi ve Giiney Rodezya'y1 somiirmesini emniyete
alacak bir statiiye koymak igin tesebbiiste bulundu. Ciinki
Amerika, Giiney Rodezya hususunda Ingiltere'nin pesini
birakmadi. Boylece Ingiltere, daha sonra Zimbabwe olarak
bilinmek {izere ona bagimsizligini verdi.

Amerika, Afrika boynuzu devletleri ile biiyiik gol
devletleri Uganda, Raunda ve Burundi'yi Fransa'dan
koparmay1 basardi. Ancak doksanlarin sonunda Cad'1 ondan
koparmay1 basaramadi ve durum, istikrarsiz bir dostlugu
olan Hiiseyin Habre'nin kuvvetlerini yenmesinden sonra
Fransa'nin ajani Idris Debi'nin kuvvetleri lehine sonuglandi.
Zira Hiiseyin Habre, Fransa'y1 dost edinirken daha sonra
Amerika onu cezbetti ki bu da Fransa'min ajam Idris Debi'nin
kuvvetini desteklemeye iterek onun yonetimi ele gegirmesini
sagladi.

Albay Idris Debi, Habre'nin adamlarindan ve onun giiclii
bir miittefiki olup 1989 yili Nisan ayina kadar Cad Silahli
Kuvvetlerinin Baskomutanligi makaminda oturmaktaydi.
1983 yilindaki (Faya-Largeau) muarekelerinde Habrenin
kuvvetlerine komutanlik eden ve Libya ordusunu Cad'dan
¢ikarmay1 basaran oydu. Ancak kabilevi bir anlasmazlik,
1989 yili nisaninda gorevinden azledilmesinden sonra
basarisiz bir darbe girisiminde miittefiki Hasan Camus'a
katilmasmna onciiliik etti. Bunun tizerine Sudan'a kacarak
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orada Devlet Baskan1 Harbe hiikiimetine karsi ¢ikan ve Cad-
Sudan smir bolgelerinde oturan Zagave ve Hicare
kabilelerinin ittifakin1 kapsayan Vatani Kurtulus Hareketi'ni
kurdu.. Albay Debinin Fransa ile gticlii bir iliskisi olup
Fransiz askeri kurumunun c¢ocugudur ve 1958 yilinda
Paris'te harp okulunda askeri kursa tabi olmustur. Onun igin
Debi'nin zaferi ve Habre'nin hezimeti Amerikan niifuzu igin
bir darbeyken Fransiz niifuzu igin bir takviye olmustur. Zira
Fransa, onun sayesinde biiytiyen Amerikan niifuzu
ontindeki yolu keserek dizginleri geri almistir.

Birlesik Devletler'de yonetime yeni muhafazakarlarin
gelmesiyle birlikte Amerika, Afrika Kitasi'mi isgal etmek i¢in
yeni usluplar benimsedi. Zira Avrupa devletlerinin
ajanlarm1 kovup Afrika devletlerindeki yonetime kendi
ajanlarim1 getirebilmek icin sadece i¢ savaslar ile krizler
cikarmak ve isyanci hareketleri desteklemekle yetinmeyerek
Amerikan yonetiminin savunma ve harici politikasinda
oldugu gibi bu {dsluplara dogrudan askeri miidahale
tislubunu da ekledi. Boylece diger {iisluplarin yam sira
dogrudan Amerikan askeri miidahalesinin gelecek donemde
Afrika tizerindeki catismada basrol oynayacag: sinyali veren
terérizme karsi savas adi altinda kuzey, bat1 ve orta Afrika
devletlerinin bircoguyla askeri iliskiler ve anlasmalar
olusturma girisiminde bulundu. Bundan dolay1 ontimtizdeki
donemin Afrika'da ¢ok siddetli bir catismaya taniklik
edecegini sdylemek mumkiindiir. Nitekim Amerika, Avrupa
devletlerini ~ ozellikle de Ingiltere’yi geriye kalan
somiurgelerinden c¢ikartma yolunda isyanci hareketlere
destek saglayip yerel hiikiimetlere karsi bir baski araci
olmasi amaciyla Afrika'nin kuzeyinde, dogusunda ve
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batisinda askeri iisler olusturdu ve olusturma c¢abasina
devam etmektedir. Ancak Afrika'daki Avrupa ¢ikarlarinn ig
ice ge¢gmesi nedeniyle ozellikle de Afrika'da maddiyat ile
tabii servetlerin yagmalanmasindan bagska bir itibar
edilmezken bu donem Afrika'da kanli ve sert gegecektir.
Bundan dolay1 Afrika'daki catisma, somiirgeci devletler
arasindaki bir catismadir. Dolayisiyla Afrika meselesi,
devletleraras: bir mesele olmus ve hala da devletleraras: bir
meseledir. Bunun ig¢indir ki Afrika meselesi devletlerarasi
meselelerden sayilir.

Boylece Afrika kitasi tizerinde biiyiik devletler arasindaki
catisma 20. asrin altmislarindan bu yana siddetlendi. Bunun
tizerine Avrupali somiirgecilerin niifuzunun yani sira kitada
Amerika ile Rusya'nin (Sovyetler Birligi) da niifuzu ortaya
¢iktr. Rusya'nin (Sovyetler Birligi'nin) zayiflig1 ve Afrika'da
eski somiirgeci kalintis1 olmamasindan dolay1 gegen asrin
seksenlerinde Angola'dan ¢ikmasiyla ondan ¢ikmak zorunda
kaldi. Aymi sekilde diger kugiik Avrupali somiirgeci
devletler de Afrika'dan cikti, geriye sadece Ingiltere ile
Fransa kaldi ki bu ikisi, Ingiliz Milletler Toplulugu ve
Fransizca Konusan Ulkeler Toplulugu orgiitleri cercevesi
altinda nifuzlarimi devam ettirdiler. Amerika, Afrika'ya
hakim olmak igin biitiin agirligiyla ingiltere ve Fransa ile
hummali bir rekabete girdi. Bu durum, Ingilizler ile
Fransizlari, tutumlarimi koordine etmek ve iki devletin
disigleri bakanlarmin Afrika kitasinin muhtelif devletlerine
ortak ziyaretler diizenlemek yoluyla Afrika'daki Avrupa
¢ikarlarim savunmalarina davetiye gikardi.

Afrika'daki catisma hala bu ti¢ devlet arasinda donmekte
olup yirmiyi gecen i¢ savasta ortaya ¢ikmaktadir. Su ana
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kadar bu catismanin en belirgin sahalar1 Sierra Leone,
Liberya, Fildisi Sahilleri, Somali, Uganda, Kongo, Ruanda,
Brundi ve Sudan’dadr.

Bu somiirgecilik catismas: yiiztinden bu kara kita, son
senelerde otuzun tizerinde devletin katildigr 26'y1 gegen
sayida kanli silahli ¢ekismeden muzdarip oldu. Bu suni
anlasmazliklar, kitamin bor¢ yikinin 370 milyar dolar:
asmasina yol acmistir, bu da kitanin toplam milli gelirinin
[GSYIH] %65'ni  olusturmaktadir. Yine bu suni
anlasmazliklar ytiztinden 18 devlete tiim diinyada dosenen
kara maymlarimin dortte birinden fazlasmi olusturan 30
milyondan fazla mayin désenmistir.

Kayda degerdir ki Afrika tizerinde Batili somiirgeci
devletler arasindaki bu ¢atisma, Giiney Sudan'in kuzeyinden
ayrilmasi iizerine Amerikan-ingiliz ve Fildisi Sahilleri'nde
Amerikan-Fransiz uzlasmasinda oldugu gibi zaman zaman
biiytik devletler arasinda anlasmalara ve uzlasmalara
dontismesine ragmen bu devletler arasindaki ekonomik ve
siyasi rekabet catismaya galebe calan emare olarak kalmistir.

Boylece devletlerarasi somiirgecilik catismas: Afrika'ya da
intikal ederek Afrika meselesi devletlerarasi bir mesele
haline gelmis ve devletlerarasi bir mesele olarak
stirmektedir. Ciinkii her ne kadar ingiltere, Amerika ve
Fransa'dan her biri, Afrika'y1 6nce Afrika Konferansi Orgiitii
ardindan Afrika Birligi olarak isimlendirdikleri bir birlik
altinda toplama formiilii tizerinde ittifak etmis olsalar da
diinyanin Dogu ve Bat1 bloklarina bolintip Amerikanin da
Avrupa devletlerini 6zellikle de Ingiltere'yi Afrika'daki son
somiirgesine varmcaya kadar c¢ikarmaya yonelmesiyle
devletler arasindaki ozellikle de Amerika ile Ingiltere
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arasindaki catisma bu konferansin ve birligin iginde ve
disinda devam etmektedir. Goriinen o ki Amerika, bu
devletlerin ordulariyla baglanti kurmak igin tertérizme kars:
savas adi1 altinda Afrika devletlerine sizmaya galismaktadir.
Nitekim Amerika, Avrupa devletlerini 0zellikle de
Ingiltere’yi kalan somiirgelerinden gikartma yolunda isyanci
hareketlere destek saglayip yerel hiikiimetlere kars1 bir bask1
araci olmasi amaciyla Afrika’nin kuzeyinde, dogusunda ve
batisinda askeri iisler olusturmus ve olusturma cabasina
devam etmektedir. Ancak Afrika'daki Avrupa ¢ikarlarinn ig
ice gecmesi nedeniyle 6zellikle de Afrika'da maddiyat ile
tabii servetlerin yagmalanmasindan baska bir seye itibar
edilmeksizin bu dénem Afrika'da kanli ve sert gececektir.

Gortildugti tizere, Afrika meselesi devletleraras1 bir
meseledir.

Siyasi islerin meydana geldigi biiytik meseleler iste
bunlardir. Ancak bu demek degildir ki siyasi isler sadece bu
meselelerde meydana gelir. Sadece devletlerarasindaki
catismanin en énemli tezahiirleri bu meseleler demektir.

Baris hallerinde devletler arasindaki catisma, sadece
siyasi islerle olup bazen gecmiste Vietnam ve yeni olarak
Ortadogu'da (Kuveyt, Irak ve Afganistan'da) oldugu gibi
askeri eylemler esliginde bazen de geg¢miste Afrika'da
Rodezya ile Giiney Afrika'da ve yeni olarak Tunus ile
Libya'da oldugu gibi askeri eylemler esliginde olmaz.
Madem bu ¢atisma ancak bir takim sorunlar veya meseleler
icin meydana gelmekte ve bu alt1 mesele de devletler arasi
stirtiismenin ortaya ¢iktig1 en 6nemli hususlardandir o halde
bunlar: siyasi islere dair birer ornek olarak getirdik. Yoksa
siyasi isler, bu meseleler disinda da olabilir. Hatta bir
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catisma olmaksizin da olabilir. Madem ortada birbiriyle
rekabet eden ve birbirine tuzak kuran bir takim devletler
vardir o halde ya diger devletin diismesi icin devletlerarasi
tuzak kurmalar1 ya diger devleti zayiflatmak ya kendisini
gliclendirmek ya da baska bir sey igin birbirlerine karsi
siyasi islerde bulunmalar1 kaginilmazdir. Buna dair 6rnekler
sayllamayacak kadar coktur. Mesela silahsizlanma fikri
Milletler ~Topluluguna getirildiginde Ingiltere, bunu
Fransa'y1 zayiflatmanin bir araci olarak kulland1 ve bu fikri
uygulamasi icin Fransa'ya baski yapmaya basladi. Boylece
kendisini silahlarin1 azaltiyor gibi gosterince Fransa buna
inand1 ve fiilen silahlarin1 azaltmaya ve silahl1 faaliyetlerini
simnirlandirmaya basladi. Iste bu, hem kendisi hem de
Almanya agisindan Fransa'y1 zayiflatmak icin Ingiltere'nin
bir tuzagiydi. Bunun igindir ki o, yani Fransa, Ikinci Diinya
Savasi’'nda Almanya karsisinda direnemeyerek hizli ve agir
bir sekilde ¢oktii ki silahlar1 azaltma fikrini benimsemesinin
bunda biiytik etkisi olmustur.

Mesela Ikinci Diinya Savast ciktiginda Rusya (Sovyetler
Birligi), Cin'de aktifleserek boylece giiclii komiinist bir parti
olusturup Cin'de yonetimi almasi i¢in ona destek verdi.
Amerika ise oradaki mevcut yonetimi desteklerken daha
sonra Chiang Kai-shek’i desteklemeye baslad1 ve evvel-il
emirde komiinistlerin ona ortak olmasmi sagladi. Boylece
onlar gii¢ ve agirlik sahibi olup sonra ondan ayrildilar ve
onunla savasmaya basladilar. Amerika ise hem Chiang Kai-
shek'i agik¢a destekleyip sinirli da olsa onu para ve silahla
destekliyor hem de komiinist partisini gizlice tesvik ediyor,
Chiang Kai-shek'in faaliyetlerini smurlandiriyor, gizli
adimlarla hareket etmesine ragmen komdiinistlerin zafer
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kazanmasina yol acacak adimlarla hareket ediyordu. Onlar
Cin'in tamaminda yonetimi alinca Chiang Kai-shek'i kovdu
ve (su andaki Tayvan) olan Formoza adasina hapsetti.
Chiang Kai-shek ise bunu miilahaza edip sasiriyor ve
Amerikanin Cin'i komiinist bir devlet yapmak igin
calismasma bir anlam veremiyordu. Ancak o, bunu
Amerikan cehaletine ve onlarin durumu anlamamalarina
bagliyordu. Ancak daha sonra Amerika'min hem Rusya'nin
(Sovyetler Birligi'nin) karsisinda durmasi hem dogu
blogunun dagilip parcalanmasi i¢in Cin'i komiinist bir devlet
yapmaya doniik bir plan belirledigi ortaya cikti. Her ne
kadar basaris1 yaklasik yirmi yil sonra gerceklesse de
Amerikan plani fiilen basarili oldu. Iste bu, Amerika'nin
gerceklestirdigi ve devletleraras1 biiyiik tuzaklardan sayilan
siyasi bir istir. Mesela Ikinci Diinya Savasi sonrast Avrupa,
Rusya (Sovyetler Birligi) tarafindan tehdit edilmis sekilde
parcalanmis ve fakirlesmis olarak ¢ikinca kendisini
Amerikanin kucagma atti ve kendisini kurtarmas: igin
ondan yardim istedi. Bunun {izerine Amerika hemen
yardimma kostu, Marshall Plami'm1 ortaya koydu ve
Amerikan yardimlar1 Avrupa'ya akmaya basladi. Ancak bu
yardimlar  ekonomik  driinlerden, silahlardan ve
uzmanlardan olusmaktaydi. Bu yardimlar yoluyla sirketlere
ortak olarak girdi, aydin kimseleri Amerika'ya gog¢ etmeye
tesvik etti ve Avrupa'min ekonomisini Amerika'nin
ekonomisine endeksledi. Derken birkag sene iginde Avrupa
Amerika'ya bagimli bir hale geldi, onun kanatlari altina girdi
ve Avrupa'nin ekonomisi genel olarak Amerikan
sirketlerinin  miilkii  oldu. Dolayisiyla ~ Amerika'nin
Avrupa'ya yonelik yardimlar: hem onu kendisine baglamak
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hem aydinlarini almak hem de ekonomisine ortak olmak icin
bir tuzakt1.

Mesela Almanya, Ikinci Diinya Savasi'ndan agir yarali ve
enduistrisi tahrip olmus sekilde c¢ikinca Amerika hemen
yardimma kostu. Amerika, devletlerin sanayilerini insa
etmeleri hususunda 6nemli bir noktanin farkindaydi. Bir
devlet, harp sanayisini sanayisine temel yapip sanayisinin
tamaminmi da harp sanayisi esas: tizerine bina etmedikge
devletleraras1 manada bir sanayi devleti olamaz. Almanya
da sanayisini tekrar bu esas tizere bina etmesi halinde hizl
bir sekilde bir kez daha tekrar biiyiik devlet haline gelecekti.
Bunun icindir ki Amerika, Almanya'dan 6nce davrandi ve
sanayisinin (programlamasini) insa etti. Sanayisini harp ve
harp sanayisi esasi yerine ekonomi ve kalkinma esasi
tizerine kurdu. Amerikan sirketlerini Almanya'ya soktu ve
sanayisini Amerikan parasiyla kurdu. Boylece Almanya,
askeri bir devlet olarak darbe yemis oldu. Almanya'da
devasa fabrikalar ortaya ¢ikti ve sanayi acisindan
Almanya'nin ekonomisi iyilesti. Ekonomik agidan Ikinci
Diinya Savasi’'nda sahip oldugundan daha ¢ok servet sahibi
oldu ve Almanya'nin sanayisini miithis bir hizla nasil geri
kazandig1 diinya tarafindan goriildi.

Ancak gercekte Almanya, boyle bir sanayi ile intihar
etmistir. Sanayisini gozden gecirip kokten temizleyerek harp
sanayisi esasi tUzerine kurmadik¢a yeniden ayaga
kalkamayacaktir ve Amerikan sirketleri ile Amerikan
paralarim1  tlkeden  ¢ikarmadikca ekonomik  olarak
ilerleyemeyecektir. Amerika'nin Almanya'ya yonelik bu
sekildeki yardimi, devletleraras: tuzaklardan sayilan siyasi
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bir istir ve Almanya'ya yardim etmek yerine ona darbe
vurmustur.

Mesela Kiiba lideri Castro, dogu blogu ile baglant: kurup
Rusya'dan (Sovyetler Birligi'nden) yardim aldiginda Monroe
Doktrini  tim  devletlerin  Amerika'ya  saldirmayi
diisinmesini yasaklamasina ragmen Amerika bundan
rahatsiz olmadi. Yine Rusya (Sovyetler Birligi), Castro'ya
silah tedarik etmeye basladiginda bu durum bu devletlerin
orfinde dogrudan Amerika'ya silahla miidahale etmek
olmasina ragmen Amerika buna sessiz kald1. Bu sessizlik ne
Amerika'nin korkmasindan ne de Kiiba birka¢ adim
otesindeyken bundan bihaber olmasindan
kaynaklanmaktaydi. Bilakis bu, Rusya'yi Rus yayilimini
korumaktan aciz birakacak, konumunu zayiflatacak ve
Amerika'y1 Rusya'ya karsi muktedir kilacak sekilde
genisletmek igin onu (Sovyetler Birligi'ni) yeni diinyaya
¢ekmeyi amagclayan bir tuzakti. Bunun icindir ki pek ok
siyasetci hatta bazi Ruslar bile Rusya'nin (Sovyetler
Birligi'nin) Kiiba'da yaptiklarmin ahmaklik oldugunu ve iki
dev arasinda Viyana'da gerceklesen anlasma olmasaydi
kesinlikle Rusya'min (Sovyetler Birligi'nin) Amerika'daki
genislemesinin basina bela olacag: gortistindeydiler.

Amerika, bundan rahatsiz oldu ve Ruslar (Sovyetler
Birligi) aklim1 basina alip Kiiba'ya yerlestirdikleri nitikleer
ftizeleri geri cekmemis olsalardi neredeyse bu ytizden bir
savas cikacakti denilemez ciinkii Kiiba'daki fiizelerden
dolayr Kennedy'nin Rusya'y1 (Sovyetler Birligi'ni) tehdit
etmesi ve Khrushchev'in de bundan dolay1 fiizeleri geri
cekmesi sadece iki tarafin anlasmasi sonucundaki suni bir
strectir. Ctink{i Khrushchev ile Kennedy arasinda meydana
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gelen anlasmalardan biri de hem Tiirkiye'deki mevcut
Amerikan niikleer {isstin hem de Kiiba'daki mevcut ntikleer
tsstin  kaldirilmasidir.  Amerika Tiirkiye'deki —sstinii
gurtltusiiz bir sekilde kaldirabilirdi. Ctinkti Ttirkiye, bunun
kaldirilmasindan etkilenmez ve kaldirilmas1 Tiirkiye ile
Amerika arasinda bir yanlis anlamaya neden olmazdi.
Ancak Kiiba'daki niikleer tssiin Rusyanin (Sovyetler
Birliginin) iradesiyle kaldirilmasimin  manast Kiiba'y1
savunmaktan vazge¢mek demektir. Bu ise tiim komiinist
devletleri ozellikle de Kiiba'y1 etkiler ve Rusya (Sovyetler
Birligi) ile Kiiba arasinda yanlis anlamaya yol acar. Bunun
icindir ki bu tisstin komiinist devletler karsisinda Rusya'y1
(Sovyetler Birligi'ni) etkilemeyecek bir tislupla kaldirilmasi
kacimilmazdi. Bu ytizden de bu tsstin kaldirilmasma yol
acacak devletleraras1 bir gerilim olusturmasi igin
Amerikain bir gerekce tretmesi {iizerinde anlastilar.
Kennedy bu {islup icin kendi lehine istismar edecegi bir
zamanlama belirlerdi. Kennedy, Ingilterenin = Misir
ordusunu Yemen'den kovmak i¢in Yemen'e miidahale etmek
amaciyla kuvvetlerini Aden ve Bayhan'a yigdigini, fiilen
Misir ordusunu tahrik ettigini ve Bayhan tizerinden ona
saldirmaya calistigimi goriince Kiiba'daki niikleer fiizeler
meselesini tahrik ederek Ingiltere ile Fransa'nin bir diinya
savasi ¢ikmasindan korkacaklar1 derecede devletleraras: bir
gerilim olusturdu. Bu durumda Ingiltere, Yemen'e miidahale
etmekten vazgecti, Khrushchev geri adim atacagmi gosterdi
ve Amerika Tiirkiye'deki tisstint geri ¢ektiginde kendisinin
de tsstunii geri cekmeye hazir oldugu goriintiisti verdi.
Boylece Kennedy, bunu ele alacagimi gosterdi ve
Turkiye'deki niikleer tis kaldirildi. Meselenin vakiasi iste
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budur. Dolayisiyla bu, Rusyanin (Sovyetler Birliginin)
Kiiba'daki tsstinti  kaldirmasini  mesrulastirmak  ve
Ingiltere'yi korkutmak amaciyla bir arag olarak kullanilmis
suni bir istir.

Amerikanin Rusyanin (Sovyetler Birliginin) Kiiba'da
kendisi icin niikleer bir iis insa etmesine sessiz kalmasinin
bir hile ve devletleraras: bir tuzak olduguna dair delil ise
Ikinci Ditinya Savagi sonrasinda Yunanistan'da komiinizm
devrimi patlak verdiginde yasananlardir. Zira Tito, Stalin'e
Yunanistan'a karsi Yugoslavya'yva miidahale etmesini ve
Yunanistan'da dogu bloguna ilhak edilecek komiinist bir
devlet kurmasini 6nerdi. Ancak Stalin, bu dnerinin tasidig:
risklerin farkina vararak Tito'ya acikca soyle dedi: “ Diinyanin
en gli¢lii ve en zengin devletine karst Akdeniz'de bir iis kurmamizi
mu istiyorsun?! Bu iissii koruyabilir miyiz? Amerika'ya kars:
yapabilece§imiz tek sey sadece karigiklik cikarmaktir. Yunanistan't
Amerika'dan almak bizim yapabilecegimiz bir sey degildir ve boyle
bir seyi asla diistinmeyiz.”

Mesela Ikinci Diinya Savasi ciktiginda Hitler, Tiirkiye'nin
Ingiltere'nin yaninda, yani miittefiklerin yaninda savasa
girmesinden korktu. Zira Hitler, Turkiye'deki hakim
ztimrenin Halk Partisi olarak bilinen Mustafa Kemal'in
ziimresi, yani Ingilizlerle birlikte hareket eden ve onlarin
kendine {dstunliigtint itiraf eden bir ziimre oldugunu
biliyordu. Onlar1 kendi yanlarinda savasa sokmanin
Ingilizler icin ne kadar kolay oldugunu da biliyordu. Bu
ylizden Tirkiye'nin Almanya'ya karsi savasa girmesinden
korktu ve onu tarafsiz birakmak istedi. Ciinkii Hitler,
biliyordu ki Tuirkiye'nin kendisine kars1 savasa girmesi su tig
yonden kendisine zarar verecekti: Birincisi; Ttirk halki cesur
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bir halk olup hem Ingilizlerden hem Fransizlardan hem de
Ruslardan daha cesurdur. Dolayisiyla savasa miittefiklerin
yaninda girmesi onlara savasta agirligi olan bir gig
kazandiracaktir. ikincisi; Tiirk halki, Miisliiman bir halktir.
Dolayisiyla savasa girmesi, Arap olsun olmasin
Missltimanlarin duygularini Almanya'nin aleyhine gevirecek
demektir ki bunun da kiiresel propagandada etkisi olacaktur.
Uciinctiisii; Tiirkiye seckin stratejik bir konuma sahiptir. Zira
onun tarafsiz kalmasi, hem kuzey-bati cephesi 6niinde bir
kale olacaktir ki boylece miittefiklerin Avrupa'ya girmesini
engelleyecek hem de Almanya'y1 arkadan gelecek saldiriya
kars1 koruyacak engelleyici bir barikat olacaktir. Bu ytizden
Almanya, Turkiye'nin tarafsiz kalmasi icin hirs gosterdi.
Bunun icindir ki Tiirkiye'yi tarafsiz birakma ve miittefikler
yaninda savasa girmesini engelleme misyonunu yerine
getirmesi i¢in dehaca en biiytik adami olan Von Papen'i
Turkiye'ye Almanya'nin elgisi olarak gonderdi. Ciinki ne
miittefiklere karsi savasa girmesi s6z konusuydu ne de boyle
bir timit vardi. Bunun icindir ki Hitlerin derdi, Tiirkiye'nin
Almanya'ya karsi miittefiklerin yaninda savasa girmemesini
gtivence altina almakti. Dolayisiyla bu misyon icin en dahi
adamimi gonderdi. Ancak Hitler, maksadim gizlemek igin
Von Papen'in misyonunu Tiirkiye'yi Almanya'nin yanina
¢ekmek ve onu miittefiklere karsi Almanya'nin yaninda
savasa girmeye ikna etmeye ¢alismak olarak belirledi. Bunun
icindir ki mdittefikler, kendi agilarindan Tiirkiye'yi tarafsiz
birakmak igin hirs gosterdiler ve elcileri ciddiyetle bu gaye
icin ugrasmaya basladilar. Von Papen ise goriintirde
Tiirkiye'yi Almanya'nin yanma c¢ekmek igin ugrasiyordu.
Dolayisiyla bu, miittefikleri buittin hirslariyla Tiirkiye'yi
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tarafsiz birakmak icin hirs gostermeye sevk etti. Bu siyasi
oyun ve Von Papen'in sayesinde Hitler, Tiirkiye'yi savas
boyunca tarafsiz birakmay1 basardi. Oysa Tiirkiye'yi kendi
yanlarinda savasa sokarak Tiirkiye tarafindan Almanya'ya
saldirmalar1 mittefikler icin ¢ok kolaydi. Ancak onlar, bu
cepheyi a¢maktan korktuklar1 ve bu cepheyi tarafsizlikla
korumak amaciyla Tiirkiye'nin tarafsiz kalmasma hirs
gosterdikleri i¢in bunu yapmadilar. Dolayisiyla bunun gibi
siyasi bir is, savas halinde etkili islerden say1lir.

Iste bunlar, devletlerarasi catismada ve devletleraras:
hayatta ya devletleraras1 bir tuzak kurmak ya diger
devletleri zayiflatmak ya siyasi manevralarda bulunmak
yada benzeri seyler yapmak icin devletlerin birbirlerine karsi
yaptiklar1 devletlerarasi siyasi islere iliskin birer ¢rnektir. Bu
isler, devletlerarasi genel hayatta meydana gelebilecegi gibi
6 meseledeki mevcut ¢atismada da meydana gelebilir. Ancak
bunlar meydana geldiginde tek bir nokta, iki devlet arasinda
ve birbiriyle catisan devletlerle siirli kalir. Ancak bunlarin
genel olarak meydana gelmesi daha ¢ok etkisini
devletleraras1 sahada gosterir. Bundan dolay1 siyasi bir
kimse zihnini ©nemli meseleler ve bunlar icerisinde
meydana gelen siyasi islerle smirlandirmamalidir. Bilakis
bakisini, herhangi biiyiik bir devletten hasil olan her siyasi
isi ele alacak sekilde genis tutmalidir. Burada ele alinmasi
gereken bir husus vardir ki siyasi bir kimse, siyasi islere
baktiginda bakisin1 soyutlamadan ve genellemeden uzak
tutmali ve her isi onu kusatan durumlar ve cevreleyen
kosullarla iligkilendirmelidir. Zira ne isi, durumlardan ve
kosullarindan soyutlanmis olarak ele almasi ne konuyu
kapsamli sekilde genellestirmesi ne de tek bir isi diger islere
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kiyas etmesi dogrudur. Isleri mantiki olarak diizenleyerek
mantiksal sonuclara da ulasmamalidir. Bilakis bundan
sakinmali ve uzak durmalidir. Siyasi anlayis i¢in mantik ile
kiyastan daha tehlikeli bir sey yoktur. Ciinkii hayat isleri,
farkli ve mubhtelif olup birbirine benzemez. Bilakis her isin
kendine ait durumlar1 ve kosullar1 vardir. Bunun igindir ki
siyasi bir kimse, isi ona iliskin siyasi malumatlarla
iliskilendirmeli ve durumlar1 ile kosullar1 ortaminda ele
almalidir. Iste 0 zaman onu dogruya daha yakin bir anlama
ile anlamis olur. Buna dair ¢rnekler sayilamayacak kadar
coktur. Zira devletlerarast hayatta ve biiytik devletlerin
siyasi islerinde meydana gelen giinliik olaylar orneklerle
doludur. Bununla birlikte her is, devletin politikas1 veya
devletleraras1 durum veya devletlerin durumlar: ile ilgili
aslina baghdir ve her isin baskalarmin katilamayacag:
kendisine 6zgli durumlar1 ve kosullar1 vardir. Mesela 1969
yii nisan aymnda Kuzey Kore'nin Uzak Dogu'da bir
Amerikan casus ugagmi vurmasi olayr meydana geldi.
Bunun iizerine Amerika, sarsildi ve Ulusal Giivenlik
Konseyi toplandi. Sonra Devlet Baskani Nixon, Birlesik
Devletler'in ucagin vurulmasindan dolay1 intikam almaya
niyetli olmadigr karar1 aldi. Bu konu sadece casus
ucaklarinin ve casus gemilerinin saldiriya karsit kendisini
savundugu seylerin bekciligini yapmasidir. Oysa Kuzey
Kore, 1968 yilinda casusluk yapan bir gemiyi rehin alinca
Amerika sarsildi, Ulusal Giivenlik Konseyi toplandi, Baskan
Johnson tehdit ve gozdag icerikli demecler verdi ve Pasifik
Okyanusu'ndaki Yedinci Filosunu Kore'ye dogru harekete
gecirdi. Amerika, tehdidin ve sinir savasmin etkili
olmadigim1  goriince  geminin  murettebat1  serbest
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birakilincaya dek miizakere ve nezaket araclarina basvurdu.
Bu iki olay, aym ttirdiir ki o, Kore gibi kiiciik bir devletin
ugagini vurmak, bir ucak miirettebatini 6ldiirmek, gemilerini
ve gemisini rehin almak yoluyla Birlesik Devletleri gibi
biiyiik bir devlete saldirmasidir. O halde ne diye her iki olay
karsisinda farkli bir tavir takinmistir? Bu, sahislarin
farkliigindan mi kaynaklanmaktadir? Bu olabilir. Yoksa
tehditler bir ise yaramad: m1? Bu da olabilir. Ancak goriinen
o ki geminin durumu, siradan veya buna benzer bir
durumdur ve o sirada Cin de kiiltiirel devrimle mesguldii.
Bunun icindir ki tehdit, olas1 bir tehlikeye yol agmamuistir.
Ucagm durumu ise siradan bir durum degildir. Zira Rusya
(Sovyetler Birligi), Orta Avrupa'da biiytik capli kara ve hava
glicti yiginag1 yaptign gibi Akdeniz'de de deniz giici
yigmagl yapmaktaydi. Cin ise kiltiirel devrim uzletinden
sonra kendisini diinyaya kanitlamak isteyen bir konum
igerisinde olup kendisini kamitlamak i¢in Rusya'y1 (Sovyetler
Birligi'ni) provoke etmekteydi. Dolayisiyla Nixson, Kore'yi
tehdit etmis olsaydi muhtemelen Cin, Amerika'ya karsilik
verecekti ki bu da bir stirtiismeye ve gerilimin artmasina yol
acabilirdi. ingiltere de bunu Dogu bloguna karst bir tahrik
aract olarak kullanabilirdi. Bunun icindir ki Amerika'nin
herhangi bir tehditte bulunmasi ve sinir savasina girmesi
dogru olmazdi. Bu nedenle de Nixon sessiz kalmistir.

Bu iki isin durumu farklidir. Dolayisiyla da bunlara
iliskin uygulamalarin da farkli olmasi kaginilmazdar.

Mesela Nixon'un baskanlik gorevini teslim alir almaz
Avrupa'y1 ziyaret etmesi ve Ortadogu krizi icin Rusya
(Sovyetler Birligi) ile temasa gecmeden once goriislerini
almak amaciyla miittefiklerine danismak istedigini iddia



202 Hizb-ut tahrir’in Siyasi Mefhumlar

etmesidir. Eger ortada gerekge olmaya daha yakin baska bir
durum olmasayd: bu soziinti dogrulamak mimkiindii.
Ancak dakik bir inceleme sonucunda goriiliir ki Ingiltere,
Dogu bloguna karsi kiiresel bir savasa yol agsa bile
Ortadogu krizi hususunda Avrupa devletlerini kendi
etrafinda toplamak ve onlar1 Rusya'ya karst kendi yaninda
durmaya ikna etmek istedigi icin onlarla temaslarda
bulunuyordu. Dolayisiyla bu durum, riskli bir durumdur ki
baskanlik gorevini teslim alir almaz herhangi bir sey
yapmadan 6nce Nixon'u Avrupa devletlerini ziyaret etmeye
sevkeden sey iste budur. Dolayisiyla Avrupa ziyaretinin
maksadi, Avrupa devletlerini Ingiltere'den ayirmaktr.
Mesela Rusya (Sovyetler Birligi), 1968 yil1 sonlarinda
Cekoslovakya'ya saldirdi ve onu Varsova Paktima katinca
Romanya disinda hepsi pakta katildi ve pakt ordulari,
komiinizmi, komiinist devleti ve komtinist partiyi olas1 Batil1
saldirilarina kars: koruma gerekgesi altinda Cekoslovakya'ya
girdi. Bu saldir1, bundan kaynaklanan bir sey olabilir. Ama
komtinist parti liderlerinin komiinizmi yorumlama
ictihatlarmin  disinda hicbir sey yokken komiinist
partisinden ve komiinizmi korumaktan daha tehlikeli bir
durum vardir ki o da bu olayn igerisinde meydana geldigi
durumdur. Durumlarin dakik sekilde incelenmesi
sonucunda ortaya ¢ikar ki Misir sahillerindeki Rus (Sovyet)
donanmasi, artik Ingiltere tarafindan tehdit edilmeye
baglamisti. Zira Ingiltere, kuvvetlerini Akdeniz'e yigarken
“Israil” de Misir'a saldirabilir dolayisiyla Rusya (Sovyetler
Birligi), komiinizmi korumak gerekcesiyle miidahale etmek
zorunda kalabilirdi. Bu durumda ise Ingiltere, Rusya'y:
(Sovyetler Birligi'ni) vurmak icin harekete gecebilirdi.
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Dolayisiyla savas hazirhigi yapmak ve ikmal araglar
hazirlamak kaginilmaz oldu.

Savas halinde ikmal maddelerinin Rusya'dan (Sovyetler
Birligi'nden) Cebeli Tarik Bogazi yoluyla gelmesi kolay
olmamasmin yan sira uzun bir yoldur. Bunun i¢indir ki
Misir'a yakin olan Akdeniz tizerinde bir gecit olusturmak
kacmilmaz oldu. Bu maksatla da Rusya (Sovyetler Birligi),
Orta Avrupa'ya iki milyon asker, ti¢ bin ugak ve niikleer
silah y1gmag1 yapt1 ve Varsova Pakti'n1 da savasa katilmaya
hazirladi. Bunun tzerine pakt, Rusyamin (Sovyetler
Birligi'nin) Ingiltere ile savasa girmesi halinde Akdeniz'e
ulasmak amaciyla Yugoslavya ile Arnavutluk'un igine
girmeye hazir oldugu kuvvetlerini Orta Avrupa'ya yigmak
yoluyla Ingiltere'yi korkutmak igin acikga Cekoslovakya'ya
girdi. Dolayisiyla komiinist devleti koruma gerekgesiyle
Cekoslovakya'ya girmesinin maksadi, Ingiltere'yi tehdit
etmek, savasa hazirlanmak ve Varsova Pakti'mi savasa
girmeye hazir hale getirmektir.

Siyasi isler asillariyla iste bu sekilde iliskilendirilmeli,
kendi durumlar: ve sartlar1 icine konulmali, bir giin i¢inde
hatta bir saat icinde meydana gelen gelismeler ve
degisiklikler miilahaza edilmesiyle meydana gelen olaylara
bir sonraki giin degil ayn1 giin icerisinde anlasilmalidir. Bir
saat hatta bir dakika oOncesi dahi olsa kisinin gec¢mis
zamanda kalmasi dogru degildir. Bilakis zamanin akis: ile
birlikte hareket etmeli, meseleleri ve isleri son dakikaya -ki
bu sirada is ve eylem meydana gelebileceginden 6tiirii- gore
anlamalidir.

Iste bunlar diinyanin biiyiik meseleleri ve devletlerarast
siyasete etki eden buyiik devletlerdir. Ayni sekilde siyasi
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islerin asillariyla iliskilendirilmesi, kendi durumlar1 ve
sartlar1 igine konulmasi, olaylarin hizli sekilde degismesi ve
hareket etmesinden dolay1 bunlarin giintinde hatta saatinde
anlasilmasi keyfiyetinin beyan1 da boyledir.
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Diinyanin Mutsuzlugunun Sebepleri

Birer biiytik devlet olmalar: vasfiyla diinyaya tahakkiim
etmelerinden beri diinyanin biiytik devletler yiiztinden
mutsuzlastiginda stiphe yoktur. Hem devletlerarasi aile veya
devletlerarast toplum fikrini ortaya g¢ikarmalari hem de
kapitalizm  ideolojisinin  ortaya c¢ikmasindan, yani
somirgeciligin ortaya c¢ikmasmdan beri somiirgecilik
yliztinden diinya mutsuzlasmistir. Devletleraras: toplum
veya devletleraras: aile efsanesi var oldugu, biiytik devletler
diinya ve dunyaya tahakkiim etme tizerinde rekabet
ettikleri, sekli ve tsluplar1 ne kadar degisirse degissin
somirgeciligin varligi devam ettigi siirece de diinya mutsuz
olmaya devam edecektir. Bunun icindir ki diinyadaki bu tig
sorun ¢oziilmedikge, yani devletlerarasi aile efsanesi, biiyiik
devletlerin tahakkiim ve tasallutu, somiirgecilik ile
tekelciligin varligi olan bu ¢ faktdr yok edilmedikge
diinyanin igine disttigli mutsuzluktan kurtulmas: ve
mutluluk yoluna koyulmasi imkansizdir.

Devletleraras1 aileye gelince; asli bakimindan ve bu
durumun ortaya ¢ikmasindan beri tizerine kuruldugu esas,
batil bir esastir. Her seyden once Islami Devlet karsisinda
duracak bir 6rgtit olusturmak igin Bat1 Avrupa'daki Nasrani
devletler ailesi esas1 iizerine kurulmus daha sonra da Dogu
Avrupa'daki Nasrani devletler ona ilhak edilmistir. Boylece
Avrupa'daki Nasrani devletlerin ailesi haline gelmis ve 16.
asirdan, yani Islami Devletin Avrupa'y: silip siiptiren bir
giic haline gelmesinden 19. asrin ikinci yarisina, yani Islami
Devlet'in hasta adam seklinde isimlendirilecek derecede
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zayifladigl, mirasinin  paylasimina, yani miilklerinin
paylasimma doniik komplonun yapilmaya baslandig1 1856
yilina kadar bu sekilde devam etmistir. Dolayisiyla bu stire,
yani yaklasik ic asir boyunca devletleraras: aile, bir
“Nasrani ailesini” ve Islami Devlet diismanhgmi ifade
etmektedir.

Hem sadece Nasrani devletlerine hem de sadece
Avrupa'daki Nasrani devletlerine ait bir aile olup Nasrani
olmayan devletlerin ona girmesi yasak olmasina ragmen onu
devletleraras1  ve devletleraras1 ~ toplum  olarak
isimlendirdiler. Bu da ona devletlerarasi nitelik kazandird:
ve devletlerarasi iglerin ele alinmasi baskalarma intibak
etmeyecek sekilde sadece ona intibak ettirdi. Eger bu
Nasrani ailesi, bir Nasrani toplulugu ile smirlandirilmis ve
[slam'in kargisindaki bir Nasrani toplulugu haline getirilmis
olsaydi mesele daha da kolay olacakti ama ona devletlerarasi
bir nitelik kazandirdilar. O da devletleraras: niteligiyle bunu
ebedilestirmek icin calisti. Devletleraras: aile fikri, Nasrani
devletler esas1 iizerine sinrlandirilmis ve tespit edilmistir.
Hem devletlerarasi durum hem de devletlerarasi meseleler
bu aileyi ifade eder hale getirildi. Bunun diizenlenmesi ve
ebedilestirilmesi icin de daha sonra devletleraras1 kanun
olarak isimlendirilen klasik kurallar konuldu. Nasrani
devletler arasinda yapilan devletlerarasi anlasmalara ve
birer topluluk olmalar1 vasfiyla Nasrani topluluklar arasinda
egemen olan oOrflere basvurarak bunlardan devletleraras:
kurallar veya devletlerarasi kanun denilen sey haline
getirdikleri kurallar olusturdular.

Dolayisiyla devletleraras: aile veya devletlerarasi toplum
aslinda devletlerarasi Avrupali Nasrani ailesi esasina
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dayanmistir. Devletleraras1 kanun ise aslinda Nasrani
devletler arasinda yapilan muahedeler ve Avrupali Nasrani
topluluklara egemen olan orftiir. Sadece Avrupali Nasrani
devletlere devletleraras1 aile isminin verilmesi bir hile ve
saptirma sayilir. Ciinkti diinya, sadece devletlerarasi
Avrupali Nasrani aileden ibaret degildir. Sadece Nasrani
devletlerin muahedelerine ve ¢rflerine devletleraras: kanun
isminin verilmesi bir yalan ve hiledir ¢tinkii devletlerarasi
kanun olmaya elverigli fikirler, sadece Avrupali Nasrani
devletlerin muahedeleri ve orfleri degildir. Bilakis buna
elverigli fikirler, tim diinyadaki mevcut topluluklar
arasindaki mevcut orfler toplamu ile tiim diinyadaki beseri
topluluklar arasinda yapilan anlasmalar ve muahedelerdir.
Devletlerarasi aile mefhumunun kurulusunda hata oldugu
gibi devletleraras1 kanun mefhumunun kurulusunda da hata
vardir. Bu devletler, diinyanin diger devletlerini itiraf
etselerdi mesele telafi edilebilirdi ancak gercekte bu aile,
kendisi disindakileri tanimayr kesinlikle kabul etmedi.
Sadece Nasrani olan devletlerin kendisine katilmasini kabul
etti. 19. asrin ikinci yarisinda devletleraras: aileden sayilmasi
icin Nasrani olmayan bazi devletlerin katilimimi kabul
etmesine ragmen bu ailenin Avrupali Nasrani devletler
olmasi esasma gore Dbelirledikleri klasik kurallardan
bagkasini  kabul etmedi. Bunun igindir ki Osmanl
Devletinden devletlerarasi islerinde Islam'm hakemligini
terk etmesini talep etti, bunu ona sart kostu ve bu sart1 kabul
edip Avrupali Nasrani devletlerin klasik kurallarina boyun
egmedikce girmesine muvafakat etmedi. Bu da demektir ki
bu aile, baz1 devletlerin ailesine girmesine izin vermesine
ragmen kendi kurallar1 ve orfleri disinda baska bir seyin
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devletlerarasi iliskilerde varliginin olmasma kesinlikle izin
vermemistir. Bu durum Birinci Diinya Savasi sona erip
[slami Devlet ortadan kalkincaya kadar bu sekilde devam
etti. Madem ki devletleraras ailenin ugrunda ortaya ciktig:
ve devletleraras: kurallarin mukavemet etmesi icin ortaya
ciktigr disman artitk yok oldu o halde bu durum telafi
edilebilirdi ancak durum boyle olmadi. Zira bu devletler,
devletleraras: ailenin ve devletleraras: kurallarin kendisine
binaen ortaya ciktig1 esasa simsiki sarildilar. Devletlerarasi
aileyi temsil eden devletlerarasi bir orgiittin kurulmas:
tizerinde ittifak ettiler. Fakat bu orgiitti biittin devletlere ait
genel bir orgiit haline getirmeyip muayyen devletlere tahsis
ettiler. Boylece Nasrani ve Avrupali olmayan bazi devletleri
bu orgiite kabul ettiler. Fakat Avrupali Nasrani devletlerin
klasik kurallar1 disinda baska bir seyi kabul etmediler ve
diinyanin diger devletlerinin orfleri ile fikirlerine hi¢ 6nem
vermediler. Bunun da 6tesinde Avrupali Nasrani devletler
ailesine ve orgiite giren devletler, devletleraras1 Nasrani
aileye kabul edildigi anlamina gelirken sonra Birlesmis
Milletler ortaya cikinca ona {iyeligin Almanya'ya karsi
savasa giren devletlerle yani Nasrani devletler ve onlara
bagli devletlerle smirlandirilmast isteniyordu. Ancak
Amerika, niifuzunu diinyaya yaymak ve diinyadaki
devletleri kendi catis1 altina sokmak amaciyla Birlesmis
Milletler {iyeligini genisletti ve diinyadaki devletlerin ona
girmesine izin verdi. Ancak onlar -yani Amerika ile diger
Nasrani devletler- hicbir kuralin devletleraras1 kanuna ve
Birlesmis Milletlerin bu sistemine girmesine izin vermediler.
Bilakis bizzat devletlerarasi kanun ve Birlesmis Milletler
sistemi olan Nasrani devletlerin kurallari, devletlerarasi
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kanunda esas olarak kalmaya devam etti. Hatta Rusya
liderligindeki Dogu blogu, kapitalizm nizami ve Nasrani
devletlerin {izerine oldugu kurallarla celisen komiinizm
akidesine inanmasina ragmen ne devletlerarasi sistemin
esasindan bir seyi degistirebildi ne de bir fikrini bu sisteme
sizdirabildi. Nasrani devletlerin veya kapitalist devletlerin
klasik kurallari, diger devletlerin orfleri ile fikirlerini hice
sayarak tek basma tim diinyadaki mevcut beseri
topluluklara tahakkiim etmeye devam etti. Aym1 zamanda
pek c¢ok devletin girmesi kabul edilmesine ragmen
devletleraras1 aile de vakiasiyla Nasrani devletler ailesini
veya diger bir ifadeyle kapitalist devletleri ifade etmeyi
stirdirdii. O nedenle hem devletleraras1i aile ve
devletleraras: toplum mefhumunun hem de devletleraras:
kanunun  anlammin  yeniden gozden  gecirilmesi
kacinilmazdar.

Camuru balgiga ceviren sey ise bu Avrupali Nasrani
devletlerin veya kapitalist devletlerin, daha sonra
devletleraras: kanun haline gelen klasik kurallar1 uygulama
isini, devletleraras1 orflerde oldugu gibi manevi faktore
birakmamis olmalaridir. Daha dogrusu sadece bu kurallara
uyanlara uygulamir diye birakmadilar. Aksine bunlari,
uygulanmasina bagh kalsin kalmasin diinyadaki devletlerin
tamamina silah zoruyla uygulanir hale getirdiler. Eskiden
biiyiik devletler, kendilerini devletleraras: toplumdaki
gtivenligin ve nizamin koruyucu orgiitii yaparlar ve her ne
zaman barisa yonelik bir tehdit veya nizama yo6nelik ihlalin
oldugunu goriirlerse diger devletlerin islerine miidahale
ederlerdi. Onlar1 herhangi bir devlete miidahale etmekten,
yani tizerinde anlastiklar1 klasik kurallar1 uygulamaktan
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caydiracak bu devletin giictinden ve onlarin bu gtice kars:
koymaktan aciz kalmas1 disinda baska bir sey yoktu. Birinci
Diinya Savast Oncesinde hatta Cemiyet-i Akvam'in
kurulmasimdan sonra bile bizzat Avrupali Nasrani devletler,
devletleraras: nizamin uygulanmasi icin gerek toplu gerekse
miinferit olarak kendilerini diinyadaki devletleraras: bir
jandarma  yaptilar.  Birlesmis  Milletler ~ Orgiitiintin
kurulmasindan sonra kapitalist devletler, kanunun ve
nizamin  uygulanmas:  icin  kendilerini  diinyada
devletleraras: bir jandarma yapmay: stirdiirdiiler. Nitekim
Liibnan'a Amerikan askerleri ve Urdiin'e Ingiliz askerileri
indirilmesi yoluyla 1958 yilinda bu iki devletin Ortadogu'ya
miidahale etmesi ve 2003 yilinda Irak'a saldirmasi,
devletleraras: kanunun veya devletleraras: nizam dedikleri
seyin uygulanmasi icin bu kapitalist devletlerin kendilerini
devletleraras1 bir jandarma yapmalarina dair 6rnekten baska
bir sey degildir. Dolayisiyla bu is, en igreng islerden olup
Avrupai mefhumuyla devletleraras: aile ile devletleraras:
kanun denilen sey yiiztinden diinyanin mutsuzluguna
neden olan sebeplerden biridir. Diinyanin selameti ve bu
mutsuzluktan kurtulmasi ig¢in bu meselenin ¢6ziilmesi
kacinilmazdir.

Bu meselenin ¢dztimiine gelince; madem devletlerarasi
toplum  igerisinde  devletleraras1  bir  toplulugun
olusturulmas: kagimilmazdir o halde devletlerarasi toplum
normal bir topluma kiyas edilmemelidir. Zira normal bir
toplumda zultimleri kaldiracak, husumetleri giderecek ve
insanlar arasindaki anlasmazliklari halledecek bir varligin
olmas1 kaginilmazdir. Bunun igindir ki her toplumun hem
bir devleti hem bir otoritesi hem bir kanunu hem de insanlar
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tizerinde zorunlu bir uygulayicinin olmas: kagmilmazdir.
Devletlerarasi topluma gelince; aralarinda iligkilerin ortaya
ciktig1 beseri topluluklardan ibaret olup aralarinda iliskilerin
ortaya qiktig1 fertler degildir. Bu topluluklardan her bir
toplulugun simirsiz mutlak egemenlik ve irade hakk: vardir.
Dolayisiyla bu topluluga veya bu devlete yonelik herhangi
harici bir zorlama egemenligi onlardan gasbetmektir ki bu
da bizzat kolelik olup somiirgecilikte, hakimiyet
dayatmasinda ve kuvvet yoluyla zorlamada ortaya cikar. Bu
toplulugun veya bu devletin aldig: kararlar1 uygulamasina
yonelik her tiirli engelleme, onu zincire vurmak, sakat ve
fel¢ etmek demektir. Bunun igindir ki beseri topluluklar
usttinde tek bir toplulugun otoritesi gibi bir otoritenin
olacagr bir giicin bulunmas1 dogru degildir. Diger bir
ifadeyle devletlerarasi toplumun, otoritenin kendisine
dayandig: isleri giitme yetkisine sahip bir topluluk olmasi
dogru degildir. Yani bircok devlete tahakkiim eden kiiresel
bir devletin bulunmas: dogru olmadig1 gibi bircok beseri
topluluk tizerinde otorite sahibi kiiresel bir devletin
bulunmasina izin verilmesi de dogru degildir. Bilakis beseri
topluluklar, kendisine ait bir varligi, egemenligi ve iradesi
olan topluluklar olarak kalmalidirlar. Madem bu
topluluklardan devletlerarast bir topluluk olusturulmasi
kacinilmazdir o halde bu topluluk kiiresel bir devlet
olmamali ve muayyen mefhumlara veya kendisi
disindakilerin gliciinii asan bir giice sahip muayyen bir
devlet tarafindan degil gonilli olarak icerisinde yer almak
isteyen kimseler tarafindan kurulmalidir. Kiiresel bir devlet
olmas1 da dogru degildir. Bilakis bu devletleraras: topluluk,
mefhumlarmin tiirtine, giiclerinin oranina ve niifuzlarmin
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boyutuna bakilmaksizin bunu goniillii olarak isteyen herkes
tarafindan kurulmali, kurulmasina katilmayan her devlet
diledigi herhangi bir zamanda devletleraras: topluluga
katilmada serbest birakilmali, kurucularin sahip oldugu
haklar ile ytiktimliiliiklere onlar da sahip olmali, herkesin
diledigi herhangi bir zamanda bu devletleraras: topluluktan
ayrilma ozgiirligti olmali ve alman kararlarin uygulanmasi
higbir =~ kimseye  zorla  dayatilmamalidir.  Boylece
devletleraras1 topluluk, gercekten devletleraras: bir topluluk
olup ne yalan dolanla devletlerarast1 bir aile olarak
isimlendirilen muayyen devletleraras1 bir aile ne de yalan
dolanla Birlesmis Milletler C)rgﬁtii olarak isimlendirilen
kiiresel bir devlet olur.

Bu, devletleraras: aile bakimindandir. Kanun bakimindan
olana gelince; devletleraras1 toplulugun ve diinya
devletlerinin devletlerarast kanunu olmas1 dogru degildir.
Devletlerarasi toplulugun sadece idari islerini diizenleyen,
islerinin idare keyfiyetini agiklayan ¢ogunlugun gortstinin
tizerinde ittifak ettigi, vakiaya ve vakianin gerektirdiklerine
gore cogunlugun degistirecegi ve diizenleyecegi usul
kanunu olur.

Devletlerarasi kanun denilen seye gelince; bulunmasi da
konulmas1 da dogru degildir. Ciuinkii kanun, sultanin
emridir ve kiiresel bir devlet veya kiiresel bir sultan diye bir
sey yoktur. Bilakis tiim devletler tizerinde bir otorite olacak
kiiresel bir devletin bulunmas1 dogru degildir. Ciinkii hem
bunun varligi imkansizdir hem de bunun varligini iddia
etmek kanli savaglarin ve anlasmazliklarin bulunmasi
demektir. Bunun igin kiiresel bir devletin veya kiiresel bir
otoritenin bulunmas: dogru degildir. O halde devletleraras:
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bir kanunun bulunmasi veya devletleraras: bir kanunun
konulmas1 dogru degildir. Bu da su ii¢ sebepten dolayidir:
Birincisi: Kanun sultanin emridir. Diinyanin tiim devletleri
ve devletlerarasi toplum tizerinde sultan diye bir sey yoktur.
O halde ne devletleraras: kanun diye bir sey vardir ne de bu
devletleraras1 kanuna ihtiyagc vardir. Ikincisi: Kanunun
uygulanmas1 vaciptir. Dolayisiyla onu uygulayacak bir
otoritenin varhigr kacimilmazdir. Oysa diinyanmn tim
devletlerine kuvvet yoluyla emirlerini uygulayacak kiiresel
bir otoritenin bulunmasi dogru degildir. Ciinkii bu, kanl
savaglara ve anlagsmazliklara yol acar. Ugiinciisii: Kanun;
iliskileri, yani begeri topluluklar arasinda isteyerek ortaya
cikan iliskileri diizenler. Dolayisiyla herhangi iki yada daha
fazla devlet, iliskileri kendi aralarinda maslahatlarina ve
rizalarina gore diizenlerler. Boylece diger devletler
arasimndaki mevcut diger iliskilerden baska olur. Boylelikle
de burada iliskileri diizenleyen sey kanun degil anlasmalar
olur. Fiilen vaki olan iliskiler de ancak anlasmalarla
diizenlenir. O halde tiim devletler arasindaki iliskileri
diizenleyen devletleraras1 kanun diye bir sey yoktur. Tum
bunlardan dolay1 da devletlerarast kanunun bulunmasi
dogru degildir.

Ayrica Batida bile insanlarin cogu, devletleraras: genel bir
kanunun varligim1 reddetmekteler ve devletlerin herhangi
devletleraras1 bir kanuna zorlanmalarini, yani onu
uygulamaya icbar edilmelerini kabul etmemislerdir.
Devletleraras1 kanun diistincesinin ortaya ¢ikmasimdan beri
Batilh hukukgular arasinda kurallarimin yapisi hakkinda
ihtilaf bas gostermis ve pek ¢ok kisi baglayicilig1 giictinde
siphe etmistir. Mesela Almanya'da Kant ve Hegel,
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Ingiltere'de Hubbes, Osten ve tabileri devletlerarasi genel bir
kanunun bulunmasini reddetmislerdir. Batili hukukcularin
¢ogu da bu goristedirler. Hatta devletleraras1 kanun
esasmin var oldugunu soyleyen Batili hukukgular bile bunun
varliginin, uygulanmasi zorunlu bir kanun gibi oldugunu
soylememekteler. Bilakis ona muhalefet edilmesinin
herhangi bir hukuki sorumlulugu olmadig: sirf ahlaki bir
kuraldan ibaret oldugunu soylemektedirler. Hatta
devletleraras1 kanunun yasalliginin anlamini yorumlamak
icin bahaneler bulmaya c¢alisanlarin bu yorumlar1 bile
devletleraras1 kanunun olmadigmi, var olanin sadece
devletleraras1 orf olup devletleraras1 kanun olmadigini
gostermektedir. Bunun i¢indir ki devletlerarasi genel bir
kanunun oldugunu soyleyen Batidaki ¢cok az diistintiriin bile
varligini ispat ettii sey sadece devletleraras1 orf olup
baskas1 degildir.

Beseri topluluklar arasinda tizerinde ittifak edilen orfler
vardir. Bunlardan bir kismu devletler arasinda elcilerin
oldurtilmemesi veya sefirlerin dokunulmazhig denilen
husus gibi eskiden su ana kadar beseri topluluklarin hepsi
nezdinde var olan genel orftiir. Bir kism1 da bir kimsenin
Beyt-il Haram' ziyaret etmesinin engellenmemesinin
Araplar nezdinde maruf oldugu gibi muayyen topluluklar
arasindaki 6zel orftiir. Dolayisiyla bu orflerin var oldugunda
hicbir stiphe yoktur. Bunlar kanun olmayip sadece herkes
veya Ozel topluluklar tarafindan muayyen hadiselerin
tekerriir etmesinden dolay1 {izerinde ittifakin gerceklestigi
istilahlardir. Binaenaleyh devletlerarast orf vardir ama
devletlerarasi genel kanun diye bir sey yoktur.



Hizb-ut tahrir’in Siyasi Mefhumlar1 215

Geriye devletleraras: kanunun kuvvet yoluyla insanlara
uygulanmas1 meselesi kald1 ki kuvvet yoluyla uygulamanin
veya uygulamaya zorlamanin olmasi dogru degildir. Ctinki
bu uygulama, eger kiiresel bir otorite, yani kiiresel bir devlet
tarafindan olursa bu imkansizdir. Ciinkii kiiresel devlet diye
bir sey yoktur. Iki yada daha fazla sayida biiyiik devletin
toplamu tarafindan olursa bu da bir saldir1 olup kanunun
uygulanmas1 degildir. Kanunu uygulayan iki veya daha
fazla devletten biri kanuna muhalefet ederse bunu diger
devletlere uygulamasi imkansizdir, ¢iinkii bu savas
demektir. Kanunu uygulayan iki devlet veya devletler
toplami, kanuna muhalefet ederlerse bu kanunu onlara kim
uygulayacaktir? Tabii ki hi¢c kimse. Giiclii devletlerin,
kanunu kiictik veya zayif devletlere uygulamasi bir saldir1
olup devletlerarasi kanunun uygulanmasi degildir.
Boylelikle acikca ortaya ¢ikmaktadir ki devletleraras: genel
kanunun tiim devletlere uygulanmas1 diye bir sey yoktur.
Dolayisiyla  devletleraras1 kanunun kuvvet yoluyla
uygulanmasi fikrini diisinmek dogru degildir ctinkii bu,
saldiridan baska bir sey degildir.

Tum bunlardan da ortaya ¢ikmaktadir ki devletlerarasi
kanunun bulunmas1 dogru degildir. Hatta pratik olarak
varligr imkansizdir. Var olan sey sadece devletlerarasinda
meydana gelen anlasmalar ve beseri topluluklar arasindaki
anlagmalar, savag ve baris iliskileri hususunda iizerinde
ittifak ettikleri orflerdir. Binaenaleyh madem devletlerarasi
bir toplulugun ortaya cikarilmasi kacinilmazdir o halde bu
toplulugun sadece idari bir kanunu olur. Bu toplugun gorevi
devletleraras: orflere, bunlara muhalefet edilmesine bakmak
ve yapilmasi, uygulanmasi, bunlardan ¢ekilmek gibi benzeri
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hususlar bakimindan devletlerarasi anlasmalar hususundaki
orflere miidahalede bulunmak olur. Ancak devletleraras:
orflerin tamamin1 da almamahdir. Bilakis kendisinden
devletlerarasi toplulugun olustugu devletleraras: toplumda
ortaya cikan orfleri almali ve bu orflerin ortaya ¢ikist da
devletlerin belirledikleri kararlarla olmamalidir. Zira bu
yanlistir ve tamamen zararhdir. Bilakis bunlarin ortaya
¢ikmasi, devletlerin yerlesmesi uzun zaman alan bu orflere
uymalar1 ve devletlerin kisisel bir dirttiyle bu orflere
uyulmasmin gerekli olduguna inanmalaridir. Devletlerin
bunlara uymalar1 konusuna gelince; 6rf olarak itibar edilen
kuralin veya emrin veya mefhumun tekerriir etmesiyle olur.
Insanlarin sirf bir seyi yapmasi veya bir sey tizerinde ittifak
etmeleri ile orf olusmaz. Genel bir 6rf olmasi i¢in bunun
tekerriir etmesi kacimilmazdir. Devletleraras: toplulugun,
devletlerarasi anlasmazliklara, devletlerden hasil olan ve
¢ikan muhalefetleri degerlendirirken bakacagi sey iste bu
genel orftiir. Gergek manada devletlerarasi 6rf, devletlerarasi
anlasmazliklar giderilirken dikkat edilecek noktadir. Bu
devletleraras1 orfiin devletlere zorla uygulanacagim
distinmek dogru degildir. Kamuoyu ve manevi faktor
yoluyla uygulanmalidir. Zira devletleraras: topluma katilan
devletler, falan kuralin veya filan emrin devletlerarasi bir orf
olduguna ancak orf haline gelmesinden sonra Kkarar
verebilirler. Iste o zaman bu devletler, bu 6rfe uyulmasmin
gerekli olduguna inanirlar ve buna bagli olarak zorla
uygulamaya gerek kalmaz. Ustelik orfe muhalefet eden
devlete kars1 kamuoyu giticti, devletleri goniillii ve istekli
olarak, fiziksel dis zorlamadan daha cok zorlar ve beseri
toplulugun genel orfe muhalefet etmesi nedeniyle
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ayiplanmaktan korkmas1 fiziksel uygulamadan
korkmasindan daha etkilidir. Onun icin devletlerarasi
toplulugun kararlari1 uygulama gorevi, kamuoyu ile
manevi faktore birakilmali ve bunlarin uygulanma metodu
bu olmalidir.

Diinyanin biiyiik devletler yiiziinden mutsuz olmasina
gelince; bu durum, biiyiik devlet olmalarindan kaynaklanan
bir husus degildir. Sadece bu devletlerin 6rgiitlenmelerinden
ve cikarlar ile menfaatlerin paylasilmasi tizere bir araya
toplanmalarindan kaynaklanan bir durumdur. Yani belanin
kaynag1 bizzat bu orgiitlenmedir. Bunun i¢indir ki ¢6ziim,
devletlerin biiyik olmasma degil de bizzat biyuk
devletlerin orgiitlenmesine odaklanmalidir. Mesela biiytik
devletler tarafindan ortaya ¢ikarilan ilk orgtitlenme kutsal
ittifak, hem ¢ikarlarin ve menfaatlerin bu devletler arasinda
paylasimi hem anlasan krallarin tahtlarini savunmak, bu
krallardan herhangi birine veya tizerinde anlastiklar: islere
kars1 girisilen herhangi bir devrim hareketini bastirmak,
baris1 veya diizeni tehdit ettigi gerekgesi altinda diinyadaki
herhangi bir devlete karsi miidahalede bulunabilmek
amaciyla ortaya c¢ikmustir. Dolayisiyla bu orgiitlenme,
diinyanin 6zellikle de Avrupa'min basina bir bela olmustur.
Avrupa halklarinin bu orgiitlenmenin etkisine darbe
vurdugu, giictinii felg ettigi, devrimler gerceklestirdigi ve
kararlarmi bozdugu dogrudur. Ancak c¢ikarlarin ve
menfaatlerin paylasimi icin buiyiik devletlerin drgiitlenmesi
fikri, ginumtize kadar diinyaya tahakkiim etmeye devam
etmistir. Mesela Fransa, harekete gecerek krallig1 kaldird: ve
cumhuriyeti ilan etti. Belgika harekete gecerek Hollanda'dan
ayrildi ve bagimsizligini elde etti. Alman halki, parcalara



218 Hizb-ut tahrir’in Siyasi Mefhumlar:

ayrilan devletgikleri bitirmeyi ve Alman birligini kurmay1
basardi. Iste tiim bunlar, bes kralin orgtitlenmesine karsi
yapimistr. Ancak sistemlerinin degismesinden sonra bizzat
bu biiytik devletler, devletleraras: ¢rgiitlenme fikrine simsiki
sarllmaya devam ettiler ki gerek Birinci Diinya Savasi’na
gerekse Tkinci Diinya Savasi'na yol acan bu 6rgiitlenmedir.

Amerika ile Rusyamin (Sovyetler Birligi'nin) birlikte
anlasarak kiiresel iki oOrgiitlesmeyi, yani komdiinist ve
kapitalist blogu kaldirdiklar1 ve Kennedy ile Khrushchev'in
1961 yilinda Viyana'da anlasmalarindan sonra tigtincii
diinya savas: tehlikesini uzaklastirdiklar1 dogrudur. Ancak
bunu kendilerinden olusan yeni bir orgiitlenme ile yaptilar.
Bundan dolayr biiytik devletlerden olusan orgiitlenme
fikrini ¢6zmiis sayilmazlar. Bilakis bu orgiitlenmeyi, kendi
¢ikarlar1 icin kendilerinden olusan yeni bir orgiitlenmeye
dontsttirdiiler ve yeni bir tehlike ortaya cikardilar ki o,
devletlerarast duruma daha zararh olacak sekilde diinyanin
iki btiytik devlet arasinda paylasilmasidir. O yiizden
devletleraras1 orgiitlenmeyi ¢ozmek yerine daha da
¢ozumstizlestirdiler, daha saglam bir orgiitlenme haline
getirdiler, sorunlarin ¢dztimiinde iki devletin ihtilafindan
kiictik devletlerin faydalanma olanagimi ortadan kaldirdilar
ve iki devletin orgiitlenmesi sonucunda devletlerarasi
siyaset i¢in daha biiyiik bir tehlike ortaya ¢ikt1.

Boylece ister buyiik yada kiiciik olsun ister klasik bir
orgiit seklinde olsun, yani devletlerinin ganimetleri kendi
aralarinda (esit sekilde) paylastigi bir orgiit olsun isterse
mevcut sekilde bir orgiitlenme olsun, yani birinci biiyiik
devletin -ki o bugiin Amerika Birlesik Devletleri'dir- 6rgiitiin
diger devletlerini birinci derecede kendi cikarlarini
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gerceklestirmek icin kullanmasi ve ganimetin hepsine veya
bir kismina sahip olup orgtitiin diger fertlerine ¢ok az bir
kismin disinda baska bir sey birakmayan bir ¢rgiitlenme
olsun ortaya c¢ikarilmasi bakimindan oérgiitlenme, baris igin
hatta diger devletler icin tehlike teskil etmektedir. Tipki
Irak'm Kuveyt'i isgal edip ardindan da Amerika'nin gegen
asrin 90’larmin basinda Irak'a vahsice saldirdigi zaman
yaklasik otuz devletin onunla (6rgtitlendigi) ikinci korfez
savasinda devletleraras: ittifakta oldugu gibi. Ayni sekilde
2003 yilmin baslarinda Amerika'nin farkli isimlendirmeler
altinda kendisiyle birlikte yaklasik otuz devleti soktugu
Irak'a saldirmasinda oldugu gibi.

Her ne sekilde olursa olsun orgiitlenmelerin tamamu,
devletleraras1 sahnede salgin bir ser olusturmaktadir.
Binaenaleyh taraflar1 ister biiyiik devletler olsun isterse
biiytik devletlerle birlikte kiiciik devletler olsun acilen
devletleraras: orgtitlenmeler fikrinin ¢oziilmesi
kacinilmazdar.

Bu ¢oziimiin ne olduguna gelince; bu ¢oziimiin ancak
mefhumun  esastan  degistirilmesiyle  gerceklesecegi
diistincesindeyiz. Insanin hayattaki stiluku ancak hayat
hakkindaki mefhumlaria gore olur. Dolayisiyla oncelikle
biiytik devletlerin olusturdugu devletleraras1 orgtitlenme
fikrine inanan halklardaki bu mefhumun degistirilmesi
sonra da  devletleraras1  orguitlenmelerin  ortadan
kaldirilmasma  gecilmesi  kagimilmazdir. Bu mefhum
degismedigi siirece diinya biiytik devletler ytziinden
mutsuz olmaya devam edecektir. Hatta belki de bu
mutsuzluk ikiye katlanacaktir. Methumu degistirmenin yolu
ise orglitlenmelere karsi devletlerarast bir kamuoyu
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olusturmaktir ki bunun en etkili ¢6ziimii budur. Bunun delili
ise 19. asirda zayif halklar1 somiirme fikri kiicik biyiik
olmak tzere tim Avrupa devletleri nezdinde oviing ve
gurur konusuydu. Ingiltere ile Hollanda, Almanya ile
Belgika ve Fransa ile Ispanya arasinda fark olmaksizin
halklar1 ve milletleri somiirmek igin ¢ilginca birbirleriyle
yaristilar. Boylece tiim Avrupa devletleri, halklar1 somiirmek
icin yola ciktilar. Birinci Diinya Savasi sonrasi Rusya'da
komtinist devlet kurulunca somiirgecilikle savasma fikrini
benimsedi, siddetli ve hirsh bir sekilde buna saldirdi, diinya
halklarmi somiirgecilige karst mukavemet etmeye tesvik etti
ve onlar1 sémiirgeciler aleyhine kigkirtt1. Tkinci Diinya Savasi
c¢ikar c¢ikmaz diinyada somiirgecilik karsiti ezici bir
kamuoyu olustu. Bunun igindir ki Birlesmis Milletler
sozlesmesine diinyada somiirgeciligin sona erdirilmesine
iliskin bir takim maddeler konuldu ve kurtulus fikri yayild1.
Boylece somiirgeci devletler somiirgecilik hususunda geri
adim attilar ve her ne kadar bazi devletler somiirgeciligin
seklini degistirmek icin bunu bir tslup olarak kullanmis
olsalar da kiiresel kamuoyu baskis1 altinda somdiiriilen
halklara kurtuluslarmi ve bagimsizliklarin1 vermek zorunda
kaldilar. Her seye ragmen kamuoyu, somiirgecilik fikrine
bakisi degistirmeyi basardi. Biiytik devletler agisindan veya
daha dogru bir ifadeyle biiyiik devletlerin 6rgiitlenmesi fikri
acisindan da durum boyledir.

Biiytik devletlerin drgiitlenmesi ytiztinden mutsuzluk ve
istirap ¢ekmis ve cekmekte olan halklara diisen tek sey
ortadan kaldirincaya kadar biiyiik devletlerin orgiitlenme
fikrine hirsla mukavemet etmeye doniik ciddi girisimlerde
bulunmalaridir. Ancak bu fikrin nihai olarak ortadan
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kaldirilmasi bu fikri benimseyen gticlii bir devleti gerektirir.
Madem mevcut biiyiik devletler, kendi ¢ikarlarina hizmet
etmesi icin farkli acilardan bu fikri desteklemektedirler o
halde orgiitlenmeler fikri ytiztinden ac1 ¢eken halklar, bu
fikri benimseyen giticlii bir devlet kurmay1 basaramadiklar:
stirece onu ortadan kaldirmay1 basarmalar1 zordur. Goriinen
o ki Islami Devletin kurulmasi bu fikirden kurtulma
hususunda zayif halklarin tek timididir.

Geriye halklarin  servetlerinin  somiiriilmesi veya
yagmalanmas: ve zelillestirilmeleri meselesi kaldi. Her ne
kadar diinya, bu fikre karst koyma hususunda kayda deger
bir admm atmis olsa da stiphesiz zayif halklarin
mutsuzluguna neden olan yerel ve kiiresel istikrar i¢in en
tehlikeli is olarak kalmaya devam etmektedir. Nitekim
yillarca siiren ve su ana kadar da bir somiirge bolgesi olarak
kalan Kongo ve mevcut Ortadogu krizi, somiirgeciligin
istikrar igin bir tehlike olduguna dair 6rneklerden sadece bir
tanesidir. Bunun icindir ki somirgecilik sorununun
¢Oziilmesi son derece zaruridir.

Somiirgecilik, kapitalizm ideolojisinin ayrilmaz bir
parcasidir, fikrini uygulama metodudur. Bunun icindir ki
kapitalizm ideolojisine mukavemet edip onu ortadan
kaldirmak disinda somdiirgeciligin baska kokli bir ¢oztim
yolu yoktur. Bu nedenle de kapitalizm ideolojisini kaldirmak
ve yok etmek icin ¢aba harcanmasi kaginilmazdir. Dogrusu
komiinizm, somiirgeciligin  ¢oztimii  ve  kapitalizm
ideolojisine mukavemet edilmesi hususunda belirli bir
ilerleme kaydetmis ama hatali bir fikre gore aksak bir
mukavemetle hareket etmistir. Zira dini devletten ayirma
akidesine karst maddi evrim akidesi ile mukavemet etmistir.
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Oysa maddi evrim akidesi hatali bir akidedir ve insan
fitratina  muhaliftir. Kapitalist toplumlar nezdinde kabul
gormemesinin yani sira kapitalizme inanan fertlerin
hayattaki siiluklarina da hic etki etmemistir. Ctinkii maddi
evrime inanan bir kimsenin dini devletten ayirmayi
uygulamasi kendisine zarar vermez. Zira Allah'mm varligim
ikrar eden bir kimsenin de Allah'in varligini inkar eden bir
kimsenin de dini devletten ayirma fikrine inanmasi
miimkiindiir. Ciinkii bu, ne imansizlik ne de iman anlamina
gelmeyip sadece dinin devlet islerinde hakem kilimmmamasi
anlamina gelmektedir. Bu da maddi evrim akidesine inanan
bir kimsenin stilukuna etki etmez. Bundan dolay1 komiinizm
akidesinin kapitalist toplumlara etki etmedigini ve onda
hicbir degisim meydana getirmedigini gormekteyiz.
Komiinizmin kapitalizme mukavemeti Karl Marx ve ondan
sonra gelen komiinist filozoflarin fikirleriyle baslamistir.
Boylece bu fikirler inanan fertler ve topluluklar
olusturmasina ragmen sirf etiit ve arastirma sayesinde
bunlara  tamamiyla  inanan  halklar = olusturmay:
basaramamustir. Bunun da 6tesinde bu fikirleri bir varlikta,
yani komiinist bir devlette cisimlestirme metodu hatali ve
hayali bir metottur. Devleti, somdiirgeciligi kiilliyen ilga
etmeye ulasmanin metodu yapmasi agisindan yanlistir.
Hayali bir metottur; ciinkii sanayice gelismis halklardan
baslaylp sonra diinyayr kapsayacak kiiresel bir devrim
yapmak istemistir. Lenin, yorumlama gerekgesi altinda buna
mubhalefet etmek zorunda kalmistir. Boylece komiinist
devleti Rusya'da olusturdu. O zaman sanayi agisindan
Avrupa'dan gerideydi ve bunu sadece Rusya'da olusturdu.
Yiizyilin tigte birinden sonra en biiyiik somiirgeci devletle -
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Amerika'y1 kastetmekteyiz-, ittifak etmek {izere Lenin'in
halefleri geldi. Yani somiirgecilikle ittifak kurdular. Bu
ittifakin sonunda komiinizm nihai olarak yikildi ve ilk
komiinist devlet ortadan kalkti boylece hedeflerini
gerceklestirmede basarisiz  oldu. Bunun igindir ki
kapitalizme mukavemet etmenin ve somiirgeciligi yok
etmenin bagka bir ¢dziimiinii arastirmak kag¢inilmazdir ki
[slam'dan baska buna gii¢ yetirecek bir sey yoktur. Dahasi
somiurgeciligi yok etmenin ve kapitalizmi yikmanin tek
coziimiidiir. Islam'n  ¢oziimii kainat, insan ve hayat
hakkindaki kiilli fikri, kiiresel tartisma sahasina sunup bunu
devletleraras: orfii gonilli ve istekli olarak uygulamaya
dayali devletleraras: topluluk sozlesmesine sokma esasina
dayanmaktadir. Mefhumlar1 degistirecek, hatali mefhumlar1
kaldiracak ve devletler arasi orfii 1slah edecek olan kainat,
insan ve hayat hakkindaki bu kiiresel tartismadir.
Somiirgecilik, hayat hakkinda muayyen bir bakis agisidir ve
bu bakis acis1 degismedikce asla somirgecilik yok
edilmeyecektir.

Diinyada olusan somiirgecilik karsiti devletleraras:
kamuoyunun ona etki ettigi dogru olmasina ragmen ne onu
yok etmis ne de zayiflatmustir. Olan tek sey tislubundaki
degisimdir. Oysa Afrika, Asya ve Latin Amerika'da
somiirgelestirilen  {ilkeler bagimsizlik tislubu altina
girdirilmis olsalar da hala somiirgedirler ve bu somiirgeler
ancak devrimlerle, yerel ve devletlerarasi savaslarla
kurtulacaktir. Diinyadaki mevcut biytk devletler,
somtrgecilige bir fikir olarak inandiklar1 ve giiclerini onun
icin seferber ettikleri miiddetge hayat hakkindaki bakis
acilar1 olmasi vasfiyla somiirgecilik fikrini ona inananlarin
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nefislerinden yok etmek disinda somiirgeciligin diinyadan
yok edilmesinin bagka bir yolu yoktur. Somiirgecilige karsi
maddi mukavemet gosterilmesi, ona karsi kamuoyunun
stirmesi ve bu yolda cabalarin ikiye katlanmasi gerektigi
dogrudur. Ancak kesin ¢6ziim bu degildir. Kesin ¢6ziim,
tim halklar ile milletler tarafindan ele alinmasi, tiim
devletler arasinda o6zellikle de devletleraras: toplulukta bir
devletleraras1 arastirma ve tartisma konusu yapilmasi
amaciyla Islam'm kainat, insan ve hayat hakkinda kiilli bir
fikir olarak kiiresel tartisma sahasmna sunulmasidir.
Somiirgeciligin tek etkin ¢6ztimii iste budur ve devletlerarasi
sahnede giicli Islami bir devlet olmadik¢a bunun pratik
tatbiki imkansizdir.

Diinyanin mutsuzluguna neden olan ve saadet yolunda
ylrtiimesini engelleyen {ic husus iste bunlardir. Bu tg
belanin ¢oziim keyfiyeti de iste budur. Bunlarin ¢oztimi
savaslarin, kargasalarin ve huzursuzluklarin engellenecegi
anlamma gelmedigi gibi devletleraras: tuzaklarin, siyasi
manevralarin ve habis desiselerin sona erecegi anlamina da
gelmemektedir. Sadece kendisinden kurtulmanin zor oldugu
kolektif agir kabusun yok olmasi demektir. Yoksa
devletleraras1 anlasmazligin olmasi, devletlerin savaslara
basvurmasi, manevralarin ve desiselerin yapilmasi tabii bir
durumdur. Ancak bunlar, miinferit veya siurli hususlar
olacaktir. Dolayisiyla gecen iki diinya savasinda oldugu gibi
dinyanin tamami savasa siiriiklenmeyecek ve su anda
oldugu gibi devletler dustincelerini halklarin kanlarmi
emmekle simirlandirmayacaklardir. Bilakis diinyada hidayet
ile dalalet, hayir ile ser ve hiisn ile kubuh gibi beserin
tabiatinda olan seyler olacaktir. Dolayisiyla diinyada o da bu
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da olacaktir ve Dbiiyiik devletlerin o6rgiitlenmesi,
devletleraras1 aile ve somiirgecilik fikrinin ortaya
¢ikmasindan su ana kadar oldugu gibi tiimiyle ser
olmayacaktir. Hem asirlardir diinyaya egemen olan bu serre
bir simir konulmasi hem de bunu yapmaya muktedir devleti
ki o, Islami Hilafet Devleti'dir- ortaya cikarmak
kagimilmazdar.
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Kiiresel Siyaseti Etkileme Keyfiyeti

Soyle denilebilir: Fertlerin kiiresel siyasete etki etmesi
nasil olacaktir? Dahasi devletlerin bu gidisat1 artik koklesmis
bir role biirtinmiis ve asirlardir devam etmisken partilerin
bu gidisata etki etmesi nasil olacak? Bunun cevab: soyledir:
Fertler ve partiler, siyasi isleri takip ederlerken ve
devletleraras: siyaseti anlarlarken ne akli zevk ve fikri
zenginlik ne de 6grenmek ve malumat arttirmak igin takip
etmeleri dogrudur. Bunlar1 ancak diinyanin islerini giitmek
ve diinyaya etki edecekleri yolu diisiinmek, yani birer
siyasetci olmak icin takip etmelidirler. Siyasi bir kimse en
biiytik akillerden olsa dahi akli zevki hedeflemekten
kagimnmalidir, en derin aydinlardan olsa bile fikri zenginlige
meyletmekten sakinmalidir. O halde o, akil veya aydin degil
de sadece siyasi bir kimse olmasindan dolay: siyaseti takip
etmeli, devletlerarasi durumu anlamali ve devletleraras:
siyaseti takip etmelidir. Siyasi olmasimnin anlami diinyanin
islerini giitmek, yani devletlerarasi siyasete etki etmek igin
calisir olmas1 demektir. Bu bir yontiyledir. Diger yonden ise
bir fert oldugunu diistinerek degil bilakis timmetin bir
parcast ve bir varlik icinde, yani bir devlet iginde olmasi
vasfiyla calismalidir. Her ne kadar o, siyaseti belirleyen veya
onu uygulayan kimselerden olmasa da belirleyen veya
uygulayan veya belirleyenler ile uygulayanlar1 muhasebe
eden kimselerden olmay1 arzu eden kimselerdendir. Boylece
karar alma veya uygulama yetkisi olmayan bir fert olarak
kalsa bile devletlerarasi agidan etkiler. Ne zaman ki boyle
olursa etkileyen olur. Ciinkti varlig1 icinde yer aldig: devlet
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kendisi gibiler sayesinde etki eder veya kendisi ve kendisi
gibiler devleti, devletlerarasi siyasete ve devletleraras:
duruma etki eder hale getirmek i¢in ¢alisirlar. Bundan dolay:
siyasi mefhumlarin semerelerinden kastedilen sey ortaya
cikar ki o, diinyada ozellikle de biytik devletlerden hasil
olan siyasi isleri idrak eden siyasi uyanikliga sahip fertler
olusturmak yoluyla devleti devletlerarasi siyasete ve
devletleraras1 duruma etki eder hale getirmektir.
Devletleraras1 siyasete ve devletleraras1 duruma etki
etmenin ilk adimi, siyasi mefhumlarm billurlasmas: ve ilk
tuglas1 da fertleri siyasi isleri takip etmeye ve devletleraras:
siyaseti anlamaya tesvik etmektir. Yani kiiresel siyaset
hakkinda siyasi kimseler olusturmaktir. Boylece tabii olarak
devletin devletlerarasi siyasete ve devletleraras1 duruma etki
etmesi ortaya ¢ikacaktir. Siyasi methumlarin ne denli zaruri
oldugu, bu mefhumlarin ne kadar degerli oldugu bu sekilde
ortaya ¢ikmaktadir. Ancak bilinmelidir ki bir devletin diger
devletlerle iliskisi olmadikca devletleraras1 varliga sahip bir
devlet olmaz. Mesela toplum igerisindeki bir ferdin diger
fertler ve baskalariyla iliskisi olmadik¢a kendi toplumunda
varliga sahip olmaz. Toplum icerisindeki ve insanlar
arasindaki konumu da bu iligkilere ve insanlar arasindaki
iliskilere olan etkisine gore olur. Devlet de boyledir, devletin
varlig1 ancak devletlerle iliskisinin bulunmasina gore olur ve
konumu devletlerle olan iligkisine ve devletlerarasi iligkilere
etki etmesine gore yiikselir ve diiger. Islami Devlet, ideolojik
bir devlettir ve onun asli isi, yani gorevi Islami daveti
diinyaya tasimaktir. O halde devletleraras: bir konuma sahip
olmasi ve devletleraras: iligkilere etki etmesi onun igin
kacinilmazdir hatta olusumunun bir parcasidir. Siyasilerin
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sahip oldugu siyasi mefhumlarin, yerel veya bolgesel siyasi
mefhumlar degil de devletleraras: siyasi mefhumlar olmasi
kagimilmazdir. Yani islami vasiflariyla siyasi kimseler, sadece
yerel veya bolgesel degil devletlerarasi agidan da siyasi
mefhuma sahip olmalidir. Devletin Islami bir devlet olmasi
acisindan miitekamil siyasi bir uyarnikliga sahip olmalar:
kagimilmazdar. Kendilerinin Miisliiman olmalari,
devletlerinin de asli ve temel gorevi Islami daveti diinyaya
tasimak olan Islami bir devlet olmasi siyasi bir uyanikliga
sahip olmalarmi ve bu siyasi uyarukligin da miitekamil
olmasini onlar i¢in kaginilmaz kilmaktadar.
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Siyasi Uyaniklik

Her ne kadar siyasi durumlar veya devletlerarasi durum
veya siyasi olaylar veya devletlerarasi siyaset veya siyasi
isleri takip etmek siyasi uyarukligin mikemmelligi icin
gerekli olsa da bunlar karsisinda uyamk olmak siyasi
uyaniklik demek degildir. Siyasi uyaniklik, diinyaya 6zel bir

acidan bakmaktir ki o, bizler icin Islami akide acisindan, yani
[ ] “Allah'tan baska ilah yoktur ve

Muhammed Allah'in resuliidiir.” ve [

] “Allah’tan baska ilah yoktur deyinceye kadar
insanlarla savasmakla emrolundum. Bu sozii soyledikleri
zaman kanlarin1 ve canlarin1 ancak Islam’in hakkiyla
benden korumus olurlar.” acisindan bakmaktir. Siyasi
uyaniklik iste budur. Dolayisiyla diinyaya ©zel bir aginin
disindan bakmak siyasi uyaniklik degil ytizeysellik sayilir.
Keza yerel sahaya veya bolgesel sahaya bakmak siyasi
uyarniklik degil bir distikluktiir. Siyasi uyaniklik, ancak su
iki faktor bulundugunda gerceklesir: Ister muayyen bir
ideoloji ister muayyen bir fikir ister muayyen bir maslahat
isterse bagka bir sey olsun ag1 her ne olursa olsun bu bakisin
tum diinyaya olmasi ve simurh 6zel bir agidan hareket
etmesidir. Bu da aynen siyasi uyamkligm vakiasi
bakimindandir. Tabii ki Miisliman agisindan bu muayyen
bir acidir ki o, Islami akidedir. Siyasi uyaniklik iste budur.
Madem siyasi uyamklhigm vakiasi budur o halde dogal
olarak siyasi bir kimsenin, her yerde insan olmasi
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bakimindan insanda hayata dair muayyen bir mefhum
olusturma yolunda miicadeleye girmesi kaginilmazdir. Bu
mefhumun olusturulmasi, siyasi olarak uyanik olan bir
kimsenin omzuna binen ilk sorumluluktur ki bunu
yiiklenmek ve eda etmek icin ¢aba harcamadik¢a rahathiga
erisemez.

Siyasi uyaniklik onu, kendi yontiyle celisen yonlerin ve
kendi mefhumlariyla celisen mefhumlarin hepsine karsi
miicadeleye girmesini kaginilmaz kildigr gibi ayn1 zamanda
mefhumlarim terkiz etmek ve istikametini pekistirmek igin
de miicadeleye girer. O, miicadelede biri digerinden kil pay1
kadar ayrilmayan ayni anda iki yonde hareket etmektedir;
c¢unkii bunlarin ikisi tek bir seydir. O, parcalar ve kurar,
yikar ve bina eder. Yani karanligi dagitir ve 15181 yakar.
Dolayisiyla o, soyle denildigi gibidir: “O, fesad1 yakan bir
ates ve hidayet yolunu aydinlatan bir nurdur.” Mefhumlarin
terkiz edilmesi ve yonlerin pekistirilmesine, fikirlerin
vakiaya indirgenmesi, soyutlama ve mantiktan uzak
durulmasi dahil oldugu gibi yonlere karsi miicadeleye hayat
hakkindaki mefhumlarina saldiran hakaretlere, ¢okmiis
asirlardan gelen derin mefhumlara, diismanlarin fikirler ve
seyler hakkinda yaydig1 saptiric etkiye, ylice gayeleri ctizi
gayelere ve uzak hedefleri anlik hedeflere hasretmeye karsi
da miicadeleye girer. Dolayisiyla siyasi olarak uyanik bir
kimse dahili ve harici olmak tizere iki cephede miicadele
etmektedir, yikma ve bina etme olmak tizere iki yonde
miicadele etmektedir, siyasi ve fikri olmak tizere iki sahada
calismaktadir. Kisacas: o, hayat sahasma en yiiksek ve en
yiice sahalarda atilmaktadir. Vakiaya, insanlara ve hayatin
sorunlarma temas ederlerken uyanik kimselerin sorunlara



Hizb-ut tahrir’in Siyasi Mefhumlar1 231

carpmast kacmilmazdir. Bu hususta yerel dahili saha ile
devletleraras1 kiiresel saha arasinda bir fark yoktur.
Benimsedigi mefhuma gore tasidigi risaleti ve diinyaya
baktig1 6zel aciy1, hem esas ve hakem hem de pesinde
kostugu gaye ve gergeklestirmeye calistigi hedef haline
getirme becerisi iste bu ¢arpismada ortaya cikar. Ancak 6zel
bir acgiya baglanmasi, muayyen bir algilamasi olmasi, fitri
yada ideolojik muayyen meyillere sahip olmasindan dolay
kendisine karsi uyanik degilse hakikatleri kendi istedigi
renkle  boyamasindan,  fikirleri  istedigi  sekilde
yorumlamasindan ve haberleri ulasmak istedigi sonuca gore
anlamasindan korkulur.

Bunun icindir ki meyillerinin goriislere ve haberlere
musallat olmasindan sakinmalidir. Zira nefsin kisisel veya
partisel veya ideolojik bir seye ragbet etmesi yalan oldugu
halde bir gortisti dogruymus gibi yorumlamasina veya
dogru oldugu halde yalanmis gibi zannetmesine neden
olabilir. Uyanik kimsenin, sdylenen sozii ve yapilan isi
agiklamas1 kagmilmazdir. Esyalar yada olaylar olsun
vakialar acisindan bunlari, hissi ve mantiki idrak ile idrak
etmelidir. Ama olmasmi istedigi ve sevdigi gibi degil de
oldugu gibi hissetmelidir. Fikirler agisinda ise vakialarini
oldugu gibi anlamalidir. Ardindan kendi zihninden disariya,
yani zihnin disina intikal etmeli, fikri ifade eden vakiay:
kendi basireti ile gormeli ve bu fikri kendisine delalet eden
vakiaya bakisina gore istedigi ile ortiisen gibi degil de
oldugu gibi anlamalidir. ifadenin bazen mecaz bazen istiare
bazen kinaye bazen de kendisinden meydana gelen lafizlar
degil de ctiimle olmasi manasiyla bir ctimle olabilecegi
dogrudur. Ancak bu disariya intikal etmesine, liigatin
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delaletine  ve  dilbilimcilerinin ~ manas1  hakkinda
soylediklerine gore ifadenin delalet ettigi vakiay1 gormesine
mani degildir. Dolayisiyla siyasi olarak uyanik bir kimse
hakla birlikte ancak kesin ve yakinen benimsedigi bakis
agisina gore yurtmeli ve hakikatleri oldugu gibi ancak hissi
veya fikri bakisina gore gormelidir. Boylece kendisinde
tedebbiir araclarimi karsilayan uyaniklik tamamlanms olur.
Gortis, idrak, hissetme ve anlama gibi ondaki her seyin esas1
devam etmelidir ki o, diinyaya 6zel bir agidan bakmaktir.
Burada soyle bir soru varit olabilir: Hakka baglanmas: ve
hakikatleri oldugu gibi gérmesi bakimindan siyasi olarak
uyanik bir kimsenin {izerine oldugu soyutlanma ile diinyaya
ozel bir bakis acisindan bakisimmin ortiismesi nasil olacaktir?
Bunun gibi bir soru, meselelere ytizeysel bakistan dolay:
varit olabilir. Konuda derinlesen bir kimse boyle bir soru
sormaz. Cunkii esyalarin vakiasi ile bunlara hiikim
verilmesi arasinda fark vardir. Insanlar egyalarin vakiasinda
ihtilaf etmezler. Mesela goziin gormesi ile alakali oldugu
zaman gozii olan herkes aldatma ve saptirma olmadikca
esyay1 oldugu gibi goriir. Hissetmekle alakali oldugunda ise
ihsasa sahip olan herkes, ister aciy1 ve tatliy1 tatmak gibi ister
sert ve yumusak gibi dokunmak ister sesler gibi isitmek ister
kokular gibi koklamakla olsun seyi hisseder. Ne kadar
farklilk olursa olsun insanlar, esyayr oldugu gibi
hissederler. Insanlarin ihtilaf ettigi husus esyaya hiikiim
vermektir. Zira diinyaya 6zel bir agidan bakmak esyaya ve
fillere htikmetmekle alakalidir. Hakikatleri oldugu gibi
gormek ise ihsas ve idrak ile alakalidir. O nedele hem
hakikatlerin oldugu gibi goriilmesi ve hak tarafina
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baglanilmasi hem de diinyaya, olaylara ve seylere 6zel bir
acidan bakilmasi kaginilmazdar.

Bunun kiiresel siyasete nasil intibak edecegine gelince;
bazi orneklerin incelenmesiyle siyasi olaylara 6zel agidan
bakisin nasil seyrettigi goriilecektir. O halde hem Resul
[SallAllahu Aleyhi ve Sellem]'in siyasetinden hem orta
caglardaki siyasetten hem de muasir siyasetten bazi 6rnekler
getirmeliyiz. Mesela Resul [SallAllahu Aleyhi ve Sellem]'in
diinyaya baktig1 6zel a1 daveti yaymakti. Clinkii Kureys,
yarimadada biiyiik devlet ve davetin karsisinda durmada
kiifrtin basiydi. Dolayisiyla o, gozlerini siyasi ve harbi
islerini Kureysle smirlandirmaya odakladi. Onu gozetlemesi
icin casuslar gonderiyor, ticaretine saldirtyor ve savas
meydanlarinda onunla carpisiyordu. Diger devletleri, yani
kabileleri ise izlemekle veya soyledikleri gibi tarafsiz
kalmalarryla yetiniyordu. Dolayisiyla siyasi ve askeri
eylemleri, diinyaya ©zel bir acidan bakmasindan
kaynaklaniyordu. Resul [SallAllahu Aleyhi ve Sellem],
Hayber'in Medine'ye saldirmak, Muhammed [SallAllahu
Aleyhi ve Sellem]i yok etmek ve Islam sokiip atmak
amactyla aralarinda bir anlasma yapmak icin Kureys ile
miizakere yaptigini 6grenince ¢alisma agisini Kureys ile baris
veya sulh yapip Hayber'i sokiip atmaya yonelmekle
smirlandirdi.  Bu  bakis acisindan  dolayr  gayesini
gerceklestirmek igin hareket ettigi siirece baris politikasini
gelecekteki isleri igin esas yapti. Zira umreye gitmesi,
Kureys'in kendisine yiiz ¢evirmesine riza gostermesi,
Kureys'in inad1 karsisinda yumusakligi, ashabina muhalefet
etmesi ve benzerleri gibi bu donemdeki tiim isleri, baris
politikasina gore seyretmeye basladi. Dolayisiyla tizerinde
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odaklandig1 diismanina kars: siyasi islerine bakis1 6zel bir
agidan kaynaklamiyor ve kendisini bu 6zel bakis agisimin
gerekliliklerine gore ayarhyordu.

Iste bunlar, Resul [SallAllahu Aleyhi ve Sellem]'in
islerinden iki ornektir: Birincisi genel bir istir ki o, 6zel bir
bakis acisina binaen diismanlarinin basi olan biiytk bir
devlete odaklanmaktir. Ikincisi 6zel bir istir ki o, muayyen
bir hedefe odaklanip onu 6zel bir ac1 haline getirerek siyasi
ve askeri eylemlere bu 6zel agidan bakmasidir. Boylece hem
Ozel bir agidan siyasi olaylara bakisin islere ve davramslara
nasil hakim oldugu hem de bu 6zel acidan bakis olmasaydi
islerin nasil hicbir anlaminin olmadig1 gozlemlenmektedir.

Berlin Konferansi'ndan sonra biiyiik devletlerin hepsi,
Osmanli Devleti'ni bitirmek yerine Osmanli Devletinin
oldugu Islami Devlet'in miilklerini yagmalamay1 kendilerine
ozel bir bakis acis1 edindiler. Oysa iki hususu birlikte ele
almalarma ve ikincisi tizerinde ittifak etmelerine ragmen
onu ozel bir bakis acisi olarak benimsemediler. Bunun
icindir ki tum islerini bu 6zel bakisa gore ayarladilar ve
birbirleriyle bir asirdan fazla siiren siyasi bir catisma
icerisine girdiler. Her ne kadar bu catisma Islami Devlet'in
yok olmasiyla sonlansa da bu, bu devletlerin siyasi olaylara
ve islere baktig1 6zel a¢1 olmamistir. Kendisinden baktiklar1
ozel agi, politikalarma ve siyasi islere bakislarina hakim olan
seydir.

Amerika, Ikinci Diinya Savasindan sonra diinyanin bir
sirket oldugunu, bu sirkette en ¢cok paya Amerika'nin sahip
oldugunu dolayisiyla bu sirketin yonetiminin kendi elinde
olmasi gerektigini soyledi ve bu sdylemi kendisiyle diinyaya
baktig1 6zel bir bakis agis1 olarak benimsedi. Boylece islerini
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bu actya gore ayarlamaya ve diinyada meydana gelen siyasi
islere bu acgidan bakmaya basladi. Sovyetler Birligi ile
anlagmasini hatta ittifak etmesini ve Ingiltere ile Fransa'y:
dislamasini saglayan bizzat bu acidan bakistir. Sovyetler
Birligi'nin ¢okmesinden sonra ise bakisi degisti ve artik
sadece Ingiltere ile Fransa'y1r diglamakla kalmayip bilakis
tuim dunyayr disladi. Bu hususta diinya devletlerinin
tizerinde ittifak ettigi devletlerarasi anlasmalar1 inkar edecek
sekilde ileri gitti. Kyoto Sozlesmesi'nden cekildi, kara
mayinlarinin temizlenmesi, uluslararasi ceza mahkemesi ve
benzeri anlasmalara girmeyi reddetti. Boylece diinyaya
baktig1 6zel ag1, esit olarak ittifak ettigi ortaklar1 olmamasi
esasmna dayanmaya basladi. Boylelikle de yalnizlasmaya
meyletti ve diger biiyiik devletlere egemenlik ve tsttinliik
tislubuyla muamele etmeye basladi.

Ister daveti yaymay1 harici politikanin esasi, yani
kendisiyle diinyaya bakilan 6zel ag1 yapilmasi gibi genel bir
acl olsun isterse diismanhigin kendisine galip gelmemizin
diinyaya acgilmaya imkan verecegi muayyen bir devlete
hasredilmesi gibi 6zel bir ag1 olsun isterse diger devletlere
siyasi miicadelemizden bir model gostermek icin muayyen
siyasi bir muarekede garpismak gibi bundan daha 6zel bir
ac1 olsun diinyada meydana gelen siyasi olaylara ¢zel agidan
bakisin izerine oldugu keyfiyet iste budur. Ozel bir agidan
bakisin siyasi islere ve olaylara intibak etmesi kolay bir is
olup fiilen siyasetle istigal etmekten baska bir seyi
gerektirmemektedir. Anlayisinda siyasi olaylar1
derinlemesine incelemesi yeterlidir. Siyaseti takip etmek ve
siyasi mefhumlari idrak etmek siyasi uyaniklig1 olusturmaya
gotiirmeli ve siyasi uyaniklik siyasi ¢alisma i¢in kaginilmaz
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bir husus olmalidir. Dahasi siyasi olaylara etki etmek igin
kagimilmazdar.

Madem ki buiytik devletlerde siyasi uyaniklik apagik bir
hal almis ve devletleraras1 siyasi uyarukligi bilmek
siyasilerin giinliik yiyecegi haline gelmistir o halde Islami
timmetin -ki onlar Islami Devlet'in evlatlaridir- evlatlarmin
ilk bezenmeleri gereken siyasi mefhumun siyasi uyaniklik
olmasi, bunu siyasi islerinin esas1 yapmalari, insanlar
arasinda yayginlasmasi, toplum i¢inde besbelli hale gelmesi
ve siyasilerin giinliik yiyecegi olmasi icin calismalar:
zorunludur. Onlarm biiytik gorevi ve asli vazifeleri Islami
daveti diinyaya tasimak ve hidayeti insanlar arasinda
yaymaktir. Bu da siyasi kimseler olmadiklari, diinyaya 6zel
bir acidan bakmadiklar1 ve miitekamil siyasi uyanikliga
sahip olmadiklari siirece gergeklesmez.

Siyasi uyamiklik isini gozlerinde biiytitmemeleri ve
zekiler ile kilturliler disinda baska bir kimsenin sahip
olamayacag biiytik bir sey oldugunu sanmamalar1 igin
siyasi uyanikligin biitiin insanlar icin hatta okuma yazma
bilmeyen siradan insanlar i¢in dahi son derece kolay ve basit
bir is oldugunu bilmelidirler. Ciinkii siyasi uyaniklik,
[slam'in tamamina vakif olmak veya diinyaya bakmak igin
ozel bir acinin benimsenmesi gerekir demek degildir. Diinya
hakkindaki bilgileri az yada ¢ok olsun sadece bakisin
diinyaya bakis olmasi ve bu bakisin 6zel bir acidan olmasi
demektir. Tek siyasi bir is dahi olsa bunda 6nemli olan
kiiresel bakistir ve bu kiiresel bakisinin sinirli 6zel bir acidan
olmasidir. Dolayisiyla sirf diinyaya bakisin 6zel bir agidan
olmasi, siyasi uyamkligin oldugunu gostermek igin
yeterlidir.
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Gerek diinya ve siyasi olaylar hakkindaki bilgilerin
gerekse 6zel ac1 hakkindaki bilgilerin farkliligina gore siyasi
uyanikligin kuvvetli ve zayif olabilecegi dogrudur. Ancak
bunlarin hepsi de siyasi uyaniklik olup ne kadar farklilasirsa
farklilagsin sonuca gotiiriir ki bu, siyasette yiizeysellikten ve
islere bakista diistikliikten ytiikselmektir. Buna gore siyasi
uyaniklik sadece siyasi kimselere veya aydinlara has
olmadig1 gibi siyasi kimselere ve aydinlara has olmas1 da
dogru degildir. Bu uyaruklik geneldir ve genel olmalidir.
Bunu akademisyenler ve 6grencilerde icat etmek mimkiin
oldugu gibi okuma yazma bilmeyen ve siradan insanlarda
icat etmek de mumkiindiir. Bilakis genel olarak timmetin
tamaminda icat edilmesi gerekir. Ctinkti immet, icerisinde
adamlarin yetistigi bir topraktir. Dolayisiyla adamlar:
yetistirebilmesi, yoneticileri muhasebe edebilmesi, adamlar1
takdir edebilmesi ve harici tehlikelere dogru bir uyaniklikla
kars1 koyabilmesi igin bu topragin siyasi uyaniklik topragi
olmasi kacinilmazdar.

Fertlerde ve {immette siyasi uyarnukligi icat etmenin
metoduna gelince; ister Islam'in fikirleri ve hiikiimleriyle
kiilturlenmek isterse siyasi olaylar1 takip etmekle olsun
siyasi manada siyasi kiiltiirlenmedir. Dolayisiyla Islam'in
fikirleri ve hitikiimleri ile birer miicerret teoriler olmalar
itibariyla  degil  bilakis vakiaya indirgemek icin
kilttirlenilmelidir. Keza siyasi olaylar1 takip etmek,
gazetecinin haberleri 6grenmek ve 6gretmenin de bilgiler
edinmek icin takibat1 gibi degil bilakis bunlar hakkinda
gordiigti hiitkmii vermek veya bunlar1 diger olaylar ve
fikirlerle iliskilendirmek veya 6niinde meydana gelen siyasi
islerin vakiasiyla iliskilendirmek amaciyla bunlara 6zel bir
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acidan bakmak igin olmalidir. Iste ideoloji ve siyaset yoluyla
gerceklestirilen bu siyasi kiiltiirlendirme {immette ve
fertlerde siyasi uyanikligl olusturmanin metodudur. Keza
Islami immetin esasi gérevini ve asli vazifesini tistlenmesini
saglayacak olan sey de budur. Dikkat edin! O, daveti
diinyaya tasimak ve hidayeti insanlar arasinda yaymaktir.
Dolayisiyla tmmette ve fertlerde siyasi uyaniklig
olusturmanin metodu bizzat siyasi kiiltiirlenmedir. Islami
timmet icerisindeki siyasi kiiltirlendirmenin en genis capta
olmasi kagiilmazdir zira {immette siyasi uyaniklig
olusturacak ve onun tretken biiytk siyasi bir toplulugu
yetistirmesini saglayacak olan bizzat budur.
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